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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto # 3430
Radicacion: 76001-40-03-030-2017-00641-00
Tipo de Proceso: SUCESION INTESTADA DE MENOR CUANTIA.
Causantes: ILDEFONSA LEAL (Q.E.P.D.). C.C. N° 20.605.811 y JUAN
MANUEL SERRANO LEAL. (Q.E.P.D.) C.C. N° 16.662.380.
Solicitantes: MARIA EUGENIA CORRALES SANCHEZ. C.C. N° 31.976.852
en representacion de su hija MARCELA SERRANO
CORRALES.

Tramite aresolver: RESOLVER SOLICITUD DE NULIDAD.
l. Objeto del pronunciamiento:

Decidir la solicitud de nulidad interpuesta por el apoderado judicial de la sefiora
DANIELA SERRANO GARCIA, quien actiia en este proceso en calidad de hija del
causante JUAN MANUEL SERRANO LEAL, solicitud que obra en escrito visible a
Archivo 29 del Cuaderno Principal.

I. Antecedentes:
La solicitud de nulidad (Archivo 29):

El doctor DICTER ZUNIGA PARDO, obrando en calidad de apoderado judicial de
la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA, quien a su vez actta en calidad de hija
del causante JUAN MANUEL SERRANO LEAL, interpone solicitud de nulidad por
indebida notificacién dentro del proceso que nos atafie, con el fin de que, mediante
la declaratoria de nulidad, se dejen sin efecto las actuaciones desde el acto de
notificacion de la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA.

Como fundamentos de su solicitud, expone, en sintesis, con relacion a la presunta
indebida notificacion alegada, que a su prohijada se le notificd en un lugar distinto
al indicado en la demanda, es decir, en la demanda se indic6 la CALLE 83 N° 3N-
90 del Barrio Floralia (Sic), pero que en el mes de julio de 2018 se notifico a la
sefiora DANIELA SERRANO en lugar distinto al indicado en la demanda, en la
Carrera 99 N° 2-140 de la ciudad de Cali.

De otro lado, aduce que su representada al enterarse por su propios medios de la
presente demanda, se hizo presente en el Juzgado, y en fecha de 23 de noviembre
de 2018, se notifico personalmente de la demanda y se le corri6 traslado de la
misma, pero sin precisarle lo dispuesto en el Articulo 492 del Codigo General del
Proceso, concordado con el articulo 1289 del Cdodigo Civil, es decir, indicarle el
plazo que tenia de veinte (20) dias, prorrogables por otros 20, para que
directamente o por intermedio de apoderado, declarara si aceptaba o repudiaba la
herencia, asi como indicarle los efectos de no pronunciarse al respecto.

Tramite procesal:

De la solicitud de nulidad se corrio traslado por medio de Auto N° 1623 del 23 de
mayo de 2023, visible a Archivo N° 30 del Cuaderno Principal.

Laréplica alasolicitud de nulidad (Archivo 35):
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El doctor WILMER CEBALLOS HURTADO, obrando en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante, estima que debe declararse improcedente la
solicitud de nulidad instaurada.

Como fundamento de su solicitud manifestdé que en la demanda se afirmo bajo la
gravedad de juramento que se desconocia el correo electronico de la sefiora
DANIELA SERRANO GARCIA, asi como también que no era carga de su resorte
conocer la Notaria en que se encontraba el Registro Civil de Nacimiento de aquella.

Respecto del Acta de notificacion personal de fecha 23 de noviembre de 2018 de
la sefiora DANIELA SERRANO, asever0 que no era carga de los funcionarios
judiciales ponerle de manifiesto las disposiciones normativas que rigen este tipo de
procedimientos.

Pone de presente la existencia de un proceso que cursa en el Juzgado segundo
Laboral del Circuito de Cali, bajo el radicado No. 76001-31-05-002-2017-00129-00,
iniciado mediante apoderada judicial por la sefiora LILIA GARCIA DUQUE, madre
de la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA, y en donde se indic6 para
notificaciones la Carrera 99 N° 2-140.

Estima que, mediante la referida notificacion personal, la sefiora DANIELA
SERRANO, quedé debidamente notificada de la demanda, y no presuntamente
como se afirmé en la solicitud de nulidad.

Cuestiona el hecho de que aquella al recibir los documentos minimamente pudo
haber consultado con un profesional del Derecho, y aduce que, al momento de
notificacion personal, la sefiora DANIELA contaba con 25 afios de edad, por lo cual
no era ninguna persona joven que desconocia la forma de hacer seguimiento a su
proceso, como se aseveroé en la solicitud de nulidad.

Es del caso mencionar que, si bien es cierto, junto con el traslado de la solicitud de
nulidad no se aportaron ni solicitaron pruebas, en Archivos 38 y 39 obra correo
electrénico aportado por el doctor WILMER CEBALLOS HURTADO, denominado
“PRUEBA SOBREVINIENTE - — DIRECCION (CARRERA 99 No. 2 — 140) PARA
NOTIFICACIONES DE LA SENORA DANIELA SERRANO GARCIA — APORTADA
EN OTRO PROCESO BAJO LA RADICACION 76001-31-05-002-2017-00129-00.”.
Sobre dicho escrito, no sera tenido en cuenta al momento de decidir la presente
solicitud de nulidad, en razon a que el mismo fue allegado extemporaneamente al
traslado de la nulidad.

Una vez surtido el tradmite de rigor, procede el Despacho a decidir la solicitud de
nulidad de la referencia, previa exposicion de las siguientes:

1. Consideraciones:

Revisado el libelo, se tiene que la parte actora informé al Despacho que conocia
de la existencia de otro heredero determinado de los causantes, nos referimos a la
sefiora DANIELA SERRANO, y en el apartado de notificaciones se indico que
aguella las recibiria en la “CALLE 83 N° 3N-90 DEL BARRIO FLORALIA.”

El Despacho inicialmente resuelve inadmitir la presente demanda entre otras cosas,
porque no se indico la direccion de correo electronico de la sefiora DANIELA
SERRANO.

La parte actora dentro del término de subsanacién, en relacién a este punto de
inadmision, manifesté bajo la gravedad de juramento desconocer el correo
electronico de la sefiora DANIELA SERRANO.

Es asi que, tras analizar la subsanacién presentada, el Despacho resuelve admitir
la demanda, ordenando la apertura de la sucesion intestada de los causantes
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ILDEFONSA LEAL y JUAN MANUEL SERRANO LEAL, trdmite que aqui nos
ocupa.

En el folio 63 del Archivo 01, la entonces apoderada judicial de la parte demandante
ratifica su solicitud de vinculacidén a la presente sucesion a la sefiora DANIELA
SERRANO, ratificando su direccion de notificaciones en la “CALLE 83 N° 3N-90
DEL BARRIO FLORALIA.”

El Despacho en atencion a esa solicitud, se pronuncia mediante Auto Interlocutorio
N°894 del 17 de abril de 2018 (folio 64), en el sentido de requerir a la parte
demandante para que proceda a aportar la prueba del parentesco o estado civil que
ostenta la sefiora DANIELA SERRANO, con la causante ILDEFONSA LEAL, frente
a lo cual la apoderada de la demandante responde que se desconoce en qué
notaria se encuentra el Registro Civil de Nacimiento de la sefiora DANIELA
SERRANO, por lo que solicita al Despacho notificarla para que sea ella misma
quien lo aporte.

Seguidamente, en Auto de sustanciacion N° 1020 del 17 de mayo de 2018, se
requiere a la apoderada de la parte demandante para que notifique a la sefiora
DANIELA SERRANO, precisandole que el acto de notificacion es una carga
procesal de su competencia, y en Auto Interlocutorio N° 1646 del 27 de junio de
2018, se reitera el requerimiento anterior, bajo la advertencia que de no hacerlo se
aplicarian las consecuencias previstas en el Articulo 317 del C.G.P., atinentes al
Desistimiento TA&cito.

En folio 69 reposa memorial suscrito por la apoderada judicial de la parte actora en
la cual informa al Despacho que no fue posible realizar la notificacién personal a la
sefiora DANIELA SERRANO en la direccidon que se aportd, toda vez que no hay
quien resida en la misma, por lo que manifiesta que la notificé en la direccion actual,
sefialando que en cotejo indica que si reside en esta, motivo por el cual solicité que
de no presentarse, se le notifigue conforme al articulo 292 del C.G.P.

En el folio 70 obra constancia de envio de comunicado con fines de notificacion
personal, remitido a la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA, a la direccion:
“CARRERA 99 # 2-140” con constancia de entrega en la porteria del CONJUNTO
RESIDENCIAL MADRIGAL, y de que la persona a notificar si labora o reside en la
direccién indicada, y cuya fecha de entrega fue el dia 12 de julio de 2018.

A su turno, se evidencia en el plenario que en el folio 74 obra copia de acta de
notificacién personal fechada 23 de noviembre de 2018, de la sefiora DANIELA
SERRANO GARCIA, a quien se le notificé personalmente el Auto N° 2712 del 20
de octubre de 2017 contentivo de la admision y apertura de la sucesion, corriéndole
traslado de la demanda y sus anexos mediante la correspondiente entrega de copia
de las mismas.

El 15 de marzo de 2019, el Despacho profiere Auto N° 613 de dicha calenda, tras
considerar que la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA no habia aportado al
plenario su Registro Civil de Nacimiento, y estimando necesario dicho documento
para determinar el grado de parentesco con los causantes, situacion que impide
reconocerla como heredera, teniendo en cuenta que de conformidad con los
establecido en el numeral 4° del articulo 491 del C.G.P., ello solo tendra lugar en el
evento que ostente igual o mejor derecho que la menor MARCELA SERRANO
CORRALES, quien actua en el presente proceso representada por su madre, por
lo que resuelve requerirla con el fin de que dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion por estados de ese proveido aporte copia auténtica de dicho documento
y en ese caso proceder de conformidad con los preceptos del referido numeral 4°
del articulo 491 del Codigo General del Proceso.

Sobre dicha decision, es del caso precisar que se notificd por estados y no fue
objeto de recursos en su momento procesal oportuno.
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Por Auto Interlocutorio N° 1440 del 26 de junio de 2019 (folio 79), tras vencer en
silencio el término concedido a la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA para
acreditar su parentesco con los causantes, el Despacho resuelve abstenerse de
reconocerla como heredera. Dicha decisidn también se notificé por estados y
tampoco fue objeto de recursos.

De esta manera, el Despacho continu6 adelantando el trdmite del presente proceso,
destacando entre otras actuaciones, la realizacion de la diligencia de inventarios y
avaluos para el 11 de agosto de 2021, conforme obra y consta en el expediente en
el acta obrante a Archivo 16 del Cuaderno Principal, y el dia 23 de noviembre de
2021 se llevé a cabo diligencia de aprobacion del trabajo de particion. En ninguna
de estas diligencias comparecio la parte ahora incidentante.

En el Archivo 23 reposa constancia de inscripcion de la sentencia dentro del
presente proceso en el folio de matricula inmobiliaria N° 370-254485 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Anotacion inscrita el 06 de abril de
2022.

A solicitud de la parte interesada, el 11 de julio de 2022 mediante Auto de
sustanciacion N° 2189 del 11 de julio de 2022, el Despacho comisiona al JUZGADO
CIVIL MUNICIPAL DE CALI CON CONOCIMIENTO EXCLUSIVO DE LOS
DESPACHOS COMISORIOS (REPARTO) de la ciudad de CALI, para llevar a cabo
diligencia de entrega sobre el bien inmueble identificado con M.l. N° 370-254485.

Finalmente, tras corresponder por reparto al Juzgado 37 Civil Municipal de esta
ciudad la mencionada comision para practicar diligencia de entrega, dicha instancia
judicial nos informa que procedié a suspender la diligencia, en virtud a memorial
que se recibi6 donde informan que se instaur6 ante este Juzgado la presente
solicitud de nulidad que aqui nos ocupa,

Descritas las actuaciones en precedencia, a efectos de desatar el quid del asunto,
estima el Despacho recordar que el Articulo 132 del Codigo General del Proceso
consagra que una vez agotada cada etapa del proceso, el juez deberéa realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u
otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran alegar en las etapas siguientes. (Subrayado propio)

A su turno, el canon 133 de la misma norma nos ensefa que las causales de nulidad
son taxativas, advirtiendo en su numeral 8° que, entre otras, sera causal de nulidad
en todo o en parte del proceso:

“8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
codigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece.”
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Respecto de la oportunidad para interponerla, el articulo 134 idem nos dice que
esta debe interponerse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte
sentencia o con posterioridad a esta, si ocurrieron en ella, y el inciso segundo
consagra que la nulidad por indebida notificacion también podra alegarse en la
diligencia de entrega o como excepcidn en la ejecucion de la sentencia, 0 mediante
el recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores
oportunidades.

Respecto de los requisitos para alegar la nulidad, la parte que la solicita debera
tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que
se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien
omitié alegarla como excepcidn previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

Por ultimo, cabe destacar que el inciso final de la norma procesal, establece que el
juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de
las determinadas en el cédigo o en hechos que pudieron alegarse como
excepciones previas, o _la que se proponga después de saneada o por quien
carezca de legitimacion. (Subrayado propio).

También el canon 136 nos indica que la nulidad se considerara saneada solo en
los siguientes casos:

“1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin
proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes
de haber sido renovada la actuacion anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y no se
alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado
la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad v no se viol6
el derecho de defensa.” (Subrayado fuera de texto).

En el sub judice, la presunta nulidad alegada se origina antes de la sentencia, mas
concretamente a partir de la notificacion de la sefiora DANIELA SERRANO
GARCIA, y la solicitud de nulidad fue interpuesta con posterioridad al proferimiento
de la sentencia aprobatoria de la particion.

Sobre la legitimacion en la causa tenemos que decir la sefiora DANIELA SERRANO
GARCIA se encuentra legitimada para proponer la nulidad, en tanto aduce que con
la presunta indebida notificacion se cercena su derecho a hacerse parte de la
sucesion de su padre y su abuela, quienes son causantes en el presente asunto.
Por su parte, la parte demandante se encuentra llamada a ser sujeto pasivo de la
presente solicitud de nulidad, en tanto es parte interesada en el proceso en su
calidad de heredera reconocida de los causantes.

Se tiene en cuenta entonces que la nulidad por indebida notificacion lo que busca
es corregir la falta de garantias procesales que ha sufrido una persona que deba
ser citada a comparecer en un proceso, dicha vulneracion se puede originar desde
diferentes aspectos o hechos constitutivos de la misma, pero deben ser ajenos a la
persona que la alega, es decir que la parte quien alega la nulidad no puede ser la
misma quien la originé.

En el presente caso, el apoderado de la parte incidentante centra su controversia
en dos puntos diametrales: el primero de ellos tiene que ver con que a su prohijada
se la notifico en una direccion distinta a la enunciada en la demanda.
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Como se indic6 con antelacion, en la demanda se establecio la CALLE 83 N° 3N-
90 DEL Barrio Floralia, como direccion para recibir notificaciones personales de la
sefiora DANIELA SERRANO. También se pudo dilucidar en el plenario que, con
posterioridad, la parte actora informé al Despacho que la sefiora DANIELA
SERRANO no pudo ser notificada en dicha direccion, y aportd entonces una
constancia de remision de citatorio con fines de notificacion personal de que trata
el articulo 291 del Cédigo General del Proceso, a la “CARRERA 99 # 2-140” de la
ciudad de Cali.

El apoderado incidentante manifiesta que la nulidad se origind en haber sido
notificada su prohijada en esa direccion que era distinta a la indicada en la
demanda. Sin embargo, una vez analizadas las particularidades del caso, advierte
el Despacho que este punto no esta llamado a prosperar, en primer lugar, porque
si bien es cierto las constancias arrimadas dan cuenta que el envio fue recibido
satisfactoriamente, en la CARRERA 99 # 2-140 y con constancia de que la persona
a notificar si reside o labora en esa direccién, lo cierto es que ahi no se materializé
la notificacién, en tanto la norma adjetiva en su articulo 291 consagra que en los
casos en que no sea posible la comparecencia de la persona a notificarse
personalmente, la parte interesada debe proceder a efectuar la notificacion por
aviso de gque trata el articulo 292 de dicha norma, situacion que no se dio en el
presente caso, con ocasion a que la sefiora DANIELA SERRANO posteriormente
se notificaria personalmente de la demanda, como se expondra lineas adelante.

Sin perjuicio de lo anterior, se encuentra acreditado en el plenario, que en todo caso
el acto procesal de la notificacion cumplio su finalidad en cuanto la sefiora DANIELA
SERRANO GARCIA se notificé personalmente de la demanda y del auto admisorio
por medio de su comparecencia al Despacho, por lo que en tal situacién al haberse
cumplido el acto procesal, su contraparte quedo relevada de materializar dicha
carga por medio de la notificacion reglada en el articulo 292 del estatuto procesal,
razén por la cual se considera que el Despacho de manera acertada continué con
el tramite del proceso.

Respecto del requerimiento que inicialmente se hizo a la parte demandante en
aportar la prueba del parentesco de la sefiora DANIELA SERRANO, se tiene que
la libelista afirmé bajo la gravedad de juramento que desconocia la notaria en la
cual se encuentra el Registro Civil de Nacimiento de la sefiora SERRANO GARCIA.
En ese orden se considera que dicha parte no estaba obligada a soportar la carga
de probar el parentesco, maxime cuando expreso las razones por las cuales que
se le imposibilitaba obtener dicho documento, y en todo caso, en criterio del
Despacho, la parte que tenia la carga de acreditar su parentesco con los causantes
era la misma interesada DANIELA SERRANO y no los demandantes, como se
pretende hacer ver.

Tampoco se observa un actuar incorrecto de la parte demandante al intentar la
notificacion en un lugar distinto al inicialmente enunciado en la demanda, si se tiene
en cuenta que junto con el memorial se expresaron las razones por las cuales no
habia sido posible su notificacion en dicha direccidén y por las cuelas se denuncio
una direccion diferente, sumado a que como se expreso, no se pueden predicar los
efectos adversos para ninguna de las partes si se tiene en cuenta que dicha
notificacion no logro ser llevada cabo exitosamente.

Pasando al otro punto, el apoderado incidentalista reprocha al Juzgado el hecho
gue en la notificacion personal de la sefiora DANIELA SERRANO, se incurrié en un
hecho que a su juicio genera nulidad y es que en la notificacion no se le indicé a la
sefiora SERRANO que contaba con veinte (20) dias prorrogables por otros veinte
para manifestar si aceptaba o repudiaba la herencia.

Dicho punto tampoco esta llamado a prosperar en tanto que si bien en el acta de
notificacion personal no quedé plasmado tal como considera el apoderado que
debié quedar, es menester tener en cuenta que el Articulo 492 del Cédigo General
del Proceso nos exige que el Juez requerira a cualquier asignatario para que en el
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término de veinte (20) dias, prorrogable por otro igual, declare si acepta o repudia
la asignacion que se le hubiere deferido, y el juez ordenara el requerimiento si la
calidad de asignatario aparece en el expediente, o el peticionario presenta la prueba
respectiva.

Noétese que la norma es clara en indicar que debe ser el Juez quien debe realizar
el requerimiento mas no el funcionario que realiza la notificacion, pero en todo caso
el requerimiento para aceptar o repudiar la herencia debe verificarse siempre y
cuando la calidad de heredero o asignatario aparezca en el expediente, cosa que
se echa de menos en el plenario y solo se vino a acreditar el parentesco de la
sefiora DANIELA SERRANO cuando se radico el escrito de nulidad.

Refuerza la tesis del Despacho que inclusive el Despacho se abstuvo de proseguir
con el tramite en su momento procesal oportuno, mediante el requerimiento que se
hizo a DANIELA SERRANO, con el fin de que acreditara en el plenario su condicion
de heredera de los sefiores JUAN MANUEL SERRANO LEAL, (Auto N° 613 del 15
de marzo de 2019) situacion que no fue objeto de recursos en su momento procesal
oportuno, y en una segunda oportunidad se pronuncié absteniéndose de
reconocerla como heredera (Auto Interlocutorio N° 1440 del 26 de junio de 2019) y
dicha decision tampoco fue objeto de recursos en su momento procesal oportuno.

De lo expuesto se puede dilucidar obr6 acertadamente el Despacho al requerir a la
sefiora DANIELA SERRANO para que acreditara su parentesco con los causantes
previo a su reconocimiento como heredera y eventual requerimiento de aceptacion
o repudio de la herencia, situacién que no se dio no por falta atribuible al Despacho
ni a la parte demandante, sino a la omision de la parte interesada en que se
reconociera su calidad de heredera, quien en este momento pretende que a través
de la declaratoria de nulidad se rehagan las etapas procesales que correspondan,
lo cual como se expreso, no encuentra lugar a prosperar.

Noétese también que el ordenamiento procesal nos exige que la providencia que
ordena la apertura de la sucesion debe notificarse personalmente a las personas
determinadas que tengan interés en el tramite, pero es de carga de los mismos
interesados ejecutar los actos procesales de parte con miras a buscar el efecto
juridico de las normas que persiguen, tal como lo prescribe el articulo 167 idem.

Se tiene en cuenta ademas que desde que la sefiora DANIELA SERRANO se puso
en conocimiento de la existencia el proceso, esto es para el mes de noviembre del
afio 2018, conforme se desprende del acta de notificacién personal, pasaron cerca
de cinco afos sin ejecutar algun acto procesal alguno de parte, hasta el mes de
abril de 2023, que fue cuando interpuso la solicitud de nulidad comparece
nuevamente al Despacho a solicitar la nulidad que nos ocupa en este momento, sin
existir en el plenario prueba alguna que permita justificar tal actitud de contumacia
del proceso por tan drastico lapso, y el proceso siguié su curso como es natural
hasta su culminacion.

De esta manera se puede dilucidar que, en ningin momento, ni el Despacho ni la
contraparte cercenaron el derecho de contradiccion y de defensa a la parte
incidentante; se pudo dilucidar que se le garantiz6 el acceso a las actuaciones, en
primera medida mediante la entrega de copia de la demanda, y el auto admisorio,
con lo cual era deber de la interesada ejercer los actos concernientes a hacerse
parte dentro del proceso, y ejercer las atribuciones dispuestas en la ley para lo
pertinente. También se le requiri6 para que aportara los documentos que
establecieran su parentesco con los causantes, lo cual tampoco tuvo lugar sin que
se encuentre una situaciéon de fuerza mayor o caso fortuito que logre desvirtuar lo
dicho.

Se itera que le esta vedado a la parte que origina la nulidad o convalida la misma
buscar beneficiarse de sus efectos, ademas de que los actos procesales que
incumben al interesado deben ser ejecutados en principio por este. Por todo lo
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expuesto en lineas anteriores, la solicitud de nulidad impetrada no esta llamada a
prosperar.

Asi bien, no quedando solicitudes pendientes de resolver, el Despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de nulidad por indebida notificacion propuesta
por el apoderado judicial de la sefiora DANIELA SERRANO GARCIA, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: AGREGAR al plenario sin consideracion, el escrito proveniente del
apoderado judicial de la sefiora MARIA EUGENIA CORRALES SANCHEZ obrante
a Archivos 38 y 39, de conformidad a como se plasmoé en la parte motiva de esta
decision.

TERCERO: OFICIAR al JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
ESTA CIUDAD, informandole lo aqui decidido para que se sirvan proceder a
auxiliar lo de su competencia, en virtud de comisiéon que de antafio fue librada
dentro del presente proceso y que por reparto le correspondié. Por Secretaria,
librese el respectivo oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e407a90558fe74db3aa9854f0e6ba54a5560b8444ce3b5870debb7ee636726¢9
Documento generado en 23/01/2024 11:57:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto # 3373
Radicacion: 76001-40-03-030-2019-00489-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. N° 860035827-5.
Demandado: EDGAR ALFREDO OSORIO RESTREPO. C.C. N° 71.657.278.

Tramite a resolver: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION

Dentro del presente asunto, el doctor JAIME ANDRES QUINTANA, en su calidad
de curador ad litem designado de la parte demandada, presenta contestacion de la
demanda?, dentro de la cual no propone medios exceptivos.

En ese sentido, teniendo entonces que, una vez precluido el término de traslado, la
parte demandada representada a través de curador ad litem dentro de su
contestacion no formuldé medios de defensa que se encuentren pendientes de
resolver, por lo que es oportuno referir que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo
General del Proceso consagra:

“(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara
por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avallio de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, 0 sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito
y condenar en costas al ejecutado”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la parte
ejecutada no formulé excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por
parte de aquella de las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el Auto
Interlocutorio N° 1822 del 09 de agosto de 20192, en donde se libr6 mandamiento
de pago, es del caso proceder de conformidad con lo preceptuado por el canon en
cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de
EDGAR ALFREDO OSORIO RESTREPO, en los términos del sefialado auto de
apremio.

De otro lado, en memorial obrante a Archivo 29 del Cuaderno Principal, la
apoderada judicial de la parte demandante aporta ante este Despacho, copia del
contrato de cesién de derechos litigiosos celebrado entre la demandante BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A., y GRUPO JURIDICO DEUDU S.A.S., esta Ultima
en calidad de cesionaria.

Frente a este tema, es del caso traer a colacion lo dispuesto en el Articulo 652 del
Caodigo de Comercio, que es del siguiente tenor literal:

“ARTICULO 652. TRANSFERENCIA DE TITULO A LA ORDEN POR MEDIO
DIFERENTE AL ENDOSO. La transferencia de un titulo a la orden por medio

1 Archivo 46. Cuaderno Principal.
2 Folios 51-53. Archivo 01. Cuaderno Principal.
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diverso del endoso, subroga al adquirente en todos los derechos que el titulo
confiera; pero lo sujeta a todas las excepciones que se hubieran podido
oponer al enajenante.”

Asi entonces, con fundamento en lo dispuesto en la norma en cita, se aceptara la
cesion de derechos litigiosos deprecada, reconociendo entonces a la sociedad
GRUPO JURIDICO DEUDU S.A.S., como cesionaria de los derechos litigiosos que
correspondan a la cedente BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A., dentro del
presente proceso.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la cesion de derechos litigiosos celebrada entre BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. en calidad de cedente, y GRUPO JURIDICO
DEUDU S.A.S., en calidad de cesionaria, respecto de los derechos litigiosos que
correspondan a la entidad cedente dentro del presente proceso.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, RECONOCER para todos los
efectos a GRUPO JURIDICO DEUDU S.A.S., sociedad identificada con Nit. N°
900.618.838-3, como cesionario de los derechos litigiosos que correspondan a la
cedente BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A., dentro del presente proceso.

TERCERO: Seguir adelante la ejecucion en contra de los EDGAR ALFREDO
OSORIO RESTREPO, identificado con C.C. N° 71.657.278, conforme al auto que
libra mandamiento de pago N° 1822 del 09 de agosto de 2019 (Folios 51-53.
Archivo 01. Cuaderno Principal).

CUARTO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y
secuestrados en el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de
esta providencia sea objeto de medidas cautelares previo avaluo.

QUINTO: SIN LUGAR A CONDENAR en costas, debido a que la parte demandada
se encontraba representada por curador ad litem.

SEXTO: TRASLADAR por secretaria, de manera inmediata el expediente en el
Portal Del Banco Agrario, a la cuenta Unica de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Civiles Municipales de Cali. Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho
Judicial, PROCEDER a su conversion a la cuenta unica No. 76001241700, con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No.
PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 proferida por el Consejo Superior de la
Judicatura.

SEPTIMO: OFICIAR de manera inmediata a las entidades que corresponda para
gue se sirvan consignar los depdsitos en lo sucesivo a la cuenta Unica de la Oficina
de Apoyo de los Jugados Civiles Municipales de Cali, en caso de haberse decretado
medidas cautelares respecto de cuentas bancarias, salario y/o mesadas
pensionales.

OCTAVO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacion de costas, REMITIR el
asunto para ante los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de
Sentencias, reparto, para lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor
en nuestro Libro Radicador de Procesos y en el Sistema Siglo XXI.

NOVENO: RECORDAR a las partes que cualquier solicitud que se presente con
posterioridad a la ejecutoria de este proveido, sera competencia del Juzgado Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias que corresponda por reparto, conforme a lo
estipulado por el articulo 8 ACUERDO No. PSAA13-9984 1.
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DECIMO: REQUERIR a las partes, para efectos de que alleguen la liquidacion del
crédito, en los términos del numeral 1° del articulo 446 del Codigo General del
Proceso, la cual ser4 debidamente tramitada por el Juzgado de Ejecucién de
Sentencias Civil Municipal que corresponda, pues se encuentra dentro del marco
de su competencia -articulo 8° ACUERDO No. PSAA13-9984.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 917f1319ca6ad6lebccl796e1f61aa956cddffa887021754ee6991d3eaac6384
Documento generado en 23/01/2024 11:57:32 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).
SENTENCIA ANTICIPADA (ART. 278. C.G.P.)

Radicacion: 76001-40-03-030-2019-00794-00

Tipo de Proceso: VERBAL SUMARIO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE
ENERGIA ELECTRICA.

Demandante: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
Nit. N° 890.399.003-4.

Demandados: ARGENIS TORRES DE MEJIA. C.C. N° 29.767.921 y
LIBARDO ATEHORTUA OSORIO. C.C. N° 14.430.376.

Tramite aresolver: PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA.

l. Objeto de la decisién.

Se procede a dictar sentencia en atencion a los postulados del numeral 2° del
articulo 278 del C.G.P. en concordancia con el articulo 31 de la Ley 56 de 1981 y
el Decreto 2580 de 1985 dentro del presente proceso verbal sumario de imposicion
de servidumbre eléctrica interpuesto por EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI
EMCALI E.I.C.E. E.S.P., representada a través de su apoderado judicial, en contra
de ARGENIS TORRES DE MEJIA y LIBARDO ATEHORTUA OSORIO, con
fundamento en los siguientes:

. Antecedentes

Tenemos que la parte demandante pretende que se dicte sentencia en favor de su
representada en la que se imponga servidumbre legal de conduccion de energia
eléctrica al tenor del articulo18 de la Ley 126 de 1938 en concordancia con la Ley
56 de 1981 sobre el Lote N° 1320 del jardin E-12 ubicado en el Parque Cementerio
Jardines de la Aurora, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-
388147, cuyos linderos y demas especificaciones reposan en la Escritura Publica
N° 1191 del 23 de abril de 1992, proferida por la Notaria 4° del Circulo de Cali.

La servidumbre cuya imposicion se pretende iniciaria desde la torre metalica en
celosia numero 20 de la linea de distribucion Pance- San Antonio a 115 KV de
propiedad de EPSA, ubicada en el jardin F1 del centro memorial Jardines de la
Aurora, la que transcurre en el sentido sur por los jardines F2, E11, E10, E7, E12,
E6, E5, C8, C11, C10 y jardin D7, todos de Jardines de la Aurora, cruzando
posteriormente la via diagonal 51 hasta llegar al pértico metalico en celosia que se
construird en la nueva subestacion ladera dentro del predio de propiedad de
EMCALI. La linea tendra una longitud sobre eje de 308,21 metros con una
servidumbre de afectacion de 15 metros de ancho, sobre la cual se instalaran 2
postes metalicos; uno ubicandose entre la via de acceso y los jardines E10 y E11
sobre zona de andén, y el segundo, entre el parqueadero y los jardines C 10 y D7
del centro memorial Jardines de la Aurora.

En consecuencia, la parte demandante pretende que se la autorice a pasar las
lineas de conduccion de energia eléctrica por la zona de servidumbre del predio
afectado, en especial para construir las centrales generadoras de energia eléctrica,
lineas de interconexion, transmision y prestacion del servicio publico de distribucion
de energia eléctrica, para lo cual solicita se le conceda a su personal la facultad de
transitar libremente por el predio afectado, bien sea de forma aérea, subterranea o
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superficial como quiera que las lineas de transmisién y distribucion del fluido
eléctrico ocuparan las zonas objeto de servidumbre, siendo menester ademas que
la demandante pueda verificar la servidumbre, repararla, modificarla, mejorarla,
conservarla, mantenerla y ejercer su vigilancia, asi como también permitir a las
autoridades militares y de policia que desplieguen las acciones necesarias con el
fin de brindar la proteccién necesaria para la conservacion de la servidumbre,
construir vias de caracter transitorio con el fin de tener acceso a la servidumbre o
utilizarlas ya existentes.

La empresa EMCALI pagara al propietario el valor de DOSCIENTOS CUARENTA
Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($247.500) por el derecho de
servidumbre, y depreca ademas que se prohiba al demandado que siembre arboles
que con el transcurrir del tiempo alcancen las lineas de energia o sus instalaciones,
asi como también que se impida la ejecucion de obras que obstaculicen el libre
ejercicio del derecho de servidumbre.

Finalmente, se solicitdé oficiar al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de
Cali, para que se ordene la inscripcion de esta demanda, para los fines indicados
en el numeral 1, literal a), del articulo 590 y articulo 592 del Cédigo General del
Proceso, en concordancia con el numeral 1 del articulo tercero del Decreto 2580 de
1985.

EMCALI E.I.C.E. E.S.P., empresa de servicios publicos, tiene por objeto la
prestacion de servicios publicos esenciales, entre los cuales esta el proyecto de la
linea de transmisién de energia eléctrica Pance- San Antonio a 115 KV, que de
acuerdo a la legislacion colombiana esta obra es de utlidad publica. En
consideracion a que la construccién de una linea de transmisién de energia
conlleva la instalacién de un numero plural de torres disefladas para sostener los
cables que por los que se transporta la energia eléctrica, se identifican los predios
por donde ser& del caso determinar el trazado de la linea de transmision.

El proyecto consiste en ser una obra de transmisién de energia eléctrica a alto
voltaje y esta destinada para el montaje de lineas de transmision que debe pasar
por el bien de propiedad del demandado, el cual como ya se expreso, se encuentra
identificado con la matricula inmobiliaria 370-388147 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, Valle del Cauca.

Admision y traslado

La demanda se admiti6 mediante Auto Interlocutorio N° 1208 del 04 de abril de
2022%, y ordend impartir a la presente demanda, en razén a la materia, el
trAmite previsto en los articulos 376 y 390 del C.G.P., en concordancia con
la ley 56 de 1981 y el decreto 2580 de 1985, y correr traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, al tenor de lo dispuesto en el articulo
27 de la Ley 56 de 1981; Ademas, en el auto admisorio se ordend la inscripcién
de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria nUmero 370-388147 de la oficina
de Registro de Instrumentos publicos de Cali, precepto que se cumplié a cabalidad
dentro del discurrir del proceso?.

Contestacion de la demanda (Archivo 20):

Una vez notificada de la demanda, los demandados a través de apoderado judicial
constituido, presentan contestacion a la misma, a la cual reconocen como ciertos
la totalidad de los hechos y sobre el hecho octavo relacionado con la disposicion
de la parte actora de pagar a los demandados la indemnizacion cuantificada, dice
gue no le consta.

1 Archivo 13. Cuaderno Principal.
2 Archivo 19. Id.
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También manifiestan que aceptan las pretensiones esgrimidas en la demanda, y
gue Unicamente se oponen al valor de la indemnizacioén que se le reconocera a su
prohijada. No obstante, junto con la contestacion no se arrimaron ni solicitaron
pruebas y tampoco se propusieron excepciones de mérito.

Asi bien, siendo que las pruebas se reducen a la documental aportada en la
demanda, asi como el dictamen pericial aportado por la parte demandante, y en
relacion a que no hay pruebas pendientes por practicar, ni tampoco medios
exceptivos pendientes de resolver, se procedera a dictar sentencia anticipada con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 278 del CGP en
concordancia con el articulo 31 de la Ley 56 de 1981 y el Decreto 2580 de 1985,
previa exposicion de las siguientes:

Ill. Consideraciones:
Presupuestos procesales:

Los presupuestos procesales son exigencias o requisitos indispensables para que
el proceso pueda iniciarse, desarrollarse y culminar validamente.

Por consiguiente, los presupuestos a validar son jurisdiccibn y competencia, la
capacidad juridica y procesal de las partes, la demanda en forma la legitimacién en
la causa y el cumplimiento del debido proceso.

De lo dicho se infiere, que el Juez deberd al momento de la presentacion de la
demanda, constatar la existencia de los presupuestos para iniciar el proceso, y si
se satisfacen, darle curso hasta llegar a la sentencia definitiva, ello en armonia con
el control de legalidad -Art. 42, numeral 12 del CGP-.

Asimismo, se ha acreditado la existencia tanto de la parte demandante como de la
demandada, quienes se encuentran debidamente identificados y representados a
través de profesionales del derecho.

Aunado a lo dicho, la demandante se encuentra legitimada para solicitar la
imposicion de servidumbre, y se practicé la inspeccién judicial sobre el inmueble
materia de la demanda donde se logro verificar de forma clara los hechos que sirven
de fundamento para el asunto, sin que se registrara oposicién a dicha diligencia.

Por altimo, la demanda presentada reunio los requisitos legales para ser admitida
de conformidad con los articulos 82 'y 276 del C.G del P., normas aplicables para el
momento de presentacién de la demanda.

Problema juridico:

El problema juridico que nos concita en esta oportunidad consiste en determinar si
es procedente imponer la servidumbre eléctrica solicitada por la parte demandante,
asi como también si es procedente ordenar la indemnizacion cuantificada por la
parte demandante.

Tesis del Juzgado:

Una vez analizado en su conjunto el material probatorio, se concluye que hay lugar
a declarar prosperas las pretensiones formuladas en la demanda, como quiera que
se lograron demostrar los requisitos para la existencia de la servidumbre
deprecada, asi como su, uso, naturaleza y su caracter de utilidad publica, situacion
la cual no logro ser desvirtuada por parte del extremo pasivo, de igual manera ha
de predicarse respecto de la indemnizacién tasada. Por lo cual, en consecuencia,
se procedera a declarar la imposicion de servidumbre eléctrica solicitada y autorizar
el pago de la indemnizacion cuantificada a la parte demandada.
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Estudio del caso:

Sobre la imposicion de servidumbre, el articulo 879 del C.C. determina:
“Servidumbre predial o simple servidumbre, es un gravamen impuesto sobre un
predio, en utilidad de otro predio de distinto duefio”.

A su turno, el Decreto 222 de 1983, la Ley 56 de 1981 y el Decreto Reglamentario
2580 de 1985 determinan que los predios de propiedad particular deberan soportar
todas las servidumbres legales que sean necesarias para la construccion, montaje,
instalacion, mejoras, adiciones, conservacion, mantenimiento y restauracion de
obras publicas.

La imposicién de una servidumbre con los fines mencionados en el inciso anterior
se decidira por el juez competente, segun la cuantia.

La Ley 56 de 1981 en su articulo 25 establece que la servidumbre publica de
conduccion de energia eléctrica establecida por el articulo 18 de la Ley 126 de
1938, supone para las entidades publicas que tienen a su cargo la construccion de
centrales generadores, lineas de interconexion, transmisién y prestacion del
servicio publico de distribucién de energia eléctrica, la facultad de (i) pasar por los
predios afectados, bien sea por via aérea, subterranea o superficial, las lineas de
transmision y distribucién del fluido eléctrico, (i) ocupar las zonas objeto de la
servidumbre, (iii) transitar por los mismos, (iv) adelantar las obras, (v) ejercer la
vigilancia, conservacion y mantenimiento y (vi) emplear los deméas medios
necesarios para su ejercicio. -Concepto 4726 de 2020 emitido por el Ministerio de
Minas y Energia-.

Por su parte, el articulo 27 de la misma disposicion legal sefiala que corresponde a
la entidad de derecho publico que haya adoptado el respectivo proyecto y ordenado
su ejecucion, promover en calidad de demandante los procesos que sean
necesarios para hacer efectivo el gravamen de servidumbre de conduccion de
energia eléctrica.

Asi, seran aplicables en lo pertinente, las siguientes reglas:

A la demanda se adjuntara el plano general en que figure el curso que habra de
seguir la linea objeto del proyecto con la demarcacién especifica del area,
inventario de los dafios que se causen, con el estimativo de su valor realizado por
la entidad interesada en forma explicada y discriminada, que se adjuntara al acta
elaborada al efecto y certificado de tradicion y libertad del predio; con la demanda,
la entidad interesada pondré a disposicion del juzgado la suma correspondiente al
estimativo de la indemnizacion; una vez, admitida la demanda, se correrd traslado
de ella al demandado por el término de 3 dias, dejando en claro que en este proceso
Nno pueden proponerse excepciones.

En el caso concreto habra de determinarse si hay lugar a decretar la imposicion de
servidumbre y fijar el valor de la indemnizacién, en razén a que con la contestaciéon
de la demanda no se aportaron pruebas, ni algun tipo de oposicion tal y como con
antelacién quedo sentado, se impone abordar el examen de la prueba allegada por
la parte activa que obra en el proceso.

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P.
FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ, en la sentencia SC15747-2014 del 9 de
septiembre de 2014, dentro del asunto con radicacion N° 11001-31-03-013-2007-
00447-01, al referirse a la imposicion de servidumbre de conducciéon de energia
eléctrica, establecio:

(...) De conformidad con el articulo 879 del Codigo Civil, la «servidumbre
predial o simple servidumbre, es un gravamen impuesto sobre un predio, en
utilidad de otro predio de distinto duefio» y entre las diversas clasificaciones
que _admiten, el articulo 888 ibidem sefiala que son «o0 naturales, que
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provienen de la natural situacién de los lugares, o legales, gue son impuestas
por la ley, o voluntarias, gue son constituidas por un hecho del hombre».

Esa diferenciacion es fundamental por tratarse en Ultimas de diferentes
clases de afectaciones, en la medida que las dos primeras estan regidas por
lo que sobre ellas se contemple en el marco normativo vigente. Las ultimas
son el producto del acuerdo que constituye la limitacion al dominio y pueden
provenir incluso de una clausula testamentaria, una decision judicial o ser
adquirida por usucapion, segun las reglas de los articulos 937 al 941 del
Cddigo Civil.

Bajo esta Optica, el articulo 939 ibidem que se refiere a la posibilidad de que
«[lJas servidumbres continuas y aparentes pueden constituirse por titulo o
por prescripcion de diez afios», Unicamente se aplica a las «servidumbres
voluntarias», sin que exista fundamento para que sus alcances se hagan
extensivos a las otras clases aludidas.

Sobre el tema la doctrina tiene dicho que las servidumbres legales las
autoriza la ley en atencién a la conveniencia general, o sea, consultando los
interese generales. Por lo mismo, no son unas mismas de acuerdo con todas
las Legislaciones, porque la conveniencia varia segun las condiciones de
cada pais (...) Las servidumbres voluntarias no provienen unicamente de los
contratos, sino que pueden establecerse por testamento, por destinacion
(art. 938) o por prescripcion. Por esto, no tienen otra limitacién que el orden
publico y las leyes (...) Se ha criticado la clasificacién anterior de las
servidumbres, observando que no hay razén para distinguir las naturales de
las legales, puesto que ambas existen porque las reconoce la ley. Luego las
servidumbres solo pueden ser legales o voluntarias, porque o provienen de
la ley o de la voluntad del hombre. Sin embargo, la diferencia entre las
servidumbres naturales y las legales se justifica notando que las primeras,
como lo hemos dicho son hechos naturales que la ley se limita a reconocer
y que no podria impedir, mientras que las segundas verdaderamente las crea
la ley, porque sin esta no podrian existir (...) Otra critica se ha hecho a la
clasificacion de las servidumbres. Se dice que las naturales y las legales
verdaderamente no son servidumbres, o sea, limitaciones del dominio,
porque constituyen el Derecho comun, desde que no hay predio ninguno
exceptuando de ellas. Si el dominio consiste en gozar y disponer de las
cosas no siendo contra ley o contra derecho ajeno (art. 699), aquellas
servidumbres no constituyen limitacién, porque al reconocerlas la ley, quiere
decir que el dominio solo existe en ciertos términos para todos los individuos.
(Vélez, Fernando; Estudio sobre el derecho civil colombiano; Lito-Editorial
Juridica Colombiana; tomo lIll, pag. 358).

Incluso la naturaleza extraordinaria de las servidumbre legales fue objeto de
pronunciamiento por la Corporacidn en un asunto relacionado con la
explotacion petrolera, en el cual resalté que

(...) con arreglo a los articulos 4°, del decreto 1056 de 1953, y 1°, de la ley
1274 de 2009, la industria de los hidrocarburos es concebida como de
utilidad publica en sus ramos de exploracién, produccién, transporte,
refinacion y distribucion, desde luego que a través de tales empresas (art.25,
C. de Co.) lo que existe es, al fin de cuentas, la explotacion de un patrimonio
gue en sus origenes mas remotos es de propiedad publica, en tanto el
dominio sobre él esta radicado en cabeza del Estado, segun viene de verse,
asi sea que alguna de dichas actividades o todas ellas resulten desarrolladas
a través de los particulares mediante convenios de concesion; por
consiguiente, dado que la industria de los hidrocarburos es de utilidad publica
en los mencionados ramos, para su ejercicio el legislador ha disefiado ciertos
instrumentos especiales, como las servidumbres petroleras, que, cual
especie de servidumbre de utilidad publica, estan llamadas a ofrecerle a su
titular poderes directos sobre el predio sirviente y presuponen una verdadera
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desmembracion del derecho de propiedad (...) De las susodichas
servidumbres petroleras, merecen particular mencion las de oleoducto y las
de ocupacién de terrenos; las primeras involucran los predios donde son
operadas las estaciones de bombeo e instaladas las dependencias
tendientes a procurar el funcionamiento de los oleoductos, al paso que las
segundas conllevan la autorizacion a favor del empresario del petroleo para
detentar en forma fisica los predios con miras a realizar las tareas que
demande su industria, y que pueden estar asociadas con otros gravamenes
adoptados por la legislacion minera, segun asi lo prescriben las normas
actualmente vigentes, contenidas en la ley 1274 de 2009, acorde con la cual
‘los predios deberan soportar todas las servidumbres legales que sean
necesarias para realizar las actividades de exploracion, produccion y
transporte de los hidrocarburos”, lo que al tiempo incluye “el derecho a
construir la infraestructura necesaria en campo e instalar todas las obras y
servicios propios para beneficio del recurso de los hidrocarburos y del
gjercicio de las demas servidumbres que se requieran” (art.1°) ... Siguese
de lo dicho que el derecho real de servidumbre petrolera normativamente ha
sido establecido en orden a facilitarle a la industria del ramo la acometida de
la gestidon que le es propia, por supuesto que si la extraccion, explotacion,
exploracion y demas actividades correlacionadas tienen que llevarse a cabo
mediante la utilizacion de terrenos de propiedad ajena, se necesita la
imposicion de un gravamen tal a efecto de que la respectiva empresa pueda
cumplirse, bajo el entendido de que con su desarrollo se obtienen o es dable
obtener recursos para favorecer a las personas asentadas en el territorio
colombiano. A través de las mentadas servidumbres el legislador consagré
un derecho sui géneris, con el que ha pretendido adoptar un régimen
relativamente autbnomo para el cabal ejercicio del derecho real en comento,
las cuales hoy cuentan, por lo mismo, con una regulacion normativa
particular, dirigida a salvaguardar su exploracién, produccién y transporte, o
sea que ofrece un poder de uso especial al explorador, explotador o
transportador de hidrocarburos sobre el fundo; ellas se caracterizan
principalmente porque pueden ser legales o forzosas, lo que significa que no
son reconocidas por la mera voluntad del duefio, poseedor, detentador o
tenedor del predio, sino que su reconocimiento e imposicion emerge de la
misma ley (...) Tan peculiar es este régimen de servidumbre, que aunque es
de utilidad publica, el industrial de hidrocarburos, por tener la calidad de
titular de este derecho real sui géneris, resulta obligado, respecto del duefio
0 poseedor de la cosa, a pagar la indemnizacion por el uso que haga de las
areas correspondientes, puesto que, segun se sabe, el ordenamiento
constitucional no sélo no autoriza al legislador para imponer expropiaciones
o extinciones al dominio al margen del marco sefialado en los articulos 34,
58 y 59 de la Carta Politica, sino que garantiza la propiedad privada, por
cuanto, cual derecho fundamental sobre el que se fundan todas las
instituciones sociales, es la piedra angular de la economia, el alma universal
de toda la legislacion y fundamento cardinal de la libre empresa, como se
anoto6 en algunas de las comisiones de la Asamblea Nacional Constituyente,
gue dio origen a la actual Carta Politica (CSJ SC 6 sep. 2010, rad. 2004-
00085).

La conduccion de energia eléctrica es una servidumbre de indole legal, en
los términos del articulo 18 de la Ley 126 de 1938, que grava «los predios
por los cuales deben pasar las lineas respectivas», norma ésta desarrollada
por la Ley 56 de 1981 en la cual se establecié un procedimiento especial
para la imposicién del gravamen, como consta en el seqgundo capitulo del
Titulo Il.

Normatividad esta que fue reglamentada por el Decreto 2580 de 1995, cuyo
articulo primero sefiala que

Los procesos judiciales que sean necesarios para imponer y hacer efectivo
el gravamen de servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica,
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seran promovidos, en calidad de demandante, por la entidad de derecho
publico que haya adoptado el respectivo proyecto y ordenado su ejecucion,
de acuerdo con los requisitos y el procedimiento, sefialados en este Decreto.

Ese precepto es claro y contundente en el sentido de que la Unica via para
«imponer vy hacer efectivo el gravamen de servidumbre publica de
conduccion de energia eléctrica», es la que alli se contempla, sin gue sean
de recibo acciones contempladas para situaciones gue, aunque se refieran
a la constitucion de servidumbres, tratan materias completamente ajenas a
las que consagra la ley de manera expresa y especializada.” (Subrayado
fuera de texto).

Asi, los elementos principales de prueba obrante en el proceso son el plano general
en el cual figura el curso que habra de seguir la linea objeto del proyecto, asi como
el certificado de tradicién del predio sirviente aportados junto con la demanda y
dictamen pericial allegado al plenario por la parte demandante, en la cual se
determina entre otras cosas, el valor de la indemnizacion que se debia pagar en
favor de la parte demandada. Sobre dicho dictamen, se corrio traslado a las partes
por medio de Auto N° 2632 del 01 de septiembre de 20233, el cual no fue objeto de
controversia en su momento procesal oportuno.

También se practico diligencia de inspeccion judicial sobre el inmueble objeto de la
demanda, en la que se pudo determinar la comun identidad del bien sobre el cual
se practico la inspeccion, con el que fue descrito en la demanda, asi como también
se determind su cabida y alinderacion, sin que en la diligencia ningun tercero y/o
persona que tuviera interés presentara oposicion.

De lo anterior se concluye que el proyecto de la linea de transmisién de energia
eléctrica Pance - San Antonio necesita disponibilidad de los predios por los cuales
esta trazado el paso eléctrico de lineas de alta tension, asi como su operacion y
mantenimiento que genera el establecimiento de postes, torres 0 apoyos fijos para
la sustentacion de cables conductores de energia, todo ello incrementado en las
distancias de seguridad que reglamentariamente se establezcan.

De las pruebas allegadas, y de la diligencia de inspeccion judicial no cabe duda de
la existencia del predio sirviente, su ubicacion y que la linea no puede técnicamente
instalarse sin variacion de trazado superior a la que reglamentariamente se
determine, sobre terrenos de dominio, uso o servicio publico o patrimoniales del
Estado, Comunidades Auténomas, de los municipios, o siguiendo linderos de fincas
de propiedad privada, por lo cual se hace necesario la servidumbre de paso para
las lineas de alta tension sobre el inmueble objeto de demanda.

Finalmente esta acreditado que la demandada es titular del derecho real de dominio
sobre el predio sirviente, y por esta razon es llamada a ser sujeto pasivo de la
accion, y su falta de oposicion hace viable la prosperidad de lo pretendido.
Respecto de la indemnizacion a la parte pasiva se fijara como valor la suma de
DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS MI/CTE
($247.500), tal como fue tasada en el dictamen pericial, y tal suma de dinero
guedara en la cuenta de depdsitos del Despacho hasta que el titular del derecho
real de dominio del bien motivo de acciéon comparezca al Despacho a solicitar su
entrega.

En consecuencia, el Juzgado 30 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR prosperas las pretensiones de la demanda.

3 Archivo 36. Id.
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, IMPONER y hacer efectiva a favor
de la parte demandante EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E.
E.S.P., laimposicion judicial de la servidumbre especial de transmision eléctrica con
ocupaciéon permanente, para la construccion del proyecto de la linea de transmision
de energia eléctrica Pance — San Antonio, de las lineas de transmision de energia
eléctrica asociadas sobre una franja de terreno sobre el Lote N° 1320 del jardin E-
12 ubicado en el Parque Cementerio Jardines de la Aurora, identificado con folio
de matricula inmobiliaria No. 370-388147, cuyos linderos y demas especificaciones
reposan en la Escritura Pablica N° 1191 del 23 de abril de 1992, proferida por la
Notaria 4° del Circulo de Cali.

La servidumbre se identifica de la siguiente forma:

La Servidumbre pretendida para el proyecto Pance- San Antonio, tendra la
siguiente linea de conduccion: Inciara desde la torre metalica en celosia nimero 20
de la linea de distribucién Pance- San Antonio a 115 KV de propiedad de EPSA,
ubicada en el jardin F1 del centro memorial Jardines de la Aurora, la que transcurre
en el sentido sur por los jardines F2, E11, E10, E7, E12, E6, E5, C8, C11, C10y
jardin D7, todos de Jardines de la Aurora, cruzando posteriormente la via diagonal
51 hasta llegar al portico metélico en celosia que se construira en la nueva
subestacién ladera dentro del predio de propiedad de EMCALI. La linea tendrd una
longitud sobre eje de 308,21 metros con una servidumbre de afectacion de 15
metros de ancho, sobre la cual se instalaran 2 postes metalicos; uno ubicandose
entre la via de acceso y los jardines E10 y E11 sobre zona de andén, y el segundo,
entre el parqueadero y los jardines C 10 y D7 del centro memorial Jardines de la
Aurora.

TERCERO: AUTORIZAR a la parte demandante EMPRESAS MUNICIPALES DE
CALI EMCALI E.I.C.E. E.S.P., para: i) pasar las lineas de conduccion de energia
eléctrica por la zona de servidumbre del predio afectado; ii) instalar las torres
necesarias para el montaje de las lineas; iii) transitar libremente su personal por la
zona de servidumbre para construir sus instalaciones, verificarlas, repararlas,
modificarlas, mejorarlas, conservarlas, mantenerlas y ejercer su vigilancia; iv)
remover obstaculos que impidan la construccion o mantenimiento de las lineas; y
v) construir ya sea directamente o por intermedio de sus contratistas, vias de
caracter transitorio y/o utilizar las existentes en el predio del demandado para llegar
a la zona de servidumbre con el equipo necesario para el montaje y mantenimiento
de las instalaciones que integran el sistema de consecucién de energia eléctrica.

La empresa pagara al propietario el valor de las mejoras que resulten afectadas
con motivo de la construccion de estas vias. Todo lo anterior, teniendo presente
que EMCALI no adquirira el dominio sobre la franja de terreno sino el derecho a
una servidumbre legal que apenas implica una limitacion del derecho de dominio
de la parte demandada.

CUARTO: PROHIBIR al demandado la siembra de arboles que con el correr del
tiempo puedan alcanzar las lineas o sus instalaciones, e impedir la ejecucion de
obras que obstaculicen el libre ejercicio del derecho de servidumbre.

QUINTO: CANCELAR la medida cautelar de inscripcion de la demanda en el folio
de matricula inmobiliaria N° 370-388147 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali ordenada en el auto admisorio de la demanda N° 1208 del 04 de
abril de 2022. Por Secretaria OFICIAR a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali para lo de su competencia.

SEXTO: INSCRIBIR la presente sentencia de imposicion de servidumbre en favor
de la parte demandante EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E.
E.S.P., en el folio de matricula inmobiliaria N° 370-388147 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali. Por Secretaria OFICIAR a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali para lo de su competencia.
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SEPTIMO: FIJAR el valor de la indemnizacién por la imposicion de la presente
servidumbre en el predio objeto de la demanda, a favor de la parte demandada en
la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
M/CTE ($247.500), la que se ordena entregar una vez el titular del derecho real de
dominio del bien objeto de la demanda comparezca al Despacho a solicitar su
entrega.

OCTAVO: Sin condena en costas por no haberse causado.
NOVENO: Cumplido lo anterior se ordena el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto # 3439
Radicacion: 76001-40-03-030-2020-00513-00
Tipo de Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE
Deudor: CRISTIAN HORACIO PERDOMO QUINTERO. C.C. N°

1.143.946.642.
Tramite a resolver: AUTO ORDENAR OFICIAR.

Revisado el estado actual del presente asunto, se tiene que el Despacho por medio
de Auto N° 1029 del 24 de marzo de 2023%, dispuso entre otras cosas, designar
como liquidadora del patrimonio del sefior CRISTIAN HORACIO PERDOMO
QUINTERQO, a la doctora AMANDA CHARRIA CEREZO.

En Archivo N° 43 obra memorial suscrito por el apoderado judicial del deudor quien
solicito al Despacho que se fijen los honorarios provisionales a favor de aquella. Al
respecto, como quiera que no reposa en el plenario la aceptacién del cargo, se
oficiara con tal fin, y sumado a lo anterior, en consideracion a que no han sido
fijados los honorarios provisionales como retribucién a dicha labor encomendada,
se le fijaran en la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($600.000), suma
gue el deudor debera acreditar su pago ante el Despacho dentro de los cinco dias
siguientes a los cuales la liquidadora tome posesion en el cargo.

En Archivo N° 47 obra Oficio proveniente del Juzgado Segundo de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Cali, mediante el cual comparten el link de
acceso al expediente que cursa en ese Despacho bajo el radicado N° 2019-00113-
00. Como quiera que mediante Auto N° 3949 del 22 de noviembre de 20212 dicho
proceso ejecutivo ya habia sido incorporado a la presente liquidacion, por lo que
solamente serd incorporado al expediente para que obre y conste en el mismo y
ser& tenido en cuenta en su momento procesal oportuno.

A Archivo 48 obra memorial suscrito por el abogado ADOLFO RODRIGUEZ
GANTIVA, quien solicita se le reconozca personeria juridica para actuar dentro del
presente proceso como apoderado judicial del acreedor BANCO POPULAR S.A.,y
como quiera que la apoderada general de la entidad le ha otorgado poder, el cual
reune los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., se le reconocera personeria en los
términos y para las facultades conferidas.

En el Archivo 48 (sic) obra memorial aportado por el apoderado del deudor,
manifestando que en el Juzgado 15 Civil Municipal de esta ciudad cursa proceso
ejecutivo bajo el radicado N° 2017-00815, en donde informa que dicho proceso ha
sido reanudado en virtud a que la presente liquidacion patrimonial se habia
rechazado el 30 de agosto de 2021, motivo por el cual solicita oficiar a dicho
despacho judicial, con el fin de que suspenda dicho proceso, asi como remitirlo a
la presente liquidacion patrimonial. Como quiera que la solicitud del apoderado es
procedente, se oficiara al Juzgado Quince Civil Municipal de esta ciudad en dicho
sentido.

1 Archivo 42. Cuaderno Principal.
2 Archivo 29. 1d.
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Finalmente, en Archivo 51, la abogada LEIDY VIVIANA FLOREZ DE LA CRUZ,
obrando en calidad de apoderada de la parte demandante (sic) solicita: “se ordene
el pago de titulos judiciales que existan dentro del proceso a ordenes de la suscrita
apoderada con facultad para recibir, de acuerdo con la prelacion de créditos”. En
respuesta a dicho escrito se encuentra que el mismo no tiene vocacion de
prosperidad, en razon que la togada no tiene reconocida personeria juridica como
apoderada judicial del deudor, y en razén a que en este tipo de procedimientos no
es procedente el pago de dineros hasta tanto no haya en firme un acto de
adjudicacion a los acreedores de la masa de bienes del deudor, motivo por el cual
dicho petitum sera incorporado al expediente sin consideracion.

En razon a lo descrito, el juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR a la doctora AMANDA CHARRIA CEREZO, en su calidad de
liquidadora designada del patrimonio del sefior CRISTIAN HORACIO PERDOMO
QUINTERO, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estados de este Auto, proceda a tomar posesion en el cargo que le fue designado
mediante Auto N° 1029 del 24 de marzo de 2023 (Archivo 42) Por Secretaria
librese el oficio correspondiente.

SEGUNDO: FIJAR como honorarios provisionales en favor de la auxiliar de la
justicia. AMANDA CHARRIA CEREZO, liquidadora designada del patrimonio del
sefior CRISTIAN HORACIO PERDOMO QUINTERO, en la suma de
SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($600.000), suma que el deudor debera
acreditar su pago ante el Despacho dentro de los cinco dias siguientes a los cuales
la liguidadora tome posesion en el cargo.

TERCERO: INCORPORAR al expediente para que obre y conste dentro del mismo
y serd tenido en cuenta en su momento procesal oportuno, el Oficio proveniente del
JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE CALI, mediante el cual comparten el link de acceso al expediente que cursa en
ese Despacho judicial bajo el radicado N° 2019-00113-00.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al abogado ADOLFO RODRIGUEZ
GANTIVA, identificado con C.C. N° 16.604.700 y T.P. N° 31.689 del C.S. de la J.,
para actuar en este proceso como apoderado judicial del acreedor BANCO
POPULAR S.A., en los términos y para las facultades conferidas en el poder.

QUINTO: OFICIAR al JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE ESTA CIUDAD,
informandole que el proceso de liquidacion patrimonial de persona natural no
comerciante adelantado por el sefior CRISTIAN HORACIO PERDOMO
QUINTERO, identificado con C.C. N° 1.143.946.642, si bien es cierto inicialmente
fue rechazado, es lo cierto que posteriormente se encuentra admitido en virtud de
Auto Interlocutorio N°3587 del 26 de octubre de 2021 y actualmente se
encuentra en tramite. Por secretaria, librese el oficio correspondiente.

SEXTO: OFICIAR al JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE ESTA CIUDAD, con el
fin de que se sirva informar a este Despacho si alli cursan procesos ejecutivos en
contra del deudor CRISTIAN HORACIO PERDOMO QUINTERO, identificado con
C.C. N° 1.143.946.642. En caso de que su respuesta sea afirmativa, se sirvan
proceder a su remision de conformidad a lo establecido por el numeral 4° del
articulo 564 del estatuto adjetivo. Por secretaria, librese el oficio correspondiente.
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SEPTIMO: AGREGAR a loa autos sin consideracion, el escrito proveniente de la
abogada LEIDY VIVIANA FLOREZ DE LA CRUZ en el que solicita el pago de
depdsitos judiciales, atendiendo las razones expuestas en la parte considerativa de
este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3374
Radicacion: 76001-40-03-030-2021-00541-00
Tipo de Proceso: SUCESION INTESTADA DE MENOR CUANTIA.
Causante: HENRY RESTREPO RIOS (Q.E.P.D.). C.C. N° 14.946.150.
Solicitante: LUZ STELLA RESTREPO ROJAS. C.C. N° 66.811.439.

Tramite a resolver: REQUERIMIENTO DE ASIGNACION HERENCIAL.

De la revision del presente asunto, se tiene que mediante Auto No. 3743 del 03 de
marzo de 20231, se requiri6 a la parte solicitante, con el fin de que precisara el
nombre de las personas que estan llamadas a suceder al causante, y en general
de las personas que puedan hacer parte del proceso sucesorio, indicando sus datos
de contacto, en caso de conocerlos, a efectos de evitar vicios o nulidades dentro
del tramite.

En consecuencia, el apoderado de la parte actora, en memorial que obra a Archivo
32, da respuesta al requerimiento en mencién, manifestando en sintesis que en la
demanda se indicaron los nombres de los herederos conocidos por la solicitante, y
que a la fecha desconoce otras personas que puedan estar llamados a tener la
calidad de herederos. Precisa que JUAN PABLO RESTREPO Y MARIA CRISTINA
RESTREPO, se encuentran notificados de la demanda desde el 23 de septiembre
de 2021, razdn por la cual solicitd que se fije fecha para diligencia de inventarios y
avaluos.

Aunado a lo anterior, en memorial que obra a Archivo 35 del plenario, manifesté
que, indagando con su representada, se desconocia la existencia de la sefiora
MARIA CRISTINA RESTREPO y que solo se enteré de su existencia una vez se
presento al proceso, asi como también aporta junto con el memorial los registros
civiles de nacimiento de los sefiores JUAN PABLO RESTREPO Y MARIA
CRISTINA RESTREPO.

Una vez observados los respectivos Registros Civiles de Nacimiento, se observa
que los sefiores MARIA CRISTINA RESTREPO GOMEZ y JUAN PABLO
RESTREPO FLOREZ, son hijos del causante HENRY RESTREPO RIOS, por lo
cual. deviene tener por acreditado su parentesco con el causante.

Sumado a lo anterior, por medio de Acta de notificacion personal del 23 de
septiembre de 20212 que obra a Archivo 08 del plenario, se corri6 traslado de la
demanda por el término de veinte (20) dias, a los sefiores JUAN PABLO
RESTREPO Y MARIA CRISTINA RESTREPO, en su calidad de herederos del
causante, y si bien es cierto en la mencionada acta quedo plasmado que el traslado
de la demanda se daria por veinte dias para contestar la demanda y proponer
excepciones (sic), lo cierto es que no ha tenido lugar el requerimiento para que
aquellas personas manifiesten si aceptan o repudian la herencia, como es del caso
proceder, acorde a lo dispuesto en el articulo 492 del Codigo General del Proceso,
gue en su parte pertinente establece:

1 Archivo 31. Cuaderno Principal.
2 Archivo 08. 1d.

ja
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“Articulo 492. Requerimiento a herederos para ejercer el derecho de opcion,
y al cényuge o compafero sobreviviente.

Para los fines previstos en el articulo 1289 del Cédigo Civil, el juez requerira
a cualquier asignatario para que en el término de veinte (20) dias, prorrogable
por otro igual, declare si acepta o repudia la asignacion que se le hubiere
deferido, y el juez ordenara el requerimiento si la calidad de asignatario
aparece en el expediente, 0 el peticionario presenta la prueba respectiva.

De la misma manera se procedera respecto del conyuge o compafero
sobreviviente que no haya comparecido al proceso, para que manifieste si
opta por gananciales, porcién conyugal o marital, segun el caso.

El requerimiento se hara mediante la notificacion del auto que declard abierto
el proceso de sucesion, en la forma prevista en este codigo.” (Subrayado fuera
de texto).

Asi las cosas, como quiera que dentro del plenario obra prueba de que los sefiores
MARIA CRISTINA RESTREPO GOMEZ y JUAN PABLO RESTREPO FLOREZ son
herederos del causante, asi como también se encuentran notificados del Auto que
declar6 abierto el proceso de sucesion, es menester proceder de conformidad con
la norma en cita, y requerirlos para que dentro del término de veinte (20) dias,
prorrogable por otro igual a solicitud de la parte interesada y dentro del término
inicial, manifiesten ante el Despacho si aceptan o repudian la herencia del causante
HENRY RESTREPO RIOS (Q.E.P.D.). En virtud de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por acreditado el parentesco de MARIA CRISTINA
RESTREPO GOMEZ y JUAN PABLO RESTREPO FLOREZ, como hijos del
causante HENRY RESTREPO RIOS (Q.E.P.D.).

SEGUNDO: REQUERIR a los sefiores MARIA CRISTINA RESTREPO GOMEZ y
JUAN PABLO RESTREPO FLOREZ, en su condiciéon de herederos reconocidos
del causante dentro del presente tramite, para que en el término de veinte (20)
dias, prorrogable por otro igual a solicitud de la parte interesada y dentro del término
inicialmente concedido, y los cuales empezaran a correr a partir del dia siguiente a
la notificacién por estados de este Auto, manifiesten ante el Despacho si aceptan o
repudian la herencia del causante HENRY RESTREPO RIOS (Q.E.P.D.), conforme
a las razones que se expresan en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3440
Radicacion: 76001-40-03-030-2021-00651-00
Tipo de Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE
Deudor: CHRISTIAN EMIR VILLANUEVA. C.E. N° 480.512.

Tramite aresolver: REQUERIMIENTO.

Revisado el estado actual del presente asunto, emerge la necesidad de requerir al
doctor JORGE EDUARDO SOLANILLA MAFLA, en su calidad de liquidador
designado del patrimonio del sefior CHRISTIAN EMIR VILLANUEVA, como quiera
gue dentro del plenario no obra constancia de que el mismo haya comparecido al
Despacho a tomar posesion en el cargo. Por tal motivo, el Juzgado:

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR al doctor JORGE EDUARDO SOLANILLA MAFLA, en su
calidad de liquidador designado del patrimonio del sefior CHRISTIAN EMIR
VILLANUEVA, dentro del presente proceso con el fin de que comparezca al
Juzgado a tomar posesion en el cargo que fue designado, o en su defecto,
manifieste las razones que le impidan tomar posesion en su cargo, allegando los
respectivos soportes, a fin de proceder como corresponda. Con tal fin se le concede
el término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de este Auto. Por
secretaria librar el oficio correspondiente dirigido al auxiliar de la justicia
comunicando lo aqui decidido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3375
Radicacion: 76001-40-03-030-2022-00135-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: RAQUEL HURTADO SANTA. C.C. N° 29.393.055.
Demandada: CLAUDIA ANDREA GOMEZ RODRIGUEZ. C.C. N°
38.888.087.

Tramite aresolver: REQUERIMIENTO.

Revisado el estado actual del presente asunto, se tiene que el Despacho, por medio
de Auto N° 3596 del 19 de diciembre de 20221, dispuso requerir a la parte actora
bajo la advertencia de aplicar las consecuencias previstas para el desistimiento
tacito consagradas en el articulo 317 del estatuto procesal, con el fin de que
efectuara la notificacién del extremo pasivo.

Por su parte, en Archivos 07 y 08 del Cuaderno principal, obra memorial suscrito
por la apoderada judicial de la parte demandante, por medio del cual pretende
acreditar la notificacion a la parte demandada.

Una vez revisadas las constancias aportadas, las mismas han de ser desestimadas,
en razén a que la notificacion se intentd bajo la normativa procesal consagrada en
la Ley 2213 de 2022, es decir a través del envio de mensaje de datos, y en la
demanda se afirmé6 que se desconocia el correo electronico de la demandada.

Asi las cosas, previo a tener por notificada a la demandada, se torna menester que
la parte actora acredite el requisito establecido en el inciso segundo del Articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, que a la letra prescribe:

“El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como
la obtuvo vy allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.” (Subrayado fuera de
texto).

Sumado a lo anterior, es menester corregir una imprecision; si bien es cierto que el
inciso primero de la norma citada con antelacién establece que con la notificaciéon
personal no sera necesario el envio de ningun citatorio o aviso fisico o virtual, lo
cierto es que revisados los documentos arrimados, se puede evidenciar que la
apoderada de la parte actora optd por enviar a la destinataria un citatorio o aviso, y
de la lectura del mismo se evidencia que se incurrié en una imprecision en cuanto
al horario de atencidén de este Despacho judicial, en tanto se plasmo que era de:
“...lunes a viernes de 7:00 am a 12:00 m., y de 1:00 pm a 4:00 pm” y lo correcto en
tal caso es: lunes a viernes de 08:00 am a 12:00 pm, y de 01:00 pm a 05:00 pm.,
para la ciudad de Cali.

Asi las cosas, en virtud de lo expuesto, el Juzgado:

L Archivo 06. Cuaderno Principal.
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RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandante, para que
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estados de esta
providencia, acredite ante el Despacho el cumplimiento a lo dispuesto en el inciso
segundo del Articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, de conformidad con lo expresado
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: PRECISAR a las partes que el horario de atencion de los Despachos
judiciales en el Distrito Judicial de Cali es de lunes a viernes de 08:00 am a 12:00
pm, y de 01:00 pm a 05:00 pm.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2500
Radicacion: 76001-40-03-030-2022-00223-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DE MENOR CUANTIA
Demandante: CORTEMETAL S.A.S. Nit. N° 900.675.260-1.
Demandada: DORA ALBA CASTANO CASTANO. C.C. N° 31.258.677.
Tramite aresolver: RESOLVER SOLICITUD

En memorial obrante a Archivo 07 del Cuaderno Principal, la abogada ANDREA
CAROLINA BLANCO ROJAS, actuando en calidad de apoderada judicial de la
parte demandante, solicité dar trdmite a la renuncia del poder, manifestando que
de ello ya habia sido notificada la sociedad demandada.

Una revisado el poder especial que le fue conferido por el representante legal de la
sociedad demandante, dentro de sus facultades se encontraban: “inicie y lleve a su
culminacién PROCESO EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO DE MENOR
CUANTIA en contra de DORA ALBA CASTANO CASTANO’. (subrayado fuera de
texto).

En ese orden, se evidencia que, si bien es cierto, el proceso que aqui hos ocupa se
encuentra terminado como quiera que a través de Auto Interlocutorio N° 3945 del
12 de diciembre de 2022, el Despacho resolvié rechazar la demanda ante la falta
de subsanacion. No obstante, en dicha providencia si bien implicitamente se daba
por terminado el proceso en virtud del rechazo de la demanda, también es lo cierto
que en dicho Auto no quedd6 expresamente la terminacién del proceso, motivo por
el cual el Despacho accedera favorablemente a la solicitud de la togada.

Asi las cosas, frente a la renuncia del poder, es menester traer a colacion lo
dispuesto por el inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, el
cual dispone:

“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.”

En ese sentido, como quiera que la solicitud se acompasa a los requisitos de la
norma en cita, se dispondra la aceptacion de la renuncia del poder presentada por
la abogada ANDREA CAROLINA BLANCO ROJAS, quedando relevada de su
funcién cinco dias después de haber sido radicado ante el Juzgado el escrito de
renuncia de poder.

En virtud de lo expresado, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder presentada por la abogada ANDREA
CAROLINA BLANCO ROJAS, en consecuencia, quedara relevada de sus
funciones como apoderada de la parte demandante, una vez transcurridos cinco
dias de radicacién del escrito en el Juzgado.
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SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este Auto, ARCHIVAR el expediente, en virtud
de lo dispuesto en el numeral tercero del Auto Interlocutorio N° 3945 del 12 de
diciembre de 20221,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2522
Radicacion: 76001-40-03-030-2022-00607-00
Tipo de Proceso: VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO DE MINIMA CUANTIA.

Demandante: COMERCIO INMOBILIARIO PUNTO COM S.A.S. Nit. N°
900.028.205-1.
Demandado: CARLOS EDUARDO CONDE CASTRO. C.C. N° 16.824.178.

Tramite aresolver: REQUERIMIENTO A LA PARTE DEMANDANTE.

En Archivos 07 y 08 del Cuaderno Principal, la apoderada judicial de la parte
demandante ha presentado memorial por medio del cual pretende acreditar la
notificacion personal del demandado CARLOS EDUARDO CONDE CASTRO. No
obstante, de la revision de los documentos allegados, no es posible determinar la
trazabilidad de los documentos adjuntos, ademas tampoco resulta posible
determinar la fecha de entrega del correo electrénico al destinatario.

En ese modo, como quiera que los documentos no reunen la totalidad de los
requisitos previstos en el Articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, se torna imperativo
requerir a la parte actora para que acredite la notificacion en debida forma.

Finalmente, se previene a la parte solicitante, para que junto con los documentos
que aporte, acredite que el Auto Admisorio de la demanda se haya enviado
completo, ya que en los que aqui se aportaron esta providencia aparece incompleta.

Sumado a lo anterior, se evidencian a Archivos 11 al 17, solicitud de sentencia
presentada por la misma memorialista, los cuales seran incorporados sin ninguna
consideracion, como quiera que no se encuentra acreditada la notificacion en debida
forma del extremo demandado. De conformidad con lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:
UNICO: REQUERIR a la parte demandante, con el fin de que acredite en debida
forma la realizacién de la notificacion al extremo demandado, de conformidad con

las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: INCOPORAR sin consideracion, los documentos relacionados con
solicitud de emision de sentencia, de conformidad con las razones aqui expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:



Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, __ (__) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto # 2557
Radicacién: 76001-40-03-030-2022-00638-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: MARIA DIGNA CONCHA. C.C. N° 29.050.715.

Demandados: ELVIRA FRANCISCA DIAZ VEGA. C.C. N° 31.988.497 y JOSE
IGNACIO TRUJILLO BRAVO. C.C. N° 2.570.001.
Tramite aresolver: REQUERIMIENTO

En Memorial obrante a Archivo 07 del Cuaderno Principal, el apoderado judicial de
la parte demandante remite las constancias de notificacion efectuadas a los
demandados.

Segun la guia N° 9158381218, el 18 de enero de 2023 se entreg6 en la direccidn
Carrera 11 D N° 52-34 de Cali, citacion para notificacion personal a la sefiora:
“‘ELVIRA FRANCISCA DIAZ VEJA”, segun consta en dicha guia.

Dicha constancia no sera tenida en cuenta en razon a que en primer lugar quedo
consignado errébneamente el nombre completo de la demandada ELVIRA
FRANCISCA DIAZ VEGA, ademéas de que, para esa fecha, dicha direccion no se
tenia reconocida dentro del plenario como lugar autorizado para recibo de
notificaciones de la parte demandada, como quiera que, a partir del 13 de febrero
de este afio, a través de Auto N° 335 del 13 de febrero de 2023 (Archivo 06.
Cuaderno Principal)

De igual manera reposa copia de la guia N° 9158381698 (fl. 4), aparece la
constancia de entrega en la misma direccién, presentando la misma falencia en el
nombre de la persona a notificar, por lo cual también sera incorporada sin
consideracion, de conformidad con las mismas razones expuestas con anterioridad.

Respecto de las guias N° 9161176040 y 9159379552 contentivas de la notificacion
por personal y por aviso del demandado JOSE IGNACIO TRUJILLO BRAVO, el
Despacho no la tendra en cuenta en atencion a que fueron intentadas en la Carrera
12 N° 51-65, misma direccion en la cual la misma parte demandante habia afirmado
que los demandados no residian en esa direccion, motivo por el cual seran
incorporadas sin consideracion.

Sin perjuicio de lo anterior, en el Archivo 09 del Cuaderno Principal, reposa acta de
notificacion personal de fecha 14 de marzo de 2023, del demandado JOSE
IGNACIO TRUJILLO BRAVO, en la cual se le corri6 traslado de la demanda, asi
como del mandamiento de pago en su contra por el término de diez dias.

En consideracion a dicha acta, se evidencia que el término con que contaba el
demandado para proponer medios exceptivos se encuentra precluido, asi como
también revisadas las actuaciones no se evidencia que el mismo haya propuesto
medios exceptivos, motivo por el cual respecto de aquel se tendra por notificado
personalmente, asi como también se le tendra por no contestada la demanda.

Asi lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:
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PRIMERO: INCORPORAR al plenario las resultas de notificacion personal y por
aviso efectuadas al extremo demandado.

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADO personalmente de la demanda, asi como
del mandamiento de pago en su contra, al demandado JOSE IGNACIO TRUJILLO
BRAVO, y tener por no contestada la demanda respecto de aquel.

TERCERO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante, para que
acredite ante el Despacho las resultas de la notificacion en debida forma, efectuadas
a la demandada ELVIRA FRANCISCA DIAZ VEGA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3456
Radicacion: 76001-40-03-030-2022-00842-00
Tipo de Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE.
Deudora: TANIA MARCELA GOMEZ CHAQUEA. C.C. N° 1.144.057.503.

Tramite a resolver: AUTO ORDENA OFICIAR.

Revisado el estado actual del presente asunto, se tiene que el Despacho por medio
de Auto N° 361 del 13 de febrero de 20231, ordend la apertura del tramite de
liquidacion patrimonial de la sefiora TANIA MARCELA GOMEZ CHAQUEA,
conforme lo ahi expuesto.

En ese orden, reposan en el plenario a Archivo 09, 10 y 11, las respuestas de los
Juzgados oficiados los cuales manifestaron que en aquellas dependencias no
cursan procesos ejecutivos en contra de la deudora, respuestas que seran
incorporadas para que obren y consten en el expediente.

Por su parte, en Archivo 12, la entidad oficiada TRANSUNION solicita la Despacho
se informe la relacion de las obligaciones de las entidades crediticias y comerciales
con el fin de realizar marcacion sobre cada una de ellas. Como quiera que la
peticion es procedente, se informara a la entidad que la deudora TANIA MARCELA
GOMEZ CHAQUEA registra dos obligaciones con la entidad financiera BANCO DE
BOGOTA S.A., la primera de ellas en virtud de crédito hipotecario por cuantia de
capital de $107.000.000 y la segunda de ellas en virtud de pagaré cuya naturaleza
obedece a crédito de libre inversion y tarjetas de crédito por cuantia de capital de
$35.000.000, esto conforme la informacion suministrada en la solicitud de
negociacion de deudas.

En Archivo N° 17 obra respuesta de la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles
de Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, mediante el cual remiten con
destino a este Despacho para que forme parte de la presente liquidacion
patrimonial, el proceso bajo la partida radicado N° 760013103-013-2017-00190-00
que actualmente cursa en el SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI; proceso ejecutivo hipotecario adelantado por BANCO
DE BOGOTA S.A. en contra de TANIA MARCELA GOMEZ CHAQUEA Y OTROS.
Dicho proceso sera incorporado a la presente liquidacion patrimonial en virtud a lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 565 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, en memorial obrante a Archivo 19 del plenario, la auxiliar de la justicia
doctora MARTHA CECILIA ARBELAEZ BURBANO, obrando en calidad de
liuidadora del patrimonio de la sefiora TANIA MARCELA GOMEZ CHAQUEA,
solicito al Despacho requerir a la deudora con el fin de que acredite ante el
Despacho la cancelacion de los honorarios provisionales que le fueron fijados en la
providencia de apertura. Como quiera que es procedente la solicitud, se ordenara
requerir a la deudora en tal sentido.

Asi entonces, conforme lo expuesto, el Juzgado:

L Archivo 04. Cuaderno Principal.

ja
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Radicacion #: 76001-40-03-030-2022-00842-00 @

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente las respuestas de los Juzgados oficiados los
cuales manifestaron que en aquellas dependencias no cursan procesos ejecutivos
en contra de la deudora, y que obran a Archivos N° 09, 10y 11 del plenario.

SEGUNDO: OFICIAR a TRANSUNION en respuesta a su solicitud, informéandole
que la deudora TANIA MARCELA GOMEZ CHAQUEA, identificada con C.C. N°
1.144.057.503 registra dos obligaciones con la entidad financiera BANCO DE
BOGOTA S.A., la primera de ellas en virtud de crédito hipotecario por cuantia de
capital de $107.000.000 y la segunda de ellas en virtud de pagaré cuya naturaleza
obedece a crédito de libre inversion y tarjetas de crédito por cuantia de capital de
$35.000.000, esto conforme la informacion suministrada en la solicitud de
negociacion de deudas. Por Secretaria, librar el oficio correspondiente dirigido a
TRANSUNION comunicando lo aqui decidido.

TERCERO: INCORPORAR al expediente para que forme parte de la presente
liquidacion patrimonial, el proceso ejecutivo hipotecario tramitado ante el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI, bajo la partida radicado N° 760013103-013-2017-00190-00. Proceso
instaurado por BANCO DE BOGOTA S.A. en contra de TANIA MARCELA GOMEZ
CHAQUEA Y OTROS y que obra visible en Archivo digital N° 17 del Cuaderno
Principal y en Cuaderno separado N° 2, de conformidad con las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: REQUERIR a la deudora TANIA MARCELA GOMEZ CHAQUEA, para
gue acredite ante el Despacho haber sufragado los honorarios provisionales a la
auxiliar de la justicia designada, sefialados en providencia N° 361 del 13 de febrero
de 2023 (Archivo 04. Cuaderno Principal). Con tal fin se le concede el término de
cinco (5) dias contado a partir de la notificacion por estados de este Auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2549
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00125-00
Tipo de Proceso: VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO DE MINIMA CUANTIA.

Demandante: EMPORIO BIENES Y CAPITALES S.A.S. Nit. N° 900.491.788-
5.
Demandada: LINA FERNANDA MURILLO ARIAS. C.C. N° 1.144.070.988.

Tramite a resolver: AUTO DE TRAMITE.

El memorial obrante a Archivo 05, la apoderada judicial de la parte demandante ha
presentado memorial por medio del cual pretende acreditar la notificacion personal
de la demandada LINA FERNANDA MURILLO ARIAS; documentacion que una vez
revisada, se observa que cumple las disposiciones del articulo 8 de la ley 2213 de
2022, el cual, entre otras cosas, en su parte pertinente dispone:

“La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”

Aunado a lo anterior, se evidencia que una vez efectuada la notificaciébn y como
quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, la parte
demandada no presento contestacién de la demanda ni propuso medios exceptivos.

Sumado a lo anterior, se evidencia que en Archivos 06 al 15 del plenario, la parte
demandante ha solicitado dictar sentencia, mismas solicitudes que seran
incorporadas al expediente para ser tenidas en cuenta en su momento procesal
oportuno. Asi las cosas, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario las resultas de notificacion personal al
extremo demandado, bajo la preceptiva legal del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO: TENER por notificada personalmente a la demandada LINA
FERNANDA MURILLO ARIAS, bajo la preceptiva legal consagrada en articulo 8 de
la ley 2213 de 2022, asi como tener por no contestada la demanda respecto de
aquella.

TERCERO: Incorporar al expediente los memoriales de solicitud de sentencia
presentados por la parte demandante, los cuales seran decididos en su momento
procesal oportuno.

CUARTO: Una vez ejecutoriado este Auto, REGRESAR las actuaciones al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ



Firmado Por:
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Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3431
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00211-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE EMPRESAS

MUNICIPALES DE CALI Y OTROS - “COOTRAEMCALI”. Nit.
N° 890.301.278-1.
Demandado: JOSE FERNANDO HINCAPIE CHICA. C.C. N° 18.501.424.
Tramite aresolver: MANDAMIENTO DE PAGO.

De la revision del libelo, se tiene que COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI Y OTROS - “COOTRAEMCALI”, a través
de apoderado judicial, instaura demanda ejecutiva en contra de JOSE FERNANDO
HINCAPIE CHICA, allegando como base del recaudo copia digital del Pagaré N°
100220186059-01 suscrito el 24 de junio de 2021 (folios 7-8, Archivo 03), el cual,
una vez revisado por este despacho judicial, se advierte que cumple cabalmente
los requisitos comunes para la generalidad de titulos valores consagrados en el
articulo 621 del Codigo del Comercio, los especiales propios de tales cartulares
estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados del compendio
procesal, articulo 422 del C.G.P., en tanto contiene obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra la
parte ejecutada y a favor de la ejecutante.

Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que
reunen los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del
compendio procesal, asi como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213
de 2022; razon por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del
articulo 430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de JOSE FERNANDO
HINCAPIE CHICA, y a favor de COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI Y OTROS - “COOTRAEMCALI”.,
ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion,
proceda a cancelar a esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a
continuacion:

Pagaré N° 100220186059-01:

1.1. Lasuma de DIECINUEVE MILLONES CIENTO CUARENTA Y DOS
MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE
($19.142.946) por concepto de capital de la obligacion incorporada en
el pagaré.

1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral 1.1., liquidados desde el 30 de septiembre de
2022, fecha en la cual se constituyé en mora, hasta que se verifique
Su pago.

2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.



Juzgado Treinta Civil Municipal de Cali X
Radicacion #: 76001-40-03-030-2023-00211-00 @

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de
notificacién recae sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el trAmite para un proceso ejecutivo de minima
cuantia y bajo la senda de Unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticiéon de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las
sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica a la abogada DAYRA EMMA ORTIZ
TORIJANO, identificado con cedula de ciudadania niumero 34.595.520, y T.P. N°
124.356 del C. S. de la J., como apoderada judicial de la parte demandante, para
los fines conferidos en el poder.

SEXTO: RECONOCER como dependiente judicial a la abogada JANETH
QUINONEZ POLANCO, identificada con Cédula de Ciudadania N° 31.976.522 y
T.P. N° 178.794 del C.S.J. para los fines autorizados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2612
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00254-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y
CREDITO “COOPHUMANA”. Nit. N° 900.528.910-1.
Demandado: LUIS CARLOS ANZOLA. C.C. N° 14.956.147.

Tramite a resolver: ABSTENERSE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO.

Revisada la Cuadernatura, se evidencia que la demanda ejecutiva presentada a
través de apoderada judicial por COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE
APORTE Y CREDITO “COOPHUMANA”, en contra de LUIS CARLOS ANZOLA, no
ha tenido lugar la calificacion inicial de la demanda.

No obstante, lo anterior, en memoriales obrantes a Archivos 03 y 04 del Cuaderno
Principal, la operadora de insolvencia VICTORIA EUGENIA PARRA del Centro de
Conciliacion y Arbitraje de la Camara de Comercio de Cali, informa a este Despacho
que ha tenido lugar la aceptacién del tramite de negociacion de deudas de persona
natural no comerciante del sefior LUIS CARLOS ANZOLA, asi como también que
dentro del mencionado tramite se ha sefialado como fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia de negociacion de deudas el 15 de septiembre de 2023.

Bajo ese entendido, el Juzgado con fundamento en lo dispuesto en el numeral
primero del articulo 545 del CAdigo General del Proceso, el cual prescribe que a
partir de la aceptacion de la solicitud de negociacion de deudas, no podran iniciarse
procesos de ejecucion en contra del deudor, y como quiera que no ha tenido lugar
el inicio del presente proceso, se dispondra abstenerse librar el mandamiento
deprecado, toda vez que ha tenido lugar la aceptacién del trdmite de negociacién
de deudas de la persona natural no comerciante del sefior LUIS CARLOS ANZOLA.
Asi las cosas, se:

RESUELVE:
PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago en contra del sefior
LUIS CARLOS ANZOLA, atendiendo las razones expresadas en la parte motiva de

este pronunciamiento.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este Auto, archivar el presente proceso dejando
las constancias de rigor en los libros radicadores del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Paulo Andres Zarama Benavides

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto # 2604
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00255-00
Tipo de Proceso: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA
Acreedor garantizado: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. BBVA COLOMBIA Nit. N° 860.003.020-1.
Garante: KAROL JULIETH AMBUILA SANTACRUZ. C.C. N°
1.067.465.226.
Tramite a resolver: AUTORIZACION DE RETIRO DE LA SOLICITUD

Seria del caso decidir acerca de la admisibilidad de la solicitud de aprehension y
entrega, de no ser porque en memorial obrante a Archivo 04 del Cuaderno Principal
del expediente digital, la apoderada judicial de la parte demandante allega escrito
por medio del cual solicita el retiro de la solicitud y los anexos, con ocasién a que
su poderdante y la garante llegaron a un acuerdo de no continuar con el presente
proceso.

Bajo ese orden, es preciso recordar que el inciso primero del articulo 92 del Cédigo
General del Proceso, prescribe:

“Articulo 92. Retiro de la demanda. EI demandante podra retirar la demanda
mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere
medidas cautelares practicadas, sera necesario auto que autorice el retiro, en
el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.” (subrayado
fuera de texto).

Revisado el plenario, como quiera que la solicitud reune los requisitos de la norma
en mencion, se accederda a la solicitud de retiro deprecada.

RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente solicitud de aprehension y entrega,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido. Por secretaria,
ARCHIVAR el expediente dejando las constancias de rigor.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la abogada inscrita CAROLINA
ABELLO OTALORA, identificada con C.C. N° 22.461.911 de Barranquilla, y
portadora de la T.P. N° 129.978 del C. S. de la J., para que actle en este proceso
en calidad de apoderada judicial del acreedor garantizado, en los términos y dentro
de las facultades establecidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Paulo Andres Zarama Benavides

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3335
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00443-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCOLOMBIA S.A. Nit. N° 890.903.938-8.
Demandado: COMERCIALIZADORA LA LIDER S.AS. ANTES

COMERCIALIZADORA LA LIDER LTDA. Nit. N° 900.215.462, PEDRO NEL
DUQUE ARISTIZABAL, C.C. N° 70.692.047, JESUS HORACIO DUQUE
ARISTIZABAL. C.C. N° 3.608.403, SANTIAGO DUQUE ISAZA. 1.130.636.542 y
CHRISTIAN DUQUE GIRALDO. C.C. N° 1.144.059.718.
Tramite a resolver: CORRECCION DE PROVIDENCIA.

Dentro del presente asunto, el Despacho a través de Auto N° 2182 del 12 de
septiembre del cursante, ordend librar mandamiento en contra de la parte
demandada.

Posteriormente, en memorial obrante a Archivo 05 del Cuaderno Principal, el
apoderado judicial de la parte demandante solicita la aclaracién de dicha
providencia en el entendido que se libr6 mandamiento de pago, pero no se
discrimind cuales avalistas corresponden a cada pagaré presentado.

En ese sentido, una vez revisada la cuadernatura y los pagarés base de recaudo,
se evidencié que sobre los pagarés N° 600107496 y 600108283* fungen como
obligado principal COMERCIALIZADORA LA LIDER LTDA., ahora
COMERCIALIZADORA LA LIDER S.A.S., y en calidad de avalistas suscriben los
sefiores PEDRO NEL DUQUE ARISTIZABAL y JESUS HORACIO DUQUE
ARISTIZABAL, y respecto de los pagarés N° 600113269 y 6001116902 figuran
como obligado principal COMERCIALIZADORA LA LIDER S.A.S., y como avalistas
fungen los sefiores SANTIAGO DUQUE ISAZA y CHRISTIAN DUQUE GIRALDO.

Teniendo en cuenta que el aludido mandamiento de pago, en efecto no discriminé
cada uno de los avalistas respecto a cada pagaré, tal como lo advirtié el apoderado
solicitante, y como quiera que el error por omision esta contenida e incide en la
parte resolutiva de la providencia, se abre paso ordenar su correccion al tenor de
los establecido en el Articulo 286 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con el control de legalidad consagrado en mas no procede la aclaracion (Articulo
285 idem) teniendo en cuenta que esta debe ser formulada dentro del término de
ejecutoria; motivo por el cual el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la parte resolutiva del Auto N° 2183 del 12 de septiembre
de 2023 (Archivo 05. Cuaderno Principal), en el sentido de precisar que los pagarés
N° 600107496 y 600108283 fungen como obligado principal
COMERCIALIZADORA LA LIDER LTDA., ahora COMERCIALIZADORA LA
LIDER S.A.S., y en calidad de avalistas suscriben los sefiores PEDRO NEL
DUQUE ARISTIZABAL y JESUS HORACIO DUQUE ARISTIZABAL, y respecto
de los pagarés N° 600113269 y 600111690 figuran como obligado principal

1 Folios 8-13.
2 Folios 15-21.

ja
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COMERCIALIZADORA LA LIDER S.A.S., y como avalistas fungen los sefiores
SANTIAGO DUQUE ISAZA y CHRISTIAN DUQUE GIRALDO.

En consecuencia, de lo anterior, para todos los efectos debe entenderse que la
parte resolutiva de la aludida providencia quedara de la siguiente manera:

‘PRIMERQO: Librar mandamiento de pago en contra de COMERCIALIZADORA LA
LIDER S.A.S. ANTES COMERCIALIZADORA LA LIDER LTDA., PEDRO NEL
DUQUE ARISTIZABAL, JESUS HORACIO DUQUE ARISTIZABAL, y a favor de
BANCOLOMBIA S.A., ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias
siguientes a su notificacion, procedan a cancelar a esta entidad las sumas de dinero
que se relacionan a continuacion:

Pagaré N° 600107496:

1.1. La suma de VEINTINUEVE MILLONES CIENTO SESENTA Y SEIS
MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE
($29.166.657) por concepto del saldo capital insoluto incorporado en
el Pagaré.

1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral 1.1., liquidados desde el 31 de enero de 2023,
hasta que se verifique su pago.

Pagaré N° 600108283:

1.3. Lasuma de DIECISIETE MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y
OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y UN PESOS MI/CTE
($17.698.581) por concepto del capital insoluto incorporado en el
Pagaré N° 600108283.

1.4. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral 1.1., liquidados desde el 30 de diciembre de
2022, hasta que se verifique su pago.

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago en contra de COMERCIALIZADORA LA
LIDER S.A.S. ANTES COMERCIALIZADORA LA LIDER LTDA., SANTIAGO
DUQUE ISAZA y CHRISTIAN DUQUE GIRALDO, y a favor de BANCOLOMBIA
S.A., ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su
notificacion, procedan a cancelar a esta entidad las sumas de dinero que se
relacionan a continuacion:

Pagaré N° 600111690:

1.5. Lasumade DIECINUEVE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y
OCHO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS M/CTE
($19.998.873) por concepto del capital insoluto incorporado en el
Pagaré N° 600111690.

1.6. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral 1.1., liquidados desde el 24 de enero de 2023,
hasta que se verifique su pago.

Pagaré N° 600113269:

1.7. Lasumade DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS VENTIUN
MIL QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE
($19.421.587) por concepto del capital insoluto incorporado en el
Pagaré N° 600113269.

1.8. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral 1.1., liquidados desde el 06 de enero de 2023,
hasta que se verifique su pago.

2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.
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TERCERO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de
notificacién recae sobre la parte ejecutante.

CUARTO: Imprimir a la demanda el trdmite para un proceso ejecutivo de menor
cuantia y bajo la senda de primera instancia.

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticiéon de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las
sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica al abogado PEDRO JOSE MEJIA
MURGUEITIO, identificado con cedula de ciudadania nUmero 16.657.241 de Cali
y tarjeta profesional numero 36.381 del C. S. de la J., para los fines conferidos en
el poder.

SEPTIMO: RECONOCER dependencia judicial a LISETH JHOANA RANGEL
CUENCA, ANA YEIMMI CALLE CARO, JOSE LUIS RENTERIA CASTRO, RAFAEL
NUNEZ LONDONO, JORGE ELIECER MUNOZ LEDESMA, ANA MARIA TALAGA
MINA, CARMINA GONZALEZ REYES y CESAR AUGUSTO BORRERO OSPINA,
identificados con las C.C. No. 1.151.936.776, 67.015.704, 14.624.698,
1.107.067.265, 1.130.655.200, 1.144.110.005, 31.283.402 y 94.528.586 portadores
de la Tarjeta Profesional No. 283.631, 178.087, 186.208, 368.674, 342.841,
388.219, 392.285, 25.092 y 116.141 del Consejo Superior de la Judicatura
respectivamente, para los fines autorizados. Respecto de PAUL STEVEN ARCE
CARVAJAL, DIGNORA HERRERA LOPEZ, NICOL VALERIA LOZANO ORTIZ,
ISABELLA MORALES ACOSTA, JUAN SEBASTIAN SALAS MARIN y JOAN
SEBASTIAN BUSTAMANTE QUIRIMA, LINA MARCELA ARIAS MARTINEZ,
identificados con las C.C. Nos. 1.112.476.141, 24.511.751, 1.151.963.487,
1.193.249.698, 1.144.031.580, 1.192.894.698 y 1.143.855.951, se autoriza su
dependencia pero no tendran acceso al expediente hasta tanto no acrediten su
condicion de abogados o estudiantes de Derecho, de acuerdo a lo preceptuado por
el Decreto 196 de 1971.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d7965456e42de9d7e0180bbf513193d098b4588aff383f0a97ffd8775e0908a4
Documento generado en 23/01/2024 11:57:53 AM
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2504
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00592-00
Tipo de Proceso: APREHENSION Y ENTREGA
Acreedor garantizado: GM FINANCIAL COLOMBIA S. A., COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO. Nit. N° 860.029.396-8.
Deudor: KALEN KATIUSKA TORRES. C.C. N° 434474.
Tramite a resolver: INADMISION DE LA SOLICITUD

Dentro del presente tramite de Aprehensién y Entrega, avizora el Despacho que el
apoderado judicial del acreedor garantizado GM FINANCIAL COLOMBIA S. A,
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, refiere que la garante KALEN KATIUSKA
TORRES, incurrié en mora en el pago de las obligaciones contraidas, y por ello
pretende hacer uso del mecanismo de pago directo contemplado en el contrato de
garantia mobiliaria.

Ahora bien, al revisar el expediente, se observa que la presente solicitud adolece
del requisito estipulado en el 38 de la Ley 1676 de 2013, esto es, el registro del
Formulario _de Inscripcién Inicial de la garantia en Confecdmaras, ello en
concordancia con los articulos 40, 41 y 43 de la referida disposicion normativa,
falencia que debe ser subsanada por la parte interesada. Asi las cosas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 90 del C.G.P., el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de aprehension y entrega, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER al acreedor garantizado, el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de este auto, para que proceda a subsanar las
falencias sefialadas en este auto, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado inscrito EFRAIN DE
JESUS RODRIGUEZ PERILLA, identificado con C.C. N° 19.434.083 de Bogota y
T.P. N° 45.190 expedida por el C.S. de la Judicatura, para que obre en este proceso
como apoderado judicial del acreedor garantizado, en las facultades autorizadas en
el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:



Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4db0f2069d86e883ecd8cfd2962fd1b035556ccd5e6729ach7c19b6a9bab9csf
Documento generado en 23/01/2024 11:57:55 AM
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2524
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00601-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO
Demandante: COOPERATIVA EMPRESARIAL MULTIACTIVA POPULAR
“COEMPOPULAR”. Nit. N° 860.033.227-7.
Demandado: CARLOS FERNANDO LLANOS ORTEGA. C.C. N° 94.501.384.

Tramite a resolver; RECHAZO DE LA DEMANDA Y REMISION POR
COMPETENCIA

Correspondié por reparto a este Juzgado la demanda ejecutiva instaurada por
COOPERATIVA EMPRESARIAL MULTIACTIVA POPULAR “COEMPOPULAR?”,
a través de apoderado judicial, en contra de CARLOS FERNANDO LLANOS
ORTEGA, sin embargo, verificada la informacion consignada en el libelo incoativo
de esta tramitacidon, se evidencia que la direccion para notificaciones de la parte
demandada es: “CARRERA 27 B No. 31 A - 17 CALI”, que una vez consultada la
base de datos de Lupap, como consta a Archivo 003, se observa que pertenece a
la comuna 11 de esta Ciudad.

En ese sentido, resulta pertinente traer a colacién lo consagrado en el Articulo 1°
del Acuerdo No. CSJVR16-148 del 31 de agosto de 2016, expedido por el C.S.J,
que establecié en cuanto a la asignacién de comunas, lo siguiente:

“Articulo 1°: Definir que los Juzgados 1°, 2° y 7° de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cali, atenderan las Comunas 13, 14y 15; el Juzgado
3° de Pequeiias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, atendera las
comunas 18 y 20; los Juzgados 4° y 6° de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Cali, atenderan las Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 21; el Juzgado
8° de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Cali, atendera la
Comuna 11; el Juzgado 9° de pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Cali, atenderd la Comuna 16; el Juzgado 10° de Pequefias Causas Yy
Competencia Mdltiple de Cali, atenderé las Comunas 4 y 5; y el Juzgado 11°
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera la Comuna 1.”
(Negrillas fuera de texto)

Bajo ese panorama, es del caso remitirse a lo dispuesto por el articulo 17 del
compendio procesal, que preceptla en la parte pertinente, en cuanto a la
competencia de los Jueces Civiles Municipales en Unica instancia, el siguiente tenor:
“(...) Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia
multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y
3”.

Luego, teniendo en cuenta la normatividad en cita, y que nos encontramos frente a
un asunto de minima cuantia, esta tramitacion ha de ser conocida por el Juzgado
3° de Pequefas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad; razon por la cual,
es del caso ordenar el rechazo de la presente demanda, para efectos de ordenar su
remision al mencionado Despacho. En ese orden de ideas, el Juzgado:

RESUELVE:

UNICO: RECHAZAR la demanda de la referencia, previas las anotaciones del caso,
ordenando su remision inmediata al Centro de Servicios Administrativos

ja
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Jurisdiccionales para que sea repartida al Juzgado Octavo 8° de Pequeias Causas
y Competencia Multiple de esta ciudad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2530
Radicacién: 76001-40-03-030-2023-00605-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO
Demandante: BANCO ITAU COLOMBIA S.A. Nit. N° 890.903.937-0.
Demandado: RUBEN DARIO ACOSTA MOSQUERA. C.C. N° 16.645.704.

Tramite a resolver; RECHAZO DE LA DEMANDA Y REMISION POR
COMPETENCIA

Correspondié por reparto a este Juzgado la demanda ejecutiva instaurada por
BANCO ITAU COLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial, en contra de
RUBEN DARIO ACOSTA MOSQUERA, sin embargo, verificada la informacion
consignada en el libelo incoativo de esta tramitacion, se evidencia que la direccion
para notificaciones de la parte demandada es: “CL 26B 23A 27 de Cali Valle del
Cauca”, que una vez consultada la base de datos de Lupap, como consta a Archivo
004, se observa que pertenece a la comuna 11 de esta Ciudad.

En ese sentido, resulta pertinente traer a colacion lo consagrado en el Articulo 1°
del Acuerdo No. CSJVR16-148 del 31 de agosto de 2016, expedido por el C.S.J,
gue establecié en cuanto a la asignacion de comunas, lo siguiente:

“Articulo 1°: Definir que los Juzgados 1°, 2° y 7° de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cali, atenderan las Comunas 13, 14 y 15; el Juzgado
3° de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, atendera las
comunas 18 y 20; los Juzgados 4° y 6° de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Cali, atenderan las Comunas 6 y 7; el Juzgado 5° de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple de Cali, atendera la Comuna 21; el Juzgado
8° de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Cali, atendera la
Comuna 11; el Juzgado 9° de pequefias Causas y Competencia Multiple de
Cali, atendera la Comuna 16; el Juzgado 10° de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Cali, atendera las Comunas 4 y 5; y el Juzgado 11°
de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, atendera la Comuna 1.”
(Negrillas fuera de texto)

Bajo ese panorama, es del caso remitirse a lo dispuesto por el articulo 17 del
compendio procesal, que preceptla en la parte pertinente, en cuanto a la
competencia de los Jueces Civiles Municipales en Unica instancia, el siguiente tenor:
“(...) Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia
multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y
3.

Luego, teniendo en cuenta la normatividad en cita, y que nos encontramos frente a
un asunto de minima cuantia, esta tramitacion ha de ser conocida por el Juzgado
3° de Pequeias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad; razon por la cual,
es del caso ordenar el rechazo de la presente demanda, para efectos de ordenar su
remision al mencionado Despacho. En ese orden de ideas, el Juzgado:

RESUELVE:

UNICO: RECHAZAR la demanda de la referencia, previas las anotaciones del caso,
ordenando su remision inmediata al Centro de Servicios Administrativos
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Jurisdiccionales para que sea repartida al Juzgado Octavo 8° de Pequeias Causas
y Competencia Multiple de esta ciudad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto # 2554
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00611-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Demandante: VICTOR HUGO ANAYA CHICA. C.C. N° 16.762.070 de Cali.
Demandado: PABLO EMILIO OSORIO JIMENEZ. C.C. N° 15.907.309.

Tramite a resolver: MANDAMIENTO EJECUTIVO

Se ha presentado demanda ejecutiva, por parte de VICTOR HUGO ANAYA
CHICA, obrando en nombre propio, en contra de PABLO EMILIO OSORIO
JIMENEZ, se allegbé como base del recaudo copia digital de la letra de cambio N°
SF-2000 que reposa en el folio 9 del Archivo 002 del expediente digital, misma que
una vez revisada por este despacho judicial, se advierte que cumple cabalmente los
requisitos comunes para la generalidad de titulos valores estipulados en el articulo
621 del Cédigo del Comercio, los especiales propios de tal cartular consagrados en
el articulo 671 ibidem y los adjetivos derivados del compendio procesal (Art. 422),
en tanto contiene obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de pagar
sumas liquidas y determinadas de dinero contra el extremo pasivo y a favor de la
parte demandante.

En ese orden, se avizora igualmente que el escrito de demanda y los anexos, retinen
los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio
procesal, asi como los contemplados en los articulos 5y 6 de la Ley 2213 de 2022;
razon por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo
430 del C.G.P. En ese sentido, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de PABLO EMILIO
OSORIO JIMENEZ, y a favor de VICTOR HUGO ANAYA CHICA, ordenando que
en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, proceda a
cancelar a esta las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1. Por la suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS M. CTE.
($ 2.800.000,00), por concepto de capital insoluto contenido en la letra de
cambio N° SF-2000 allegada junto con la demanda, la cual tuvo como
fecha de vencimiento el 03 de junio de 2021.

2. Por los intereses moratorios a la tasa mas alta permitida por la ley sobre
el capital descrito en el numeral 1, que seran liquidados a partir del 04 de
junio de 2021, y hasta la verificacion de su pago.

2. Sobre las costas procesales se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. La carga de
notificacion recae sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de minima
cuantia y bajo la senda de Unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo

ja
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caso no podrd promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las
sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica al sefior VICTOR HUGO ANAYA
CHICA, identificado con C.C. No. 16.762.070 de Cali, para que actle en este
proceso en causa propia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2567
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00614-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: BANCOLOMBIA S.A. Nit. N° 890.903.938-8.
Demandado: OSCAR ANDRES MUNOZ BLANCO. C.C. N° 79.791.960.

Tramite aresolver: MANDAMIENTO DE PAGO

De la revision del libelo, se tiene que BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderado
judicial, instaura demanda ejecutiva en contra de OSCAR ANDRES MUNOZ
BLANCO, allegando como base del recaudo copia digital del Pagaré N°
8900090393 suscrito el 28 de abril de 2022 y Pagaré S/N suscrito el 29 de enero
de 2019 (folios 44 al 48 del Archivo 03), los cuales, una vez revisados por este
despacho judicial, se advierte que cumplen cabalmente los requisitos comunes para
la generalidad de titulos valores consagrados en el articulo 621 del Codigo del
Comercio, los especiales propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709
ibidem y los adjetivos derivados del compendio procesal, articulo 422 del C.G.P.,
en tanto contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de pagar
sumas liquidas y determinadas de dinero contra la parte ejecutada y a favor de la
ejecutante.

Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que
reunen los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del
compendio procesal, asi como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213
de 2022; razo6n por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del
articulo 430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de OSCAR ANDRES MUNOZ
BLANCO, y a favor de BANCOLOMBIA S.A., ordenando que en el término maximo
de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, proceda a cancelar a esta entidad las
sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

Pagaré No. 8900090393 suscrito el 28 de abril de 2022:

1.1. La suma de VEINTIDOS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y
DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE
($22.782.854) por concepto de capital.

1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral que antecede., liquidados desde el 01 de
marzo de 2023, fecha en la cual se constituyo en mora, hasta que se
verifigue su pago.

Pagaré S/N suscrito el 29 de enero de 2019:

1.3. La suma de NUEVE MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y
CUATRO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y UN PESOS M/CTE
($9.984.431) por concepto de capital.

1.4. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral que antecede., liquidados desde el 19 de
febrero de 2023, fecha en la cual se constituydé en mora, hasta que
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se verifique su pago.
2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de
notificacién recae sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el trAmite para un proceso ejecutivo de minima
cuantia y bajo la senda de Unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticiéon de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las
sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica al abogado JHON ALEXANDER
RIANO GUZMAN, identificado con cedula de ciudadania numero 1.020.444.432 y
T.P. N°241.426 del C. S. de la J., para los fines conferidos en el poder.

SEXTO: RECONOCER dependencia judicial a las estudiantes de derecho
MANUELA GOMEZ CARTAGENA, identificada con cédula de ciudadania No.
1.152.712.624, MANUELA GOMEZ HERNANDEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.000.411.463 y a ESTEFANIA MONTOYA SIERRA, identificada
con C.C. N° 1.000.089.972, en los fines y dentro de las facultades conferidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2577
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00619-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCIEN S.A Y/O BAN100 S.A (ANTES BANCO
CREDIFINANCIERA S.A). Nit. N° 900.200.960- 9.
Demandado: DRIGABIER DE JESUS TREJOS CASTANEDA. C.C. N°
94.470.584.

Tramite a resolver: INADMISION DE LA DEMANDA.

Revisada la demanda de la referencia, se observa que la misma presenta ciertas
falencias, las cuales es necesario subsanar a fin de proseguir con el tramite que en
derecho corresponda.

- Alademanda no se acompafié el Pagaré N° 30000037899 base de recaudo.

En ese orden, con fundamento en lo dispuesto en articulo 90 del C.G.P., se
dispondra la inadmisién de la presente demanda, concediendo a la parte
demandante, el término de cinco (5) dias para que la subsane, so pena de rechazo.

Por otra parte, se allegaron memoriales de renuncia de poder y otorgamiento de a
nuevo apoderado, los cuales cumplen con las previsiones legales, por lo que
procedera a la aceptacion respectiva y al reconocimiento de personeria adjetiva al
nuevo apoderado.

Asi las cosas, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
subsanarla, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica como apoderada judicial de la parte
demandante, a la abogada inscrita ANGELICA MAZO CASTANO, identificada con
C.C. N° 1.030.683.493 de Bogota D.C., y T.P. N° 368.912 del C.S. de la J., dentro
de las facultades y para los fines conferidos en el poder. A la vez, se ACEPTA la
renuncia al poder otorgado a la citada togada, por cumplir con las previsiones
legales del articulo 76 del CGP.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica como apoderada judicial de la parte
demandante, a la sociedad GESTION LEGAL ABOGADOS ASOCIADOS SAS
identificada con NIT. 900.571.076 — 3, representada por el abogado inscrito
CRISTIAN ALFREDO GOMEZ GONZALEZ, mayor de edad, domiciliado en
Pereira, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.088.251.495 y tarjeta
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profesional numero 178.921 del C.S de la J., dentro de las facultades y para los
fines conferidos en el poder (archivo 006).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2608
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00623-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A. Nit. N° 805.025.964-
3.
Demandado: ELICENIA MORALES MUNOZ. C.C. N° 38.980.403.

Tramite a resolver: MANDAMIENTO DE PAGO.

De la revision del libelo, se tiene que CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A., a
través de apoderada judicial, instaura demanda ejecutiva en contra de ELICENIA
MORALES MURNOZ, allegando como base del recaudo copia digital del Pagaré N°
913858397402 que tuvo como fecha de vencimiento el 15 de marzo de 2023 (folio
14 Archivo 002), el cual, una vez revisado por este despacho judicial, se advierte
que cumple cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de titulos
valores consagrados en el articulo 621 del Codigo del Comercio, los especiales
propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos
derivados del compendio procesal, articulo 422 del C.G.P., en tanto contienen
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y
determinadas de dinero contra la parte ejecutada y a favor de la ejecutante.

Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que reune
los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio
procesal, asi como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213 de 2022;
razon por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo
430 del C.G.P.

Por otra parte, se allegé memorial de renuncia de poder, el cual cumple con las
previsiones legales (articulo 76 CGP), por lo que procedera a la aceptacion de la
renuncia y se requerira a la parte demandante para que designe nuevo apoderado
judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de ELICENIA MORALES
MUNOZ, y a favor de CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A., ordenando que
en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, proceda a
cancelar a esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

Pagaré No. 913858397402 con fecha de vencimiento el 15 de marzo de 2023:

1.1. Lasumade SEIS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS M/CTE ($6.282.435)
por concepto de capital.

1.2. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS DOS MIL PESOS M/CTE
($1.202.000) por concepto de intereses remuneratorios generados
desde el 20 de enero de 2010, hasta el 15 de marzo de 2023.

1.3. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal, sobre el capital
descrito en el numeral que antecede., liquidados desde el 16 de
marzo de 2023, fecha en la cual se constituyo en mora, hasta que se
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verifique su pago.
2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de
notificacién recae sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el trAmite para un proceso ejecutivo de minima
cuantia y bajo la senda de Unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticiéon de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las
sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica a la abogada ANGELICA MAZO
CASTANO, identificada con cedula de ciudadania numero 1.030.683.493 de
Bogota D.C., y T.P. N° 368.912 del C. S. de la J., para los fines conferidos en el
poder. A la vez, se ACEPTA la renuncia al poder otorgado a la citada togada, por
cumplir con las previsiones legales del articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2615
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00625-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.
Demandante: JOSE CONRADO VALENCIA SANTA. C.C. N° 19.109.425.

Demandados: JACQUELINE RIVERA BECERRA. C.C. N° 27.984.394 y JUAN
DAVID TAMARA TORRES. C.C. N° 94.533.632.
Tramite a resolver: INADMISION DE LA DEMANDA.

Revisada la demanda de la referencia, se observa que la misma presenta ciertas
falencias, las cuales es necesario subsanar a fin de proseguir con el tramite que en
derecho corresponda.

Dispone el Articulo 82 del Codigo General del Proceso, que uno de los requisitos de
la demanda es indicar lo que se pretenda con precision y claridad.

Bajo ese orden, se tiene que el demandante expone al Despacho dentro de los
hechos, que la sefiora JACQUELINE RIVERA BECERRA, constituyé hipoteca
abierta de cuantia indeterminada sobre los bienes inmuebles identificados con
Matricula inmobiliaria N° 370-495441 y 370-495337 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, protocolizada mediante Escritura Puablica N° 3995
del 25 de octubre de 2018 de la Notaria 23 del Circulo de Cali, para garantizar el
pago de las obligaciones contraidas con el sefior JOSE CONRADO VALENCIA
SANTA.

No obstante, la parte actora no precisa si su pretension principal va encaminada a
hacer efectiva la garantia real constituida mediante la Escritura Publica antes
mencionada, caso en el cual debera observar estricto cumplimiento a los requisitos
establecidos en el Articulo 468 del Cdédigo General del Proceso, ademas de
acompanfar a la demanda los anexos requeridos para este tipo de tramite especial,
0 si por el contrario, desea continuar con el proceso ejecutivo regulado en los
articulos 422 de siguientes de la misma norma, es decir, sin disposiciones
especiales para la efectividad de la garantia real.

Asi las cosas, con fundamento en lo dispuesto en articulo 90 del C.G.P., se
dispondra la inadmisiébn de la presente demanda, concediendo a la parte
demandante, el término de cinco (5) dias para que la subsane, so pena de rechazo.
Asi las cosas, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
subsanarla, so pena de rechazo.
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TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado inscrito JOSE WILDER
LOPEZ MONTOYA, identificado con C.C. N° 6.280.499, y T.P. N° 85.450 del C.S.
de la J., dentro de las facultades y para los fines conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 2619
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00629-00
Tipo de Proceso: VERBAL DE PAGO POR CONSIGNACION DE MENOR
CUANTIA.
Demandante: CONSTRUCTURA ALPES S.A. Nit. N° 890.320.987-6.
Demandado: INGENIEROS CONSTRUCTORES LTDA. CIVILES Y
SANITARIOS EN LIQUIDACION. Nit. N° 800044150 — 8.
Tramite a resolver: INADMISION DE LA DEMANDA.

Una vez revisada la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la misma
no reune el requisito establecido en el inciso 5° del articulo 6 de a Ley 2213 de 2022,
gue en su parte pertinente establece:

“En_cualquier _jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas _que _ejerzan_funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Subrayado fuera de
texto)

Asi las cosas, como quiera que en el certificado de existencia y representacion legal
de la parte demandada se evidencia el lugar de notificaciones de aquel, la parte
demandante deberé acreditar que, junto con la presentacion de la demanda, remitié
copia simultAneamente de la misma y sus anexos a la parte demandada.

Sumado a lo anterior, se evidencia que, en el Certificado de existencia y
Representacion Legal de la sociedad demandada, consta que la misma se
encuentra en Estado de Liquidacion, por lo que al tenor del Inciso sexto del Articulo
54 del Codigo General del Proceso, se requerira a la parte demandante para que
informe al Despacho si tiene conocimiento de quién es la persona que funge como
liquidador de la sociedad demandada y su lugar para notificaciones.

En ese orden, como quiera que, junto con la demanda, no se presentaron medidas
cautelares, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., dispondra
la inadmision de la presente demanda, concediendo a la parte demandante, el
término de cinco (5) dias para que la subsane, so pena de rechazo.

RESUELVE:

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
subsanarla, so pena de rechazo.
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TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado inscrito FLAVIO
ENRIQUE OCHOA ESPINOSA, identificado con C.C. N° 11.112.966.170 de
Ginebra, y T.P. 246.205 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte
demandante, dentro de las facultades y para los fines conferidos en el poder.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que dentro del mismo término
de subsanacion manifieste ante el Despacho si tiene conocimiento de quien es la
persona que funge o ha sido designada como liquidador de la sociedad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ

Firmado Por:
Paulo Andres Zarama Benavides
Juez
Juzgado Municipal
Civil 30
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto # 3337
Radicacion: 76001-40-03-030-2023-00686-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.
Demandante: SOCIEDAD COLOMBIANA DE ANESTESIOLOGIA Y
REANIMACION (S.C.A.R.E.). Nit. N° 860020082-1.
Demandado: SOCRATES ANDRES CABALLERO OROZCO. C.C. N°
72.205.972.

Tramite a resolver: MANDAMIENTO DE PAGO

Preliminarmente ha de decirse que el Despacho a través de Auto N° 3038 del 13
de octubre de 2023* resolvié inadmitir la presente demanda por las razones ahi
plasmadas.

Posteriormente, la apoderada judicial de la parte demandante, dentro del término
de subsanacion presentd escrito visible a Archivos 005 y 006 de la cuadernatura,
en la cual aclar6 que el pagaré base de recaudo habia sido otorgado con espacios
en blanco, y asi como también no se hacia uso de la clausula aceleratoria en tanto
el plazo ya se encontraba vencido. En ese entendido, se abre paso nuevamente el
estudio inicial de la demanda, en razén a que la falencia endilgada ha sido
subsanada debidamente.

De la revision del certificado de depdsito en administracion para el ejercicio de
derechos patrimoniales N° 0017526058 emitido por DECEVAL (folio 43. Archivo
003), se encuentra que el mismo estda dotado de un mecanismo que permite
comprobar la veracidad de las firmas, en este caso la lectura del codigo QR permite
descargar el respectivo certificado desde la pagina web de DECEVAL, con la
validacion de las firmas que se encuentran asociadas a los pagarés, como se
aprecia en el Archivo N° 007 del Cuaderno Principal.

Asi las cosas, se tiene que SOCIEDAD COLOMBIANA DE ANESTESIOLOGIA Y
REANIMACION (S.C.A.R.E.), a través de su apoderada judicial, instaura demanda
ejecutiva en contra de SOCRATES ANDRES CABALLERO OROZCO, allegando
como base del recaudo copia digital del pagaré desmaterializado con espacios en
blanco S/N suscrito el 24 de septiembre de 2013, y certificado de depdsito en
administracion para el ejercicio de derechos patrimoniales N° 0017526058 de
DECEVAL, que reposan a folios 43 al 45 del archivo 003 del expediente digital, los
cuales una vez revisados por este despacho judicial, se advierte que cumplen
cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de titulos valores
consagrados en el articulo 621 del Cadigo del Comercio, los especiales propios de
tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados del
compendio procesal —articulo 422-, en tanto contienen obligaciones claras,
expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de
dinero contra la parte ejecutada y a favor de la ejecutante. Aunado a ello, reanen
los requisitos de los mensajes de datos establecidos en la ley 527 de 1999, los
atinentes a la firma electronica establecidos en el Decreto 2364 de 2012, y los
propios para los titulos valores desmaterializados, establecidos en el articulo
2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010 y 2.14.4.1.1 y 2.14.4.1.2 Decreto 3960 de
2010.

L Archivo 004. Cuaderno Principal.
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Por ultimo, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que
redunen los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del
compendio procesal, asi como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213
de 2022; razon por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del
articulo 430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: TENER debidamente subsanada la presente demanda, de conformidad
con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago en contra de SOCRATES ANDRES
CABALLERO OROZCO, y a favor de SOCIEDAD COLOMBIANA DE
ANESTESIOLOGIA Y REANIMACION (S.C.A.R.E.), ordenando que en el término
méaximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, proceda a cancelar a esta
entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

Pagaré desmaterializado con espacios en blanco S/N suscrito el 24 de
septiembre de 2013:

1.1. La suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS DOCE
MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($47.412.284),
por concepto del capital insoluto.

1.2. Los intereses por mora, a la tasa maxima permitida por la ley sobre el capital
insoluto descrito en el numeral 1.1., generados a partir del 03 de marzo del
2019, fecha de vencimiento del pagaré, y que seran liquidados hasta que se
verifique el pago total de la deuda.

2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de
notificacién recae sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de menor
cuantia y bajo la senda de primera instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticiéon de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las
sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULO ANDRES ZARAMA BENAVIDES
JUEZ
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