REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2966
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2016-00518-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Pertenencia’
Demandantes: Alba Lida Pastrana Hoyos
Demandada: Expedito De Jesus Fonseca

Personas Indeterminadas

De la revisidon al expediente, se tiene que mediante auto Nro. 2600 del 11 de agosto de 2022 -
archivo nro. 44-, se requirid al Departamento de Desarrollo Administrativo de la Alcaldia de
Santiago de Cali, a efectos de que emitieran el pronunciamiento que dentro del marco de sus
competencias hubiese lugar, de conformidad con el inciso 2° del numeral 5° del articulo 375 del
Caodigo General del Proceso, encontrandose que mediante correo electrénico del 22 de agosto
de 2022 -archivo Nro. 49-, esta entidad se limité a informar que se daba traslado de la peticion

a las entidades aludidas en el referido articulo procesal; razén por la cual se DISPONE:

REQUERIR al DEPARTAMENTO DE DESARROLLO ADMINISTRATIVO DE LA ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI, a efectos de que dentro de los CINCO (05) DIAS siguientes a su
notificacion del presente proveido, informe a este despacho judicial si el bien objeto de la Litis
se encuentra o no dentro de las propiedades del Municipio de Santiago de Cali. Por secretaria

OFICIAR a la entidad, adjuntando el presente auto y el archivo concerniente a la demanda y

sus anexos, notificandola a través del correo institucional del despacho y dejando constancia

de ello en el expediente.-

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

uudw(ﬂ

JUAN'SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ

1
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%2
Ocompartidos/03ExpedientesProcesos/01ExpedientesProcesosEnTramite/01De
spacho/00Secretaria/76001400303020160051800%20AudOfic?csf=1&web=1&e=bt
2ahB
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Nro. 2828
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2017-00723-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Verbal sumario- declarativo pertenencia
Demandante: Ary Guzman
Demandada: Herederos Determinados e Indeterminados del

causante José Sady Vallejo Murillo
Personas Indeterminadas

Revisando el estado actual del presente proceso, se evidencia que es oportuno fijar fecha 'y
hora para efectos de evacuar la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el

articulo 373 del compendio procesal; razén por la cual, se DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para efectos de llevar a cabo la AUDIENCIA DE INSTRUCCION
Y JUZGAMIENTO de que trata el articulo 373 del Cédigo General del Proceso de manera
virtual, EL DIA VIERNES 29 DE SEPTIEMBRE DEL ANO EN CURSO, A LA HORA DE
LAS 2:00 P.M. y en ese entendido, CONVOCAR para el efecto a las partes.

Por secretaria comuniquese esta disposicion a través del correo electronico institucional del
despacho, y adelantense de manera proactiva todas las gestiones pertinentes para
coordinar la realizacion de la audiencia virtual, a través de los medios tecnolégicos puestos

a disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos efectos.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto de Sustanciacion N° 3039
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00662-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: EDIFICO EL RETIRO
DEMANDADA: SOCIEDAD SUAREZ ESCOBAR & CIA. S. EN C.

El Juzgado 3 Civil del Circuito de Cali al resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el auto N° 2586 del 31 de agosto de 2021
proferido a través del cual este Juzgado se abstuvo de decretar la prueba pericial solicitada
por la parte ejecutada, dispuso:

“PRIMERO: REVOCAR el numeral 2.2. del ordinal 2do del auto nro. 2586 del 31
de agosto de 2021 proferido por el Juzgado Treinta Civil Municipal por las
razones antes expuestas.

SEGUNDO: En consecuencia, se dispone concederle a la parte demandada el
término de un (1) mes para que aporte el dictamen pericial, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

..y

En consecuencia, tenemos que el articulo 329 del C.G.P. prescribe:

“Articulo 329. Cumplimiento de la decision del superior. Decidida la
apelacion y devuelto el expediente al inferior, este dictara auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior y en la misma providencia dispondra
lo pertinente para su cumplimiento’.

Puestas de este modo las cosas, el Juzgado Obedecera y cumplira lo dispuesto por el
Superior Jerarquico mediante auto S/N del 22 junio de 2022 -archivo 6 del cuaderno 3-y
en consecuencia revocara el numeral 2.2. del ordinal 2 de la providencia apelada, y
concedera a la parte demandada el término de un mes con el fin de aporte el dictamen
pericial objeto del debate “siendo completamente de su cargo la prueba, la cual debera
cumplir con los requisitos previstos en el articulo 226 y ss. del C.G.P.”, tal y como lo dispuso
el Superior Jerarquico.

En virtud de lo expresado, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Superior Jerarquico mediante

auto S/N del 22 junio de 2022 -archivo 6 del cuaderno 3-, tal y como lo ordena el articulo
329 del C.G.P..



SEGUNDO: Revocar el numeral 2.2. del ordinal 2 de la providencia apelada, tal y como lo
orden¢ el Juez 3 Civil del Circuito de Cali mediante providencia del 22 de junio de 2022.

TERCERO: Conceder a la parte demandada el término de un mes con el fin de aporte el
dictamen pericial objeto del debate “siendo completamente de su cargo la prueba, la cual
debera cumplir con los requisitos previstos en el articulo 226 y ss. del C.G.P.”, en atencién a
lo dispuso el Superior Jerarquico.

NOTlFiQUESE Y CUMPLASE
LUJJ uuu.z

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2019-662



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 12 de mayo de 2022, 14:00 p.m.

Proceso: Declarativo Verbal — Restitucion de Tenencia
Radicacién: 76001-40-03-030-2019-00696-00
Demandante: NANCY MARQUEZ

Demandada: CARMEN HERCILIA DAZA

En concordancia con lo dispuesto por este Despacho en audiencia de fecha 11 de enero de
2022 y en autos de 25 de enero de 2022 y de 8 de febrero de 2022, se procede a continuar
la audiencia inicial de que trata el Articulo 372 del Cédigo General del Proceso.

1. Asi las cosas, se decretan las siguientes pruebas (art. 372 Num. 10)

De los demandantes:

- Las documentales aportadas con la demanda (pagina 4 — archivo No. 01 del
cuaderno principal) que reposan a folios 9 al 27 del archivo Nro. 01 del expediente
digital.-

- Como testimoniales las declaraciones de los sefiores: Daniel Mora Montenegro y
Orlando Marquez, de acuerdo a lo solicitado en el escrito de demanda.

Por la parte demandada se ha solicitado tomar el testimonio a los ciudadanos solicitados en
la contestacion de la demanda, estos son: José Fernando Ruiz Daza, Ana Milena Ruiz
Daza y Olga Lucia Ruiz Daza (Pagina 51, archivo 01 del cuaderno principal), en este punto
la Judicatura debe decir que encuentra necesario limitar los testimonios solicitados ya que
la parte demandante ha manifestado que las tres personas solicitadas son hijos de la
demandada, asi las cosas sus circunstancias de parentesco afectan su imparcialidad y su
credibilidad.

Del mismo modo se decreta como prueba, de acuerdo a lo solicitado por la parte
demandada los siguientes documentales:

- El Expediente del proceso conocido por el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali y con
radicado 2019-931, mismo que reposa en el cuaderno de excepciones previas del
expediente digital bajo el archivo No. 09.

- El auto remitido por el Juzgado 14 de Familia de Cali, referente al proceso 2018-079
llevado en ese despacho, documento que figura en el archivo No. 08 en el cuaderno
de excepciones previas del expediente digital.

- El expediente del proceso tramitado por el Juzgado 15 Civil Municipal de Cali y con
radicado 2021-280, cuya copia digital se conserva en la carpeta No. 03 del
expediente digital del presente proceso.

2. El Despacho dispondra evacuar la diligencia de inspeccién judicial al bien inmueble
objeto del presente litigio que fuera solicitada por la parte demandante. Para tal
diligencia se fijara su fecha y hora para el dia jueves 11 de agosto de 2022 a las
10:00 horas.



3. En la misma diligencia se practicara la recepcion de las declaraciones de los
testigos Daniel Mora Montenegro y Orlando Marquez; asimismo la del sefior José
Fernando Ruiz Daza, mismos que han sido solicitados por la parte.

Se ordena el cierre de la audiencia siendo las 14:10 horas del 12 de mayo de 2022.

@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3037

Santiago de Cali, nueve (09) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 76001-40-03-030-2020-00007-00
Demandante: RF ENCORE SAS
Demandado: GERMAN MORA HENAO

Dentro del asunto de la referencia, se ha informado por parte del Juzgado Doce Civil del
Circuito de esta ciudad, la admision de la tutela interpuesta en contra de esta judicatura por
parte de la sefiora Francy Liliana Lozano Ramirez en su calidad de apoderada judicial de la
entidad aqui ejecutante Rf Encore S.A.S., en la que se aduce que el juzgado incurrié en un
yerro al declarar probada la excepcion de prescripcion extintiva en la sentencia anticipada
proferida el 21 de julio de 2022, pues para su calculo se tomé como base la fecha de
suscripcion y no de la de su vencimiento, y que por ende se estan vulnerando los derechos
fundamentales.

Bajo ese panorama, es pertinente tener en cuenta que todas las actuaciones judiciales
deben atemperarse al principio del debido proceso siendo este de rango constitucional y
contemplado en la carta magna de la siguiente manera:

“El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al
acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o
desfavorable. Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacién y el
juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno
derecho, Ila prueba obtenida con violacibn del debido proceso”.

Al respecto la corte se ha pronunciado en los siguientes términos:

“6.3.2. La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido
proceso como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico,
a través de las cuales se busca la protecciéon del individuo incurso en una
actuacion judicial o administrativa, para que durante su tramite se respeten
sus derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia. Hacen parte de las
garantias del debido proceso:

(i) El derecho a la jurisdiccién, que a su vez conlleva los derechos al libre e igualitario
acceso a los jueces y autoridades administrativas, a obtener decisiones motivadas,
a impugnar las decisiones ante autoridades de jerarquia superior, y al cumplimiento
de lo decidido en el fallo;

(ii) el derecho al juez natural, identificado como el funcionario con capacidad o
aptitud legal para ejercer jurisdiccion en determinado proceso o actuacion, de



acuerdo con la naturaleza de los hechos, la calidad de las personas y la division del
tfrabajo establecida por la Constitucion y la ley;

(iii) El derecho a la defensa, entendido como el empleo de todos los medios
legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decision favorable. De este
derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a los medios adecuados para la
preparacion de la defensa; los derechos a la asistencia de un abogado cuando sea
necesario, a la igualdad ante la ley procesal, a la buena fe y a la lealtad de todas las
demas personas que intervienen en el proceso;

(iv) el derecho a un proceso publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable, lo
cual exige que el proceso o la actuacion no se vea sometido a dilaciones
injustificadas o inexplicables;

(v) el derecho a la independencia del juez, que solo es efectivo cuando los
servidores publicos a los cuales confia la Constitucion la tarea de administrar
justicia, ejercen funciones separadas de aquellas atribuidas al ejecutivo y al
legislativo y

(vi) el derecho a la independencia e imparcialidad del juez o funcionario, quienes
siempre deberan decidir con fundamento en los hechos, conforme a los imperativos
del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones, presiones o influencias
ilicitas.

5.3.3. Frente a la exigencia de dichas garantias, esta Corporacion ha sefalado que
esta es mas rigurosa en determinados campos del derecho, como en materia penal,
en la cual la actuacion puede llegar a comprometer la libertad personal, en tanto que
en materia administrativa, su aplicacion es mas flexible, dada la naturaleza del
proceso que no necesariamente compromete derechos fundamentales!’?l.

En este sentido, el cumplimiento de las garantias del debido proceso consagradas
en la Constitucion, tiene diversos matices segun el derecho de que se trate “dado
que no todo derecho es de orden penal, sino que es posible encontrar “reglas y
procedimientos” de otros ordenes como el civil, el administrativo, el policivo, el
correccional, el disciplinario o el econémico, entre otros, que no son comparables o
asimilables directamente al ordenamiento penal y que comportan decisiones y
sanciones de diversa categoria, matices que deberan ser contemplados en la
regulacioén de sus propias reglas’el”,

Ademas, en lo que respecta al principio de la prevalencia del derecho sustancial sobre las
formalidades, la misma Corporacién ha sentado:

“El procedimiento no es, en principio, ni debe llegar a ser impedimento para la
efectividad del derecho sustancial, sino que debe tender a la realizaciéon de los
derechos sustanciales al suministrar una via para la solucién de controversias sobre
los mismos. Cuando surge un conflicto respecto de un derecho subjetivo, es el
derecho procesal el que entra a servir como una pauta valida y necesaria de
solucion de la diferencia entre las partes. Se debe tener siempre presente que la
norma procesal se debe a la busqueda de la garantia del derecho sustancial.
Teniendo en claro la prevalencia que en la administracion de justicia debia tener el
derecho sustancial, el constituyente de 1991 lo establecié como principio de la
administracion de justicia en el articulo 228 al consagrar que en las actuaciones de
la administracién de justicia “prevalecera el derecho sustancial”. La Constitucion
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consagra el respeto de los derechos fundamentales, lo cual implica que esta
proteccion debe prevalecer sobre las normas procesales que de ser aplicadas
conduciran a la negacion de los mismos”. (Corte Constitucional, Sentencia T-1306
de 2001).

Tras una nueva revision del expediente, se tiene que este juzgado eventualmente pudo
haber incurrido en una via de hecho por yerro en el conteo del término de la prescripcion
extintiva, en tanto se declaré probada la excepcion alegada por la curadora que representa
a la parte demandada; computandose los términos desde la fecha de la suscripcion del
pagaré y no desde su vencimiento, y con base en ello se decreté la terminacién del proceso
mediante providencia notificada en estados y debidamente ejecutoriada; no obstante, es lo
cierto que al advertirse una posible imprecisidén en la decisidén que se controvierte en la
tutela, conlleva a concluir a esta Judicatura, que es necesario volver a estudiar el caso,
teniendo en cuanta el acervo probatorio que obra en el plenario, en aras de garantizar el
derecho al debido proceso de las partes y asi corregir el rumbo que haya tomado el
proceso.

En punto de lo anterior, no puede tenerse como disposicion vigente lo ordenado en la
providencia de 21 de julio de 2022 ya mencionada, debiendo recordar que tanto la
jurisprudencia como la doctrina han sido reiterativas en sostener que el juez no puede
quedar atado a providencias que no se ajustan al ordenamiento juridico, estando facultado
para desvincularlas del proceso de tal manera que se propenda no solo por la sanidad y la
legalidad del procedimiento, sino también por la proteccién de los derechos fundamentales
de las partes. En este sentido el Consejo de Estado, en providencia del 9 de marzo de 1972,
exponia: “Los autos en que se hayan cometido errores no constituyen leyes del proceso asi
estén ejecutoriados y pueden desconocerse posteriormente aun por el mismo funcionario;
si llega a la conclusion de que son antijuridicos, porque seria absurdo darles fuerza
definitiva a providencias equivocadas (...)".

Sefalado lo anterior, es claro para esta Judicatura la necesidad de realizar un control de
legalidad en uso de las facultades previstas en los Articulos 42 (Numeral 12) y 132 del
Caddigo General del Proceso, por lo cual se decretara la desvinculacion de la providencia de
fecha 21 de julio de 2022, para seguidamente proceder a fijar fecha y hora para la
realizacién de la audiencia de que trata el Articulo 392 del Cédigo General del Proceso, en
la que se evacuaran las etapas previstas en los canones 372 y 373 ibidem, esto es el
interrogatorio de la parte demandante, control de legalidad, practica de las pruebas
solicitadas, y asi adoptar la decision de fondo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: DESVINCULAR la sentencia de fecha 21 de julio de 2022, de acuerdo a lo
expuesto en precedencia. -

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para la realizaciéon de las diligencias de que trata el
Articulo 392 del C.G. del P. el dia martes 13 de septiembre de 2022 a las 2:00 horas de la
tarde. La diligencia en comento se realizara a través de los canales informaticos / virtuales
dispuestos para tal fin por el Consejo Seccional de la Judicatura. -

TERCERO: Por Secretaria DESPLEGAR las actividades necesarias para notificar a las
partes e intervinientes de la mencionada diligencia y para la disposicion de los canales
informaticos necesarios.



CUARTO: TENER como pruebas las aportadas por la parte demandante en su escrito de
demanda y que son visibles a folio 5 del archivo No. 01 del cuaderno principal en el
expediente digital. La parte demandada no solicité pruebas. Asimismo, se practicaran los
interrogatorios de parte a que haya lugar.

QUINTO: NOTIFICAR de esta providencia y por los canales pertinentes al Juzgado Doce
Civil del Circuito de Cali. Oficiese.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

u..u.aJwQ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2020-7

|
https://etbcsj.sharepoint.com/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/Forms/Allltems.aspx
?id=%2Fsites%2FJUZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compartidos%2F03ExpedientesProcesos%2F03Exp
edientesArchivoNuevo%2F2020%2F76001400303020200000700%2F01CuadernoPrincipal&viewid=398b440
b%2De62d%2D4681%2D9933%2D4dffeb309dcd
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 3012
76001 4003 030 2020-158 00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: JOHAN URIEL RAMIREZ AVILA

Demandado: JHONATAN BONILLA CHACON Y ELIZABETH CHACON
BALCAZAR

En el plenario reposa el memorial -archivo 40- calendado el 2 de septiembre de
2022 suscrito por el abogado inscrito Carlos Fernando Lenis Santiago quien se ha
desempefiado como apoderado judicial de la parte ejecutada, informando que
renuncia al poder a él conferido, y en consecuencia, manifiesta que sus
expoderdantes se encuentran a paz y salvo por concepto de sus honorarios
profesionales.

Puestas de este modo las cosas, si bien han transcurrido los 5 dias desde la
presentacion del memorial de renuncia tal y como lo establece el articulo 76 del
Caodigo General del Proceso, para efectos de que se acepte la renuncia al poder, es
lo cierto que no se ha acreditado que en efecto los ejecutados hayan recibido la
comunicacion por medio de la cual el abogado Lenis Santiago les informa la
renuncia al poder a él conferido, por lo que NO se aceptara la renuncia al poder y
se requerira al apoderado de los demandados para que satisfaga el requisito
contemplado en el inciso 4 del articulo 76 del CGP, esto es, se insiste, la prueba de
la comunicacién enviada a JHONATAN BONILLA CHACON Y ELIZABETH
CHACON BALCAZAR.

Por otro lado, como quiera que en el caso que nos ocupa se fij6 como fecha y hora
para dictar sentencia el 4 de octubre de 2022 a las 2:00 p.m, recordandoles a los
demandados que el inciso 2 del numeral 2 del articulo 372 del C.G.P., consagra:

“La audiencia se realizara aunque no concurra alguna de las partes
o0 sus apoderados. Si estos no comparecen, se realizara con
aquellas”.

Finalmente se incorporara al expediente el memorial presentado por la
demandada a través del cual solicita la terminacion del proceso aduciendo la
inexistencia de la obligacion, informandoles que la etapa procesal para que se
opongan al mandamiento de pago a través de la interposicion de excepciones ya se
encuentra pre luida, por lo que el escrito en comento se incorporara al expediente
sin ser tenido en consideracion.

Asi las cosas, el Despacho,
RESUELVE:




PRIMERO: SIN LUGAR a ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el
abogado Carlos Fernando Lenis Santiago portador de la T.P. N° 184.514 del C. S.
de la J., de conformidad con la argumentacion expuesta en el presente auto.
SEGUNDO: REQUERIR al abogado Carlos Fernando Lenis Santiago portador de la
T.P. N° 184.514 del C. S. de la J., para que satisfaga el requisito establecido en el
inciso 4 del articulo 76 del CGP y acredite que comunicé a sus poderdantes la
renuncia al poder a él conferido.

TERCERO: INFORMAR a los demandados que tal y como lo establece el inciso 2
del numeral 2 del articulo 372 del CGP la audiencia se llevara a cabo, aunque no
concurran las partes o sus apoderados.

CUARTO: INCORPORAR al expediente sin que sea tenido en consideracion en

virtud a las razones expresadas en la parte considerativa de este auto, el memorial
presentado por la demandada y que reposa en el archivo 38 del plenario

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

udun($2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez.
2020-158
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

LIQUIDACION DE COSTAS
ART 365 -366 CGP

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00267-00
En la fecha de hoy 8 de septiembre de 2022 se procede por Secretaria a la

liquidacién de costas, conforme lo establece el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso.

Liquidacion de costas a cargo de la parte DEMANDADA, conforme lo ordenado en
providencia No. 2172 de fecha 2 de septiembre de 2022

Agencias en derecho art. 366 num. $158.535
4 CGP (primera instancia)

Notificaciones 000
Condenas costas art 365 num. 1,2y 000

366 num. 2 CGP: (incidentes,
excepciones previas, nulidad,
recursos, sentencias segunda

instancia)

Honorarios Auxiliares de justicia art 000
366 num. 3 CGP

Otros gastos Sufragados Art 361 000
CGP

Total $ 158.535

! ]
|c€'ﬂmﬂ Costas
|

CETH QUINTERO
Secretaria, 2022.

LICETH QUINTERO ORTIZ
SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion Nro. 3048
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00267-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Realizada la liquidacién de costas en legal forma, el Juzgado de conformidad con lo

prescrito en el articulo 366 del Codigo General del Proceso
RESUELVE:

APROBAR la liquidacién de costas, efectuada dentro del proceso a cargo de la

parte ejecutada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s uqu

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

i https://etbcsi-

my.sharepoint.com/personal/jcuellarb cendoj ramajudicial gov co/ layouts/
15/onedrive.aspx?login hint=jcuellarb%40cendoj%2Eramajudicial%2Egov%2Eco&
isAscending=true&id=%2Fsites%$2FJUZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compartidos
$2F03ExpedientesProcesos%$2F01lExpedientesProcesosEnTramite%$2F01Despacho%2F
000ficial%2F76001400303020200026700%20Costas&listurl=https%3A%2F%2Fetbcs]
$2Esharepoint%2Ecom%2Fsites%2FJUZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compartidosé




viewid=398b440b%2De62d%2D4681%2D9933%2D4dffeb309dcd
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2986
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00373-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Manuel Salvador Roldan

Demandado: Rosaura Rojas Monedero y Rodolfo Espinosa Lépez
. OBJETO DEL PROVEIDO

Procede este despacho a desatar el recurso de reposicién que el apoderado judicial de la
parte solicitante formuld frente al auto Nro. 2575 de fecha 08 de agosto de 2022, mediante
el cual se nego la terminacién del proceso de la referencia por pago total de la obligacion,

en atencion a que el mencionado apoderado no contaba con la facultad para recibir.
Il. ANTECEDENTES

Como argumento de su impugnacién, el memorialista agrega documento? firmado por si
mismo y por el ejecutante solicitando nuevamente la terminacion del proceso por pago total

de la obligacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, y el tramite adelantado por este Despacho, se procede a

decidir lo que en derecho corresponde, previas las siguientes;
lil. CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar que conforme lo consagra el articulo 318 del Codigo General del
Proceso, el recurso de reposicion tiene como propésito que el mismo funcionario que
profirid una providencia la modifique o revoque, enmendando asi el error en el que pudo
haber incurrido, dotando de esta manera al sistema judicial de seguridad juridica en el
entendido que al ser revisadas las decisiones adoptadas, los asociados cuentan con

mayores posibilidades de que los fallos proferidos sean ajustados a derecho.

1 Archivo 28.
2 Archivo 30.



Para el caso que nos ocupa, es pertinente indicar que en los términos del articulo 461 del

C.G.P., “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del

ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.” -
Resaltado del Juzgado-, por lo tanto, en vista que el mismo ejecutante presentd escrito
solicitando la terminacion del proceso por pago total es entonces preciso acceder a lo
solicitado por la parte actora. Cabe resaltar que se repone el auto referenciado no porque,
en su momento, se haya incurrido en un yerro al negar la terminacién del proceso sino
porque con la solicitud del ejecutante de terminarlo se cumple con lo indicado en el

precitado articulado.
IV. DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: REPONER el auto Nro. 2575 de fecha 08 de agosto de 2022, por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Dar por terminado el presente proceso ejecutivo adelantado por MANUEL
SALVADOR ROLDAN en contra de ROSAURA ROJAS MONEDERO y RODOLFO
ESPINOSA LOPEZ por pago total de la obligacion en los términos del articulo 461 del

Caodigo General del Proceso y por lo estimado en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: De haberse practicado medidas cautelares en este tramite se dispondra su
levantamiento. De existir embargo de remanentes, pongase éstos a disposicion del

Juzgado solicitante. Oficiese a quien corresponda.
TERCERO: Sin lugar a condenar en costas a las partes por no haber lugar a ello.

CUARTO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVAR el expediente, dejando las

anotaciones de rigor en el libro Radicador de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gy wl

JUAN BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-3733

3

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/03ExpedientesProcesos/01Expe
dientesProcesosEnTramite/01Despacho/00Escribiente01Fernan/760014003030202000373007?csf=1&web=1&e=dNvQd2
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

LIQUIDACION DE COSTAS
ART 365 -366 CGP

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00429-00
En la fecha de hoy 8 de septiembre de 2022 se procede por Secretaria a la

liquidacién de costas, conforme lo establece el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso.

Liquidacion de costas a cargo de la parte DEMANDADA, conforme lo ordenado en
providencia No. 2174 de fecha 2 de septiembre de 2022

Agencias en derecho art. 366 num. $847.392
4 CGP (primera instancia)

Notificaciones 000
Condenas costas art 365 num. 1,2y 000

366 num. 2 CGP: (incidentes,
excepciones previas, nulidad,
recursos, sentencias segunda

instancia)

Honorarios Auxiliares de justicia art 000
366 num. 3 CGP

Otros gastos Sufragados Art 361 000
CGP

Total $ 847.392

! ]
|c€'ﬂmﬂ Costas
|

CETH QUINTERO
Secretaria, 2022.

LICETH QUINTERO ORTIZ
SECRETARIA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o
L/ N3
3 @ §
s
% 9%
% n./"
%, o

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciaciéon Nro. 3051
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00429-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Realizada la liquidacién de costas en legal forma, el Juzgado de conformidad con lo

prescrito en el articulo 366 del Codigo General del Proceso
RESUELVE:

APROBAR la liquidacién de costas, efectuada dentro del proceso a cargo de la

parte ejecutada.
NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

tfun @

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

i https://etbcsj-

my.sharepoint.com/personal/jcuellarb cendoj ramajudicial gov co/ layouts/
15/onedrive.aspx?login hint=jcuellarb%40cendoj%2Eramajudicial%2Egov%2Eco&
isAscending=true&id=%2Fsites%2FJUZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compartidos
$2F03ExpedientesProcesos%2F01ExpedientesProcesosEnTramite%2F01Despacho%2F
000ficial%2F76001400303020200042900%20Costas&listurl=https%3A%2F%2Fetbcs]
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 3056
76001 4003 030 2020-00434-00"

2
L)
%
%

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADOS: ERNESTO FRANCISCO CUELLO

Através del memorial que reposa en el archivo 21 del cuaderno principal, la apoderada sustituta de
la parte demandante solicita la terminacion del proceso en virtud a que ha tenido lugar el pago total
de la obligacion.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran satisfechos los presupuestos del articulo 461 del
C.G.P., circunstancia en atencion a la cual este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso ejecutivo de menor cuantia adelantado por
el BANCO DE OCCIDENTE S.A. en contra de ERNESTO FRANCISCO CUELLO en virtud
al pago total de la obligacién.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares decretadas en este tramite.
De existir embargo de remanentes, pdnganse éstos a disposicion del Juzgado solicitante.
Oficiese a quien corresponda.

TERCERO: SIN LUGAR a practicar el desglose de los documentos aportados como base
de la ejecucién como quiera que la demanda se interpuso mediante mensaje de datos.

CUARTO: SIN LUGAR a condena en costas, por no encontrarse causadas. Archivense las
diligencias en su oportunidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WAJMLQ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2914
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00665-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: BANCO POPULAR
Demandado: YERSON ARLEY RODRIGUEZ ROZO

Revisado el proceso ejecutivo de la referencia, se CONSIDERA:

Que la curadora ad litem, que representa al demandado y que fuera designada con auto No.
2031 del 17 de junio de 2022, remitié contestacion de la demanda dentro del término legal.
Se evidencia que con la contestacion la parte demandada no formulé medios de defensa
que se encuentren pendientes de resolver; por lo que se colige que es del caso proceder
con la aplicacién del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P, que a su tenor reza:“(...) si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por medio de auto que
no admite recurso, el remanente y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del
Juzgado-

Asimismo, la curadora ad litem solicita al Despacho “...reconocer como GASTOS en los
que se incurre al ser nombrado como curador ad litem...”. A este respecto habra de
recordarse lo dispuesto en el numeral 7 del Articulo 48 del Codigo General del Proceso, que
determina: “...La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor
de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado deberéa concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente...”, de manera que no habra lugar a acoger la solicitud de la togada.

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:



PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste, la contestacion de la
demanda elevada por la curadora ad litem del demandado YERSON ARLEY RODRIGUEZ
ROZO.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado YERSON
ARLEY RODRIGUEZ ROZO, de notas civiles conocidas de autos conforme al
mandamiento de pago librado en auto fechado a 29 de abril de 2021 .-

TERCERO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en
el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea
objeto de medidas cautelares previo avaluo. -

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante
incluyase dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las pretensiones al momento
de la demanda como agencias en derecho. -

QUINTO: TRASLADAR por secretaria, de manera inmediata el expediente en el Portal
Del Banco Agrario, a la cuenta unica de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles
Municipales de Cali. Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho Judicial,
PROCEDER a su conversion a la cuenta unica No. 76001241700, con fundamento en lo
dispuesto en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de
2017 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: OFICIAR de manera inmediata a las entidades que corresponda para que se
sirvan consignar los depdésitos en lo sucesivo a la cuenta unica de la Oficina de Apoyo de
los Jugados Civiles Municipales de Cali, en caso de haberse decretado medidas cautelares
respecto de cuentas bancarias, salario y/o mesadas pensionales. -

SEPTIMO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacién de costas, REMITIR el asunto
para ante los sefores Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias, reparto, para
lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador de
Procesos y en el Sistema Siglo XXI.

OCTAVO: RECORDAR a las partes que cualquier solicitud que se presente con
posterioridad a la ejecutoria de este proveido, serda competencia del Juzgado Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias que corresponda por reparto, conforme a lo
estipulado por el articulo 8° ACUERDO No. PSAA13-9984 1.-

NOVENO: REQUERIR a las partes, para efectos de que alleguen la liquidacién del crédito,
en los términos del numeral 1° del articulo 446 del Codigo General del Proceso, la cual sera

11 “En el marco de sus competencias, los jueces de ejecucion civil conoceran de los avaluos, liquidaciones de
costas y de créditos, remates, demandas acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicién o
solicitudes relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las demas actuaciones de cualquier naturaleza
que se adelanten a partir de la ejecutoria de la providencia que ordena seguir

adelante la ejecucion”.



debidamente tramitada por el Juzgado de Ejecucion de Sentencias Civil Municipal que
corresponda, pues se encuentra dentro del marco de su competencia -articulo 8°
ACUERDO No. PSAA13-9984 .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g &

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2020-665

i
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 2829
C.U.R. No0.760014003030-2020-00668-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia

Demandante: Mi Banco -Banco De La Microempresa De Colombia
S.A.

Demandado: Gersain Arango Garcia

Alvaro De Jesus Cortés Sepulveda

De la revision a las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, es pertinente traer a
colacion que el articulo 392 del compendio procesal consagra:“En firme el auto admisorio
de la demanda y vencido el término de traslado de la demanda, el juez en una sola
audiencia practicara las actividades previstas en los articulos 372 y 373 de este codigo, en
lo pertinente. En el mismo auto en el que el juez cite a la audiencia decretara las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficio considere”.

En ese entendido, y habida cuenta que se encuentra en firme el auto admisorio de esta
tramitacion y se ha vencido el término de traslado de la demanda, es del caso proceder al
tenor de lo consagrado por el articulos 165, 208 y 213 ejusdem, decretando las pruebas
solicitadas por las partes, por ser Utiles y pertinentes para el convencimiento de esta
judicatura.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para efectos de practicar la audiencia de que trata el
articulo 392 del Codigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 372 y 373
ibidem manera virtual, EL DIA JUEVES 24 DEL MES DE NOVIEMBRE DEL ANO EN
CURSO, A LA HORA DE LAS 2.00 P.M., convocando para el efecto a las partes, teniendo
en cuenta que en la misma se hace necesario interrogarlas oficiosamente. Por secretaria
comuniquese esta disposicion a través del correo electrénico institucional del despacho,
indicando de manera detallada las pautas para la realizacion de dicha diligencia a través de
los medios tecnoldgicos puestos a disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para
dichos efectos.-

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR y PRACTICAR las pruebas
que a continuacién se sefalan:

1. Pruebas de la parte demandante Ml BANCO -BANCO DE LA MICROEMPRESA DE
COLOMBIA S.A.

Téngase como prueba documental, la aportada con la demanda que obra a folios 3
y 4 del archivo Nro. 03.-

1 “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los
indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacién del convencimiento del juez. (...) El juez practicara las pruebas no previstas en este
codigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o seguin su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales”.



2. Pruebas de la parte demandada GERSAIN ARANGO GARCIA Y ALVARO DE
JESUS CORTES SEPULVEDA.

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la contestacion a la
demanda, que obran a folios 10 al 15y 28 al 33 del archivo Nro. 29.

Se insta al Representante Legal de la parte ejecutante a efectos de que exhiba, en
caso de contar con estos documentos, los recibos de pago aludidos por el extremo
demandado en el acapite de pruebas de la contestacién de la demanda -fol. 36,
archivo nro. 29-, asi como para que aporte el estado de cuenta de las obligaciones
demandadas. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e el

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Nro. 2830
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00015-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Ejecutivo Para La Efectividad De La Garantia Real -
Menor Cuantia

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandada: Alexandra Castro Sanchez

Revisando el estado actual del presente proceso, se evidencia que se encuentra en firme el
auto admisorio de esta tramitacion y se ha vencido el término de traslado de la demanda;
razon por la cual este operador judicial dispondra fijar fecha y para efectos de llevar a cabo
la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, a la cual

deberan concurrir las partes y sus apoderados judiciales.
Asi las cosas, se DISPONE.

FIJAR como fecha y hora para efectos de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 372 del Cddigo General del Proceso de manera virtual, EL DiA MARTES 29
DEL MES DE NOVIEMBRE DEL ANO EN CURSO, A LA HORA DE LAS 2:00 P.M. y en

ese entendido, CONVOCAR para el efecto a las partes, teniendo en cuenta que en la

misma se hace necesario interrogarlas oficiosamente.

Por secretaria comuniquese esta disposicion a través del correo electrénico institucional del
despacho, y adelantense de manera proactiva todas las gestiones pertinentes para
coordinar la realizacion de la audiencia virtual, a través de los medios tecnolégicos puestos

a disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos efectos.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lot

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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Auto Interlocutorio N° 3038
76001 4003 030 2021-00407-00"

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: DECLARATIVA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESTITUCION DE
INMUEBLE ARRENDADO

DEMANDANTE: INVERSIONES DIOMARDI SAS

DEMANDADOS: CLAUDIA HELLEN MOLINA TAFUR en su condicién de representante
legal de la sociedad VALMOL SAS en calidad de arrendataria y CRISTIAN CAMILO
SANCHEZ INFANTE.

En atencién a que los demandados confirieron poder especial, amplio y suficiente a la
abogada inscrita SILVANA MESU MINA portadora de la T.P. N° 82.198 del C. S.dela J., se
le reconocera personeria adjetiva para actuar, en los términos y para los fines del mandato
conferido.

Ahora bien, como quiera que la demanda se fundamenta en la mora en el pago de los
canones de arrendamiento -folio 4 del archivo 3-, y en virtud a que los demandados
contestaron la demanda interponiendo excepciones de mérito, previo a proceder en la
forma establecida en el articulo 370 del C.G.P., éstas se agregaran al expediente, y se hace
necesario referir que el numeral 4 del articulo 84 del C.G.P., prescribe:

“(...)

4. Contestacion, mejoras y consignacion. Cuando el demandado alegue
mejoras, debera hacerlo en la contestacion de la demanda, y se tramitaréa como
excepcion.

Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el
demandado en virtud del contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta
tanto demuestre que ha consignado a 6rdenes del juzgado el valor total
que, de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los
canones y los demds conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior,
cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador,
correspondientes a los tres (3) ultimos periodos, o si fuere el caso los
correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley
y por los mismos periodos, a favor de aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también debera
consignar oportunamente a Ordenes del juzgado, en la cuenta de
depositos judiciales, los canones que se causen durante el proceso en
ambas instancias, y si no lo hiciere dejara de ser oido hasta cuando
presente el titulo de depésito respectivo, el recibo del pago hecho
directamente al arrendador, o el de la consignacién efectuada en proceso
ejecutivo.

1

httns://etbesi sharenoint com/sites/JUUZGADOIOCMCAIL I/Documentos®?20combpartidos/Forms/Allltems aspx



Los canones depositados en la cuenta de depdsitos judiciales se retendran
hasta la terminacion del proceso si el demandado alega no deberlos; en caso
contrario se entregaran inmediatamente al demandante. Si prospera la
excepcion de pago propuesta por el demandado, en la sentencia se ordenara
devolver a este los canones retenidos; si no prospera se ordenara su entrega al
demandante.

(..)

Puestas de este modo las cosas se requerira la parte demandada para que en el término de
5 dias contados a partir del siguiente al de la notificacién por estado de este auto satisfaga
el requisito establecido en el numeral 4 del articulo 84 del CGP, so pena de no ser oida en el
proceso.

Finalmente, en atencion a que la apoderada judicial de la parte demandante informa que los
demandados restituyeron el inmueble por lo que invoca se dicte auto de seguir adelante con
la ejecucion, se le pone de presente que el auto de seguir adelante con la ejecucioén se
profiere en los procesos de naturaleza ejecutiva, y el que nos atafie es de tipo declarativo,
por lo que en la sentencia la pretension que se persigue como ya se restituy6 el inmueble, e
s declarar terminado el contrato de arrendamiento suscrito entre las partes, de ahi que , si
su intencion es obtener del pago de sumas de dinero, una vez cuente con sentencia a su
favor debe adelantar proceso ejecutivo a continuacion del declarativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como apoderada judicial de la parte demandada a la abogada
inscrita SILVANA MESU MINA portadora de la T.P. N° 82.198 del C. S. de la J., en los
términos y para los fines del mandato conferido, en atencién al poder que reposa en los
archivos 41, 42,43,y 49 a 51.

SEGUNDO: INCORPORAR al plenario la contestacion de la demanda con formulacion de
excepcion de mérito.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandada para que en el término de 5 dias contados a
partir del siguiente al de la notificacion por estado de este auto satisfaga el requisito
establecido en el numeral 4 del articulo 84 del CGP.

CUARTO: INCORPORAR al plenario sin tener en consideracion, la solicitud de la
apoderada de la parte demandante consistente en que se dicte auto de seguir adelante con
la ejecucion, en atencion a la argumentacién expuesta en la parte considerativa de este
auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2021-407
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 3036
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00425-00'

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL
Deudor: ALFREDO ARANGO BOLANOS

De la revisién del expediente digital se encuentra que vencidos los términos que dispone el
Articulo 566 del C.G. del P.", el Auxiliar de la Justicia que funge como Liquidador en el
presente tramite ha presentado ante el Despacho informe? en donde se relaciona el
cumplimiento a lo reglado en el auto que admitié a tramite la liquidacion patrimonial del
deudor ALFREDO ARANGO BOLANOS. Por tanto, se dara aplicacion a lo reglado en el
Articulo 567 del Cédigo General del Proceso3.

Por otra parte, reposan en el expediente digital las respuestas ofrecidas por varias entidades
, a saber: CitiBank, Banco Popular, TransUnion, Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, Juzgado
22 Civil municipal de Cali, dichas misivas informativas se agregaran al expediente para lo
pertinente.

Por ultimo, la entidad Banco de Occidente, en su calidad de acreedor en el presente asunto,
ha solicitado se reconozca poder para actuar en este litigio a la Abogada PAOLA ANDREA
ANGULO PALACIOSS, identificada con CC. 1.107.507.699 y portadora de la TP. 347.816;
dado que tal solicitud se acompasa con lo reglado en el Articulo 76 del Codigo general del
Proceso, esta se atendera favorablemente. En el mismo sentido se enviaran a la togada los
enlaces digitales correspondientes al presente expediente.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a las partes del informe presentado por el Liquidador
JOAQUIN EMILIO TORO. Dicho traslado se correra por el término de diez (10) dias con
arreglo a lo dispuesto en el Articulo 567 del C. G. del P.

SEGUNDO: Agregar al expediente las respuestas ofrecidas por varias entidades, a saber:
CitiBank, Banco Popular, TransUnion, Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, Juzgado 22 Civil

1 Articulo 566. Término para hacerse parte y presentacion de objeciones

Apartirde la providencia de admision y hasta el vigésimo dia siguiente a la publicacién en prensa del aviso que dé cuentade la aperturade la
liquidacion, los acreedores que no hubieren sido parte dentro del procedimiento de negociacién de deudas deberan presentarse
personalmente al proceso o por medio de apoderado judicial, presentando prueba siquiera sumaria de la existencia de su crédito.- Tan
pronto haya culminado este plazo el juez, por medio de auto que no tiene recursos, correratraslado de los escritos recibidos por un término
decinco (5) dias, paraque los acreedoresy el deudor presenten objeciones y acompafen las pruebas que pretendan hacer valer. Vencido este
término, correraunoigual para que se contradigan las objeciones que se hayan presentadoy se aporten las pruebas a que hubiere lugar. El
juezresolvera sobre las objeciones presentadas en el auto que cite a audiencia de adjudicacién.- PARAGRAFO. Los acreedores que hubieren
sidoincluidos en el procedimiento de negociacion de deudas se tendran reconocidos enla clase, grado y cuantia dispuestos en larelacion
definitiva de acreedores. Ellos no podran objetar los créditos que hubieren sido objeto de la negociacién, pero si podran contradecir las
nuevas reclamaciones que se presenten durante el procedimiento de liquidacion patrimonial.

2 Archivo No. 18 del expediente digital.



municipal de Cali, dichas misivas informativas se agregaran al expediente para los fines
legales pertinentes.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada PAOLA ANDREA ANGULO
PALACIQOS, identificada con CC. 1.107.507.699 y portadora de la TP. 347.816, lo anterior en
los términos del poder conferido.

CUARTO: Por secretaria ENVIESE el enlace del expediente digital del presente proceso a la
abogada PAOLA ANDREA ANGULO PALACIOS, quien representa los intereses de acreedor
BANCO DE OCCIDENTE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

] en BL

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ.
Juez.

https://etbcsj.sharepoint.com/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartid
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 3043
76001 4003 030 2021 00617 00"

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Sucesion intestada

Causante: Daniel Fonseca

Solicitante: Idalid Vargas Alvarez en calidad de cesionaria de Javier Augusto Fonseca
Vargas, Sandra Milena Fonseca Vargas, y Maria Janeth Fonseca Vargas.

En virtud a que la solicitante dentro del presente asunto IDALID VARGAS ALVAREZ confirié
poder especial, amplio y suficiente al abogado inscrito JORGE ENRIQUE BETANCOURT
CARDONA portador de la T.P. N° 334.680 del Consejo Superior de la Judicatura,
advirtiéndose la satisfaccion de los requisitos establecidos en los articulos 74 y siguientes
del C.G.P., se le reconocera personeria adjetiva para actuar, y se le remitira el link
contentivo del presente asunto.

Por otro lado, en atencién a que el apoderado judicial de la sefiora VARGAS ALVAREZ
solicita “se fije fecha para audiencia”, se le pone de presente que aun no se ha integrado la
litis en debida forma como quiera que Astrid Lorena Fonseca Armero representada
legalmente por Francia Armero no ha sido notificada al tenor de los postulados del articulo
292 del CGP, en tanto si bien el antiguo apoderado judicial de la solicitante remitio la
comunicacion con los fines previstos en el articulo 291 del CGP, no se logro su
comparecencia al Despacho, de ahi, se insiste en que sea menester que se la notifique por
aviso.

En adicion, es del caso resaltar que ain no se ha dado cumplimiento a lo establecido en el
articulo 10 de la ley 2213 de 2022 respecto de Julian Mauricio Bermeo; Claudia Del Pilar
Fonseca Cardenas; Dania Patricia Fonseca Cardenas y Maria Elena Fonseca Cardenas,
por lo que se le ordenard nuevamente a la secretaria del Juzgado que se efectue la
inclusién de sus datos en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacion en un medio escrito, y cumpla lo ordenado en el numeral 6 del auto que ordend
la apertura de la presente sucesion.

Asi las cosas, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de
Idalid Vargas Alvarez en calidad de cesionaria de Javier Augusto Fonseca Vargas, Sandra
Milena Fonseca Vargas, y Maria Janeth Fonseca Vargas, al abogado inscrito JORGE
ENRIQUE BETANCOURT CARDONA portador de la T.P. N° 334.680 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los fines del mandato conferido, de conformidad con
los articulos 74 y siguientes del C.G.P.. En consecuencia, por secretaria, y se le remitira el
link contentivo del presente asunto.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte solicitante que notifique a Astrid Lorena Fonseca Armero
representada legalmente por Francia Armero por aviso, al tenor de lo expresado en este
auto.




TERCERO: ORDENAR nuevamente a la secretaria del Juzgado que efectle la inclusion
en el registro nacional de personas emplazadas de los datos de Julian Mauricio Bermeo;
Claudia Del Pilar Fonseca Cardenas; Dania Patricia Fonseca Cardenas y Maria Elena
Fonseca Cardenas, y que cumpla lo ordenado en el numeral 6 del auto que dispuso la
apertura de la presente sucesion, esto es incluir la providencia de apertura en el
REGISTRO NACIONAL DE PROCESOS DE SUCESION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g G2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez.
2021-617
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio N° 3013
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PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE COLOMBIA
DEMANDADA: ROSSANA VANESSA CHACIN ESCORCIA

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Mediante escrito allegado a este Juzgado y suscrito por la apoderada de la parte
demandante y por la ejecutada, ésta manifiesta que conoce el auto mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago en su contra, y en consecuencia, invocan la
SUSPENSION del proceso por el término de 2 meses contados a partir del 30 de
agosto de 2022, asi como también que se ordene el levantamiento de las medidas
previas decretadas.

Acerca de la notificacion bajo la modalidad de conducta concluyente, el inciso 1° del
articulo 301 del C.G.P. consagra:

“La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la
fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal’.

Asi las cosas, estando al tenor de la disposicidn transcrita supra, se tendra como
notificada a la demandada ROSSANA VANESSA CHACIN ESCORCIA de la demanda
y del auto que libr6 mandamiento de pago en su contra desde el 30 de agosto de 2022,
fecha en la que fue presentado en el Juzgado el memorial que da cuenta de su
notificacion.

En cuanto a la suspensién del proceso, advierte este Despacho que el numeral 2° del
articulo 161 del C.G.P., establece: “Suspension del proceso: El juez, a solicitud de
parte, formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los
siguientes casos: (...) 2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo
determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende
inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa”, de
donde deviene procedente la solicitud de suspension del proceso.

1
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Finalmente, respecto a la peticion de levantamiento de las medidas cautelares
decretadas, el Despacho accedera a ello con fundamento en la solicitud elevada por la
demandada y por la apoderada de la parte ejecutante, esto es las decretadas
mediante auto 1866 del 28 de junio de 2022, recaidas sobre la 52 parte del salario
mensual que exceda el salario minimo legal vigente, comisiones, honorarios,
bonificaciones y demas emolumentos percibidos por ROSSANA VANESSA CHACIN
ESCORCIA, identificada con cédula de ciudadania N° 1.235.238.028, en su condicién
de empleada de la CLINICA ANASHIWAYA, y sobre las sumas de dinero que posea a
cualquier titulo en entidades financieras. En consecuencia, por secretaria se libraran
los oficios correspondientes.

Asi las cosas, este Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: TENER como notificada bajo la modalidad de conducta concluyente a
partir del 30 de agosto de 2022 inclusive, a la demandada ROSSANA VANESSA
CHACIN ESCORCIA del auto interlocutorio N° 1865 del 28 de junio de 2022 -archivo 8
-, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en su contra, dentro del proceso
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA instaurado por el FONDO DE EMPLEADOS
MEDICOS DE COLOMBIA, de conformidad con lo establecido en el articulo 301 del
C.G.P.

SEGUNDO: DECRETAR la suspension del presente proceso por 2 meses desde el 30
de agosto de 2022 —Numeral 2° del articulo 161 del C.G.P.-.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretas
mediante auto 1866 del 28 de junio de 2022, recaidas sobre la 52 parte del salario
mensual que exceda el salario minimo legal vigente, comisiones, honorarios,
bonificaciones y demas emolumentos percibidos por ROSSANA VANESSA CHACIN
ESCORCIA, identificada con cédula de ciudadania No 1.235.238.028, en su condicion
de empleada de la CLINICA ANASHIWAYA, y sobre las sumas de dinero que posea a
cualquier titulo en entidades financieras. En consecuencia, por secretaria se libraran
los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g a (&

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2021-810

Nathalim
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 3046
76001 4003 030 2021 00823 00"

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL SUMARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTES: JOSE LUIS SANCHEZ Y MARIA MARLENY CHARRY BARRETO
DEMANDADOS: LUIS ANGEL CONTRERAS SARTA, SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A., COMPANIA TRANSPORTADORA DE VALORES PROSEGUR SA. y
BANCO DE BOGOTA.

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se evidencia que la apoderada judicial de la parte demandante
adjuntdé los documentos con los cuales pretende acreditar la notificacion de los
demandados SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, COMPANIA
TRANSPORTADORA DE VALORES PROSEGUR S.A. y BANCO DE BOGOTA.

al tenor del articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

Sin embargo, aunque reposa en el plenario la contestacion emitida por la apoderada judicial
de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR SA quien presentd objecién al juramento
estimatorio y ademas excepciones de mérito, las que se agregaran y tramitaran una vez
integrada la litis, resulta ser lo cierto que no se advierte que la notificacion de LA
COMPANIA TRANSPORTADORA DE VALORES PROSEGUR y BANCO DE BOGOTA se
haya realizado en debida forma, pues los documentos adjuntos -folios 8 y siguientes del
archivo 10- al expediente y con los que la parte demandante pretende acreditar la
notificacion en comento, no refieren de manera especifica en el cuerpo del texto los datos
de la COMPANIA TRANSPORTADORA DE VALORES PROSEGUR y del BANCO DE
BOGOTA respectivamente, sino que, en el cuerpo del texto del correo electrénico .folios 8,
9 y 11 del archivo 10-, figuran en los datos de la demandada SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR SA, situacién en virtud a la cual, se le ordenara a la parte demandante que
efectlie nuevamente la notificacion de la COMPANIA TRANSPORTADORA DE VALORES
PROSEGUR y del BANCO DE BOGOTA y adjunte las constancias que den cuenta del acto
de notificacion prestando especial atencion al cuerpo del texto que adjunta con cada una de
las notificaciones.

Finalmente, se insistira a la demandante, en que de pretender el emplazamiento de LUIS
ANGEL CONTRERAS SARTA satisfaga el requisito establecido en el numeral 4 del articulo
291 del C.G.P.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderada judicial de
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., a la abogada inscrita MARTHA CECILIA
CRUZ LASPRILLA, portadora de la Tarjeta Profesional N° 168030 del Consejo Superior de
la Judicatura, en los términos y para los fines del mandato conferido, de conformidad con
los articulos 74 y siguientes del C.G.P.




SEGUNDO: INCORPORAR al expediente la objecion al juramento estimatorio y las
excepciones de mérito presentadas por la apoderada de SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A., las que se tramitaran una vez integrada la litis.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandante que efectie nuevamente la notificacion de
la COMPANIA TRANSPORTADORA DE VALORES PROSEGUR y del BANCO DE
BOGOTA al tenor de las precisiones efectuadas en este auto.

CUARTO: INSISTIR a la demandante, en que de pretender el emplazamiento de LUIS

ANGEL CONTRERAS SARTA satisfaga el requisito establecido en el numeral 4 del articulo
291 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]Lwdw(ﬂ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-823
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2786
C. U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00845-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo’
Demandante: Systemgroup SAS
Demandado: Juan Carlos Espinosa Quintero

Revisando el presente proceso, se advierte que se encuentra pendiente de cumplir una
carga que gravita en cabeza de la parte actora, esta es notificar al extremo demandado del

auto Nro. 036 del 25 de enero de 2022 mediante la cual se libr6 mandamiento de pago;

razon por la cual, se ordenara su requerimiento al tenor de lo consagrado por el articulo 317

del compendio procesal?. En este entendido, se DISPONE:

REQUERIR a la parte actora, para efectos de que, dentro de los 30 dias siguientes a la

notificacion por estados de este proveido, notifique al extremo demandado JUAN CARLOS

ESPINOSA QUINTERO del auto mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, so pena

de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al tenor de lo consagrado

por el articulo 317 del compendio procesal, conforme a lo analizado en la parte motiva de

este proveido. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w&

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

1

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/lJUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/03Exp
edientesProcesos/01ExpedientesProcesosEnTramite/01Despacho/00Secretaria/760014003030202
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2“1, Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o
de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado. (...) Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendréa por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademéas impondré condena en costas’.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2975
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00013-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Ejecutivo Minima Cuantia’
Demandante: Cooperativa Multiactiva Asociados Financieros
Demandado: Domingo Torres

Revisado el proceso ejecutivo de la referencia, se CONSIDERA:

El extremo demandado se encuentra notificado por conducta concluyente, tal como se

senald en auto Nro. 935 del 17 de marzo de 2022 -archivo Nro. 07-.

Asi mismo, se evidencia que dentro del término de traslado la parte demandada no
formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver; por lo que se
colige que es del caso proceder con la aplicacion del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P,
que a su tenor reza:“(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenaré por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avalto de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:

1
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PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado DOMINGO
TORRES de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago librado

en auto fechado a 21 de febrero de 2022 -archivo Nro. 03-.

SEGUNDO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados
en el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea

objeto de medidas cautelares previo avaluo. -
TERCERO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante
incluyase dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las pretensiones al

momento de la demanda como agencias en derecho. -

CUARTO: TRASLADAR por secretaria, de manera inmediata el expediente en el Portal

Del Banco Agrario, a la cuenta unica de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles

Municipales de Cali. Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho Judicial,
PROCEDER a su conversion a la cuenta unica No. 76001241700, con fundamento en lo
dispuesto en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de

2017 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: OFICIAR de manera inmediata a las entidades que corresponda para que se

sirvan consignar los depdsitos en lo sucesivo a la cuenta unica de la Oficina de Apoyo de
los Jugados Civiles Municipales de Cali, en caso de haberse decretado medidas

cautelares respecto de cuentas bancarias, salario y/o mesadas pensionales. -

SEXTO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacion de costas, REMITIR el asunto
para ante los sefores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias, reparto,
para lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador

de Procesos y en el Sistema Siglo XXI.

SEPTIMO: RECORDAR a las partes que cualquier solicitud que se presente con

posterioridad a la ejecutoria de este proveido, serd competencia del Juzgado Civil

Municipal de Ejecucion de Sentencias que corresponda por reparto, conforme a lo




estipulado por el articulo 8° ACUERDO No. PSAA13-9984 2.-

OCTAVO: REQUERIR a las partes, para efectos de que alleguen la liquidacion del
crédito, en los términos del numeral 1° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, la

cual sera debidamente tramitada por el Juzgado de Ejecucién de Sentencias Civil

Municipal que corresponda, pues se encuentra dentro del marco de su competencia -
articulo 8° ACUERDO No. PSAA13-9984 .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2022-013

22 “En el marco de sus competencias, los jueces de ejecucion civil conoceran de los avaluos, liquidaciones de
costas y de créditos, remates, demandas acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicion o
solicitudes relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las demas actuaciones de cualquier
naturaleza que se adelanten a partir de la ejecutoria de la providencia que ordena seguir

adelante la ejecucion”.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 2976
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00016-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Ejecutivo Minima Cuantia’
Demandante: Cooperativa Multiactiva Asociados Financieros
Demandado: Luis Enrique Hurtado Arangén

Revisado el proceso ejecutivo de la referencia, se CONSIDERA:

El extremo demandado se encuentra notificado por conducta concluyente, tal como se
sefald en auto Nro. 444 del 15 de febrero de 2022 -archivo Nro. 05-.

Asi mismo, se evidencia que dentro del término de traslado la parte demandada no
formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver; por lo que se
colige que es del caso proceder con la aplicacion del inciso 2° del articulo 440 del C.G.P,
que a su tenor reza:“(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avalto de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir
adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-

Por lo brevemente, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:

1

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20co
mpartidos/03ExpedientesProcesos/0lExpedientesProcesosEnTramite/01Despacho
/00Secretaria/76001400303020220001600?csf=1&web=1&e=ebYcoX




PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado LUIS
ENRIQUE HURTADO ARANGON de notas civiles conocidas de autos conforme al

mandamiento de pago librado en auto fechado a 20 de enero de 2022 -archivo Nro. 03-.

SEGUNDO: DISPONER el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados
en el presente asunto o los que posteriormente al procedimiento de esta providencia sea

objeto de medidas cautelares previo avaluo. -
TERCERO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, en favor de la parte ejecutante
incluyase dentro de la liquidacion de costas el 5% del valor de las pretensiones al

momento de la demanda como agencias en derecho. -

CUARTO: TRASLADAR por secretaria, de manera inmediata el expediente en el Portal

Del Banco Agrario, a la cuenta unica de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles

Municipales de Cali. Si hubiese titulos judiciales a 6rdenes de este Despacho Judicial,
PROCEDER a su conversion a la cuenta unica No. 76001241700, con fundamento en lo
dispuesto en el numeral 7 del articulo 3 del Acuerdo No. PCSJA17-10678 de mayo 26 de

2017 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: OFICIAR de manera inmediata a las entidades que corresponda para que se

sirvan consignar los depdsitos en lo sucesivo a la cuenta unica de la Oficina de Apoyo de
los Jugados Civiles Municipales de Cali, en caso de haberse decretado medidas

cautelares respecto de cuentas bancarias, salario y/o mesadas pensionales. -

SEXTO: Ejecutoriado el auto aprobatorio de liquidacion de costas, REMITIR el asunto
para ante los sefores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias, reparto,
para lo de su competencia. Déjense las constancias de rigor en nuestro Libro Radicador

de Procesos y en el Sistema Siglo XXI.

SEPTIMO: RECORDAR a las partes que cualquier solicitud que se presente con

posterioridad a la ejecutoria de este proveido, serd competencia del Juzgado Civil

Municipal de Ejecucion de Sentencias que corresponda por reparto, conforme a lo




estipulado por el articulo 8° ACUERDO No. PSAA13-9984 2.-

OCTAVO: REQUERIR a las partes, para efectos de que alleguen la liquidacion del
crédito, en los términos del numeral 1° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, la

cual sera debidamente tramitada por el Juzgado de Ejecucién de Sentencias Civil

Municipal que corresponda, pues se encuentra dentro del marco de su competencia -
articulo 8° ACUERDO No. PSAA13-9984 .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g ua (82

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2022-016

22 “En el marco de sus competencias, los jueces de ejecucion civil conoceran de los avaluos, liquidaciones de
costas y de créditos, remates, demandas acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza, oposicion o
solicitudes relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las demas actuaciones de cualquier
naturaleza que se adelanten a partir de la ejecutoria de la providencia que ordena seguir

adelante la ejecucion”.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2903
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00073-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo Menor Cuantia
Demandante: Raul Humberto Buitrago Salazar
Demandada: Luciano Vargas Granados

Luz Amanda Garcia Bastidas

Mediante escrito que precede, el abogado Jaime Alberto Gutiérrez Mufioz, en su calidad
de apoderado judicial de la parte ejecutante, ha solicitado la terminacién del asunto de la

referencia por pago total de la obligacion. En este entendido, resulta menester tener en

cuenta que el 461 del compendio procesal, consagra en la parte pertinente en lo que
respecta a la terminacién del proceso por pago: “(...) Si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros,

si no estuviere embargado el remanente”.

En efecto, se advierte del mandato que reposa en archivo Nro. 02 del expediente digital,
que al sefialado profesional del derecho le fue conferida de manera expresa la facultad de
recibir, por lo que se colige que la solicitud de terminacién se acompasa a los parametros

contemplados por la norma en cita; y en consecuencia accedera a la misma.

En ese entendido se, RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso Ejecutivo instaurado por RAUL

HUMBERTO BUITRAGO SALAZAR en contra de LUCIANO VARGAS GRANADOS y LUZ
AMANDA GARCIA BASTIDAS, por pago total de la obligacion.-

LQ



SEGUNDO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte actora, a efectos de que
especifique el beneficiario del depdsito judicial 469030002770637 por valor de
$15.000.000, consignado en la cuenta del despacho.-

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro
del discurrir de esta tramitacién. De existir remanentes, pongase a disposicion del juzgado
solicitante. Librense los oficios respectivos por secretaria, los cuales seran entregados a

la parte interesada una vez se encuentre ejecutoriado este proveido.-
CUARTO: SIN LUGAR A CONDENAR en costas a las partes por no haber lugar a ello.-

QUINTO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVAR el expediente, dejando las

anotaciones de rigor en el libro Radicador de este Despacho. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAA

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-073

LQ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2903
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00073-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo Menor Cuantia
Demandante: Raul Humberto Buitrago Salazar
Demandada: Luciano Vargas Granados

Luz Amanda Garcia Bastidas

Mediante escrito que precede, el abogado Jaime Alberto Gutiérrez Mufioz, en su calidad
de apoderado judicial de la parte ejecutante, ha solicitado la terminacién del asunto de la

referencia por pago total de la obligacion. En este entendido, resulta menester tener en

cuenta que el 461 del compendio procesal, consagra en la parte pertinente en lo que
respecta a la terminacién del proceso por pago: “(...) Si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros,

si no estuviere embargado el remanente”.

En efecto, se advierte del mandato que reposa en archivo Nro. 02 del expediente digital,
que al sefialado profesional del derecho le fue conferida de manera expresa la facultad de
recibir, por lo que se colige que la solicitud de terminacién se acompasa a los parametros

contemplados por la norma en cita; y en consecuencia accedera a la misma.

En ese entendido se, RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso Ejecutivo instaurado por RAUL

HUMBERTO BUITRAGO SALAZAR en contra de LUCIANO VARGAS GRANADOS y LUZ
AMANDA GARCIA BASTIDAS, por pago total de la obligacion.-

LQ



SEGUNDO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte actora, a efectos de que
especifique el beneficiario del depdsito judicial 469030002770637 por valor de
$15.000.000, consignado en la cuenta del despacho.-

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro
del discurrir de esta tramitacién. De existir remanentes, pongase a disposicion del juzgado
solicitante. Librense los oficios respectivos por secretaria, los cuales seran entregados a

la parte interesada una vez se encuentre ejecutoriado este proveido.-
CUARTO: SIN LUGAR A CONDENAR en costas a las partes por no haber lugar a ello.-

QUINTO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVAR el expediente, dejando las

anotaciones de rigor en el libro Radicador de este Despacho. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAA

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-073

LQ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 3044
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00083-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: CAJA DE COMPESACION FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCACOMFANDI
Demandada: MARIA DEL ROSARIO LOSADA ESCOBAR

AGREGAR al expediente y dejar en conocimiento de la parte demandante las respuestas
procedentes de BANCO DE BOGOTA, DAVIVIENDA, BANCOLOMBIA, GNB
SUDAMERIS, ALIANZA, BANCO BBVA, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO PICHINCHA, BANCO POPULAR, BANCO W, CITIBANK,
COLPATRIA, GIROS Y FINANZAS, MI BANCO, TUYA y BELLEZA EXPRESS S.A., a
través de las cuales se pronuncian respecto de los oficios No. 357 y 358 del 10 de marzo de
2022, que les envio este Despacho. Por secretaria enviense a la parte actora a través de

correo electroénico.

NOTJFIQUESE Y CUMPLASE,

LUJ.J LULQ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-0831
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3061
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00129-00"

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: JURISDICCION VOLUNTARIA — CORRECCION DE REGISTRO CIVIL
Y CEDULA DE CIUDADANIA.
Interesada: TULIA YANETH POPAYAN FOLLECO

Revisando el presente proceso, se advierte que se encuentra pendiente de cumplir
una carga que gravita en cabeza de la parte actora, esta consiste en allegar al
Despacho la documentaciéon solicitada segun auto No. 2547 del 3 de agosto de
2022; razén por la cual se ordenara su requerimiento al tenor de lo consagrado por
el articulo 317 ibidem’. En este entendido, se DISPONE:

REQUERIR a la parte actora, para efectos de que dentro de los 30 dias siguientes a

la notificacion por estados de éste proveido, allegue al Despacho los documentos

que gocen del valor probatorio para sustentar la prosperidad de sus pretensiones,

so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al tenor de

lo consagrado por el articulo 317 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

uard unlZ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

|
https://etbcsj.sharepoint.com/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/Forms/Allltems.aspx
?id=%2Fsites%2FJUZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compartidos%2F03ExpedientesProcesos%2F01Exp
edientesProcesosEnTramite%2F10PendientesSustanciar%2FEscribiente2%2F76001400303020220012900&vi
ewid=398b440b%2De62d%2D4681%2D9933%2D4dffeb309dcd

' “1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o
de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado. (...) Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas’.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Auto de Sustanciacion N° 3053
76001 4003 030 2022 00136 001

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

2
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PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO GNB SUDAMERIS S.A.
DEMANDADA: ANA DOLORES JAIMES DE RAMIREZ

En virtud a que la apoderada judicial de la parte demandante efectud la notificacién de la
ejecutada en la direccion fisica carrera 92 # 2C -30, apartamento 202 de la Torre M de esta
ciudad, habiendo remitido el comunicado en aras de que la demandada comparezca al
Juzgado para que se lleve a cabo su notificacion personal a la luz del articulo 291 del
C.G.P., sin que haya comparecido al Despacho, debera entonces la parte demandante
continuar efectuando la notificacion segun los postulados del C.G.P., esto es remitir el aviso
a esa misma direccion, satisfaciendo a cabalidad los presupuestos del articulo 292 del
C.G.P..

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que reposan en los archivos 10y 11
del plenario y dan cuenta del envio y recepcion satisfactoria del comunicado con los fines
del articulo 291 del C.G.P.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que cumpliendo a cabalidad los
presupuestos del articulo 292 del C.G.P., remita el aviso con destino a la ejecutada ANA

DOLORES JAIMES DE RAMIREZ a la misma direccién en la que se entregé el
comunicado remitido al tenor del articulo 291 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jw*d O,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto N° 2864
76001 4003 030 2022 00153 00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal Sumario De Restitucion De Tenencia De
Bien Mueble’

Demandante: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
Bbva Colombia

Demandada: Comercializadora Avicola Del Valle S.A.S.

La apoderada judicial de la parte demandante solicita suspenda el proceso en atencion a los
presupuestos de la Ley 116 de 2006, aduciendo la admision del tramite de negociacion de

emergencia por acuerdo de reorganizacion de la sociedad demandada.

En ese entendido, resulta pertinente referir que la Ley 116 de 2006 mediante la cual
“se establece el Régimen de Insolvencia Empresarial en la Republica de Colombia y
se dictan otras disposiciones” consagra en su articulo 20 los efectos del inicio del
proceso de reorganizacion, y en el articulo 22 establece de manera concreta que en
los procesos de restitucion de bienes operacionales arrendados y contratos de

leasing:

“A partir de la apertura del proceso de reorganizacion no podran iniciarse o
continuarse procesos de restitucion de tenencia sobre bienes muebles o
inmuebles con los que el deudor desarrolle su objeto social, siempre que la
causal invocada fuere la mora en el pago de canones, precios, rentas o
cualquier otra contraprestacion correspondiente a contratos de arrendamiento

o de leasing.(...)”. -Negrillas fuera del texto original-.

1

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/03ExpedientesP
rocesos/01ExpedientesProcesosEnTramite/01Despacho/00Secretaria/760014003030202200153007¢csf=1&w
eb=1&e=dHiPUA




De conformidad con la disposicion normativa transcrita ut supra, evidencia el
Despacho que se abre paso en la solicitud de suspension del presente proceso
como consecuencia de la aplicacion de los efectos de la apertura del proceso de
reorganizacion  empresarial al que se someti6 la demandada
COMERCIALIZADORA AVICOLA DEL VALLE S.A.S., por lo que de conformidad
con la argumentacion expuesta en tal sentido por la apoderada del demandante y al
tenor de los documentos que en esta oportunidad reposan en el plenario, se

ordenara la suspensién del proceso.

En atencion a lo precedentemente argumentado elJUZGADO TREINTA CIVIL
MUNICIPAL DE CALI, RESUELVE:

ORDENAR la suspension del proceso de marras como consecuencia de la apertura
del proceso de reorganizacion empresarial al que se sometid la demandada
COMERCIALIZADORA AVICOLA DEL VALLE S.A.S., al tenor de lo consagrado en
el articulo 22 de la Ley 116 de 2006 y hasta tanto subsista el tramite de
reorganizacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

d (.

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2022-153
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
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Auto Interlocutorio N° 3050
76001 4003 030 2022-00288-00"

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: DEMANDA DE JURISDICCION VOLUNTARIA DE CORRECCION DE CEDULA
DE CIUDADANIA
Interesada: MELBA FRANKY DE BORRERO

Como quiera que se encuentra ejecutoriado el auto que admitié la presente solicitud de
correccion de cédula de ciudadania, estando al tenor de lo establecido en el numeral 2° del
articulo 579 del C.G.P se tendran como pruebas las siguientes:

. DOCUMENTALES:

1.- En los términos y condiciones establecidas por la ley ténganse como pruebas al
momento de fallar, los documentos anexos al libelo obrantes a folios 6 a 11 del archivo 3.

] PRUEBAS DE OFICIO:

Oficiar a la Notaria Primera de Cartago, Valle del Cauca, con el fin de que certifique la
autenticidad del registro civil de nacimiento allegado por la solicitante, para lo cual se librara
la comunicacion respectiva con los insertos pertinentes.

. Oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil en aras de que allegue con destino
a este proceso copia del registro decadactilar de la solicitante MELBA FRANKY DE
BORRERQO, identificada con cedula de ciudadania numero 38.949.113 expedida en Cali,
Valle del Cauca.

* Ordenar a la solicitante que designe a 3 personas que tengan conocimiento acerca de
su fecha real de nacimiento y la discordancia que alega existe entre dicha data y la
consignada en su cédula de ciudadania, y puedan ser tenidos como testigos dentro del
presente asunto, y que como anexo a su solicitud, adjunte documentos que gocen de valor
probatorio para sustentar la prosperidad de sus pretensiones.

2.- Una vez recaudadas las pruebas de oficio decretadas, se fijara fecha para llevar a cabo
la audiencia de que tratan los articulos 372 y ss. del C.G.P., en concordancia con el numeral
2 del articulo 579 del C.G.P., esto es evacuar las pruebas decretadas y proferir sentencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b e

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto N° 3049
76001 4003 030 2022 00308 00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo de minima cuantia
Demandante: GIROS Y FINANZAS C.F. S.A.
Demandado: MINA VASQUEZ ANA ERLEVEN C.C. No. 34.514.521

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, mediante auto No. 1839 del 07 de junio
de 2022, este Juzgado libré mandamiento de pago en contra del demandado ordenando
en su ordinal primero, numeral 1, que se cancelara en favor de la parte demandante la
suma de: “SIETE MILLONES QUINIENTOS TREINTA 'Y UN MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS MCTE ($7.5631.333), por concepto de la obligacion
incorporada en el Pagaré S/N, objeto de ejecucion de esta demanda, el cual tuvo
vencimiento el 21 de abril de 2022.”, no obstante, indica el demandante que aquella
obligacién no solo contiene lo adeudado a capital sino también lo correspondiente a los
intereses corrientes; por lo tanto, refiere que lo que debe la parte pasiva de este proceso
por concepto de capital insoluto es “SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA
Y DOS MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/C ($7.452.445)™ y por
intereses corrientes es “SETENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO
PESOS M/C ($78.888), cifras que sumadas igualan a la referida primeramente; en tal

sentido, solicita que se corrija el auto precitado el tenor de estas precisiones.

Por lo anterior, se hace necesario precisar lo indicado por la parte actora, y en tal sentido

sera modificada la parte resolutiva del auto en mencion.

En consecuencia, haciendo uso de la facultad otorgada en el Art. 132 del Codigo General

del Proceso, se procedera a rectificar dicho yerro.

1 Archivo 06, folio 01.
2jbidem
F.M



En ese orden de ideas, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el ordinal primero de la parte resolutiva del Auto 1839 del 7 de

junio de 2022, para en su lugar disponer:

“PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de MINA VASQUEZ ANA
ERLEVEN, y a favor de GIROS Y FINANZAS C.F. S.A., ordenando que en el
término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, proceda a cancelar a

esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

“La suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/C ($7.452.445), por concepto
del capital incorporado en el pagaré S/N allegado como base del recaudo, y que tuvo

vencimiento el dia 21 de abril de 2022.

La suma de SETENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
M/C ($78.888) por concepto de intereses corrientes causados entre el 2 de
noviembre de 2017 y el 21 de abril de 2022.

Los intereses por mora, a la tasa maxima permitida por la ley sobre el saldo insoluto
de capital descrito en el numeral anterior, generados a partir del 22 de abril de 2022

y que seran cobrados hasta que se verifique el pago total de la deuda.

Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.”

En lo demas, el aludido Auto permanecera incélume

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fsa

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez.
2022-3083

3

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/03ExpedientesProcesos/01ExpedientesP

rocesosEnTramite/01Despacho/00Escribiente01Fernan/760014003030202200308007csf=1&web=1&e=0p2ICD
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Nro. 2905
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00316-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Banco Caja Social S.A.
Demandado: Oscar Bedoya Valencia

De la revision al presente asunto, se tiene que el apoderado judicial de la parte
demandante ha presentado la constancia de envio no efectivo del comunicado para la
diligencia de notificacion personal dirigido al demandado con la nota devolutiva “NO
RESIDE O NO TRABAJA EN EL LUGAR’; razén por la cual solicita su emplazamiento. En
este sentido, por tornarse procedente al tenor de lo consagrado por el articulo 293 del
Caodigo General del Proceso, se accedera a tal peticion en los términos del canon 108
ibidem y 10° del Decreto 806 de 2020.-

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: Agregar a los autos la constancia de envio a través de correo postal del
comunicado para la diligencia de notificacién personal dirigido al extremo demandado,

presentada por la parte actora.-

SEGUNDO: Emplazar a OSCAR BEDOYA VALENCIA con la inclusion por secretaria de
los datos del proceso en el Registro Nacional de Personas Emplazadas por el lapso
estipulado en el inciso 6° del articulo 108 del compendio procesal, sin que sea menester
la publicacién en medio escrito, tal y como sefala el articulo 10° de la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u,udwu(Q

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto N° 3008
76001 4003 030 2022 00322 00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA,
COMFAMILIAR ANDI - COMFANDI

DEMANDADA: MONICA MARIA VALDES CASTRILLON

Con los documentos que reposan en los archivos numero 5 y 6 del expediente
digital, el apoderado judicial de la parte demandante pretende acreditar la
notificacion del demandado de conformidad con los postulados establecidos en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Sin embargo, evidencia el Despacho que con la documentacion que reposa en
dichos archivos, no puede tener certeza de cual es el contenido de los documentos
remitidos al ejecutado, pues no se evidencian los anexos del mensaje de datos
enviado con el fin de que se surta su notificacidén; en tal sentido, y en aras de
garantizar que los documentos enviados hayan sido los correctos, es menester
requerirlos a la parte actora.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al expediente los documentos que reposan en los
archivos 5 y 6 del plenario.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que de manera urgente haga
llegar a este juzgado el contenido de los archivos adjuntos que se le enviaron al
ejecutado, en atencién a las consideraciones efectuadas en la parte motiva de este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

w&

JUANWSEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-3221




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto N° 3045
76001 4003 030 2022 00328 00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso verbal reivindicatorio de dominio

Demandantes: DIEGO JAGNERT ESQUIVEL PEREZ y SANDRA MILENA
PAREDES RICO

Demandados: AIDA PATRICIA IMBACUAN MUNOZ y PERSONAS
INDETERMINADAS

Revisado lo actuado se evidencia que el apoderado judicial de la parte demandante,
a través del memorial que antecede pretende acreditar el envio del comunicado
para efectos de la notificacion personal de la demandada al tenor de los postulados
del numeral 3 del articulo 291 del Cédigo General del Proceso.

Sin embargo, al revisar la documentacion remitida se observa que no se cumple con
lo indicado en la referida norma, pues el objeto de esta es informar al demandado
que existe un proceso en su contra en este Juzgado, para que este se acerque a
recibir la notificacion del auto admisorio personalmente; empero, encuentra el
Despacho que la parte actora envi6 directamente el auto admisorio de la demanda y
copia de esta. Por lo anterior, se le requerira a la parte actora que realice la
notificacion atendiendo estrictamente lo plasmado en el articulo 291 del compendio
procesal, o en su defecto le de aplicacién a lo referido en el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022.

Asi las cosas, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al expediente los documentos que reposan en los
archivos 10 y 11 del plenario.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que de manera urgente
efectue nuevamente la notificacion de la demandada al tenor de los postulados del
articulo 291 del Codigo General del Proceso, o en aplicacién de lo indicado en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

tadua S

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-328"
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2906
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00431-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Asunto: Proceso Ejecutivo’
Demandante: Administradora & Disefos
Demandada: Marinela Pacheco Pacheco

Javier Alberto Melines Sarria

Mediante escrito que precede, la abogada Juliana Rodas Barragan, en su calidad de
apoderada judicial de la parte ejecutante, ha solicitado la terminacion del asunto de la

referencia por pago total de la obligacion. En este entendido, resulta menester tener en

cuenta que el 461 del compendio procesal, consagra en la parte pertinente en lo que
respecta a la terminacién del proceso por pago: “(...) Si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros,

si no estuviere embargado el remanente”.

En efecto, se advierte del mandato que reposa en archivo Nro. 03 del expediente digital,
que a la senalada profesional del derecho le fue conferida de manera expresa la facultad
de recibir, por lo que se colige que la solicitud de terminacién se acompasa a los

parametros contemplados por la norma en cita; y en consecuencia accedera a la misma.

En ese entendido se, RESUELVE:

1

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/sites/lJUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/03ExpedientesP
rocesos/01ExpedientesProcesosEnTramite/01Despacho/00Secretaria/76001400303020220043100?csf=1&w

eb=1&e=gLcUKX

LQ



PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso Ejecutivo instaurado por
ADMINISTRACIONES Y DISENOS en contra de MARINELA PACHECO PACHECO vy
JAVIER ALBERTO MELINES SARRIA, por pago total de la obligacion.-

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro
del discurrir de esta tramitacion. De existir remanentes, pongase a disposicion del juzgado
solicitante. Librense los oficios respectivos por secretaria, los cuales seran entregados a

la parte interesada una vez se encuentre ejecutoriado este proveido.-
TERCERO: SIN LUGAR A CONDENAR en costas a las partes por no haber lugar a ello.-

CUARTO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVAR el expediente, dejando las

anotaciones de rigor en el libro Radicador de este Despacho. —

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE

TYYY LY,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

LQ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2954
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00468-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo con obligacién de suscribir documento
Demandante: PVC ACABADOS S.A.S.
Demandado: DISTA LTDA EN LIQUIDACION

La sociedad PVC ACABADOS S.A.S., a través de su apoderado judicial, instaurd
demanda ejecutiva en contra de DISTA LTDA EN LIQUIDACION, allegando como
titulo la copia digital del ACTA DE CONCILIACION NO. 03883, que reposa en el
folio 07 del archivo Nro. 03 del expediente digital, para lo cual reclama se libre
mandamiento ejecutivo con OBLIGACION DE SUSCRIBIR DOCUMENTO, en
favor de PVC ACABADOS S.A.S. y en contra de DISTA LTDA EN LIQUIDACION,
para que suscriba el contrato de arrendamiento de local comercial que contiene las
condiciones allegadas y verificables en el Acta de Conciliacion No. 03883, conforme
lo establecido por el articulo 434 del C.G.P.

El juzgado procede a transcribir de la mencionada acta de conciliacion, lo siguiente:

“1. Las partes acuerdan que celebraran un contrato de arrendamiento
sobre el local comercial cuyo canon sera de un valor de Cuatro MILLONES
DE PESOS ($4.000.000) IVA incluido, el incremento que se realizara de
acuerdo al IPC del afio inmediblemente anterior, incremento que se realizara
el a partir del 01 de septiembre de 2022.

2. El canon de arrendamiento se pagara dentro de los 5 primeros dias
habiles de cada mes a la cuenta bancaria de la SOCIEDAD DISTA LTDA.

3. Se pagara retroactivo desde el mes de febrero de 2021.

Las obligaciones contenidas en este documento son claras, expresas y

exigibles, para lo cual y por estar contenidas en un Acta de Conciliacion.



partes incumpla el presente acuerdo, la ofra parte podra iniciar la accion

gjecutiva correspondiente.”

De lo anterior, se colige sin mayor esfuerzo por el despacho, que en el acuerdo se

plasmo lo requerido ante el centro de conciliacion, tal como fuera solicitado:

“Que se pacten los términos de la continuidad del contrato de
arrendamiento de local comercial sobre el inmueble ubicado en la Carrera 8
# 24-1/ 24-10 de la ciudad de Cali, al que le corresponde la matricula
inmobiliaria 370 -347512 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali, entre PVC ACABADOS S.A.S., como arrendataria y la sociedad
DISTRIBUICIONES  INVERSIONES Y EXPLOTACIONES PESQUERAS
LTDA -DISTA LTDA -En liquidacién, como arrendadora” (resaltado por el
Juzgado)

El centro de conciliacion en su acta, misma que fue avalada por quienes
comparecieron a la misma, dejo sentadas las clausulas del contrato de
arrendamiento, como arriba quedaron transcritas, tales como, las partes, el valor
del canon de arrendamiento, sus incrementos, duracion del contrato de

arrendamiento y forma de pago.

En consecuencia, el proceso ejecutivo iniciado carece de objeto en tanto los
documentos aportados reflejan la existencia de un contrato de arrendamiento con

sus elementos esenciales.

Por lo demas la accién de restitucion requiere apenas de espera sumaria, y si se
trata de ejecucion por el valor de las rentas, el acta de conciliacién es suficiente
para acreditar la existencia de relacién clara expresa y exigible de conformidad

con el articulo 422 del cédigo general del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, y sin lugar a mas consideraciones el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO POR OBLIGACION DE
HACER - suscribir contrato de arrendamiento — reclamada por la demandante
sociedad PVC ACABADOS S.A.S., a través de su apoderado judicial, en contra de
DISTA LTDA EN LIQUIDACION,



SEGUNDO: RECONOCER como apoderado judicial de la parte demandante a
abogado GUSTAVO ENEAS RODRIGUEZ RINCON identificado con la C.C. No.
79.587.561 y T.P. No. 89.632 del C. S. de la J, en los términos a él conferidos1.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

wnlSZ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-648
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3035
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00515-00'

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: EMPORIO BIENES Y CAPITALES S.A.S.

Demandado: OSCAR ALEXANDER DEL CASTILLO VALENCIA —
FABIAN GARCIA GARCIA

Visto el expediente digital repartido al Despacho, se tiene que la entidad EMPORIO BIENES
Y CAPITALES SAS, por medio de su representante legal, ha conferido poder al abogado
ALEJANDRO HUERTAS MOLINA con el fin de instaurar demanda ejecutiva en contra de
OSCAR ALEXANDER DEL CASTILLO VALENCIA y FABIAN GARCIA GARCIA, allegando
como objeto de su reclamo un contrato de arrendamiento suscrito por los demandados y una
“Certificacion de estado de deuda correspondiente al demandado OSCAR ALEXANDER
CASTILLO VALENCIA (Archivo 02 del expediente digital, pagina 34).

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago del presente caso, es menester traer a
colacion el articulo 82 del Codigo General del Proceso, especificamente el numeral 4 que al
tenor literal reza “4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad’, o que
establece como requisito de la demanda la formulacion de pretensiones precisas y claras.
Ahora bien, esta Judicatura evidencia que no se cumple con el mencionado requisito. En
efecto, en el acapite de las pretensiones, en el ordinal primero se solicita “...Que se condene
a los demandados a realizar los pagos por los canones de arrendamiento adeudados mas los
respectivos intereses y/o recargos, concerniente a los retardos en los pagos de dichos

canones.”.

Relacionado con lo anterior y a la luz de los numerales 4 y 9 del Art. 82 ejusdem’, el Juzgado
nota que la parte activa de la controversia narra en el acapite de hechos las condiciones en

los que se ha desarrollado el devenir del contrato de arrendamiento celebrado entre las

1 ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en contrario, lademanda con que se promueva todo proceso debera reunir
los siguientes requisitos: 1. Ladesignacién del juez a quien se dirija.- 2. Elnombre y domicilio de las partes 'y, sino pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se deberaindicar el nUmero de identificacion deldemandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de patrimonios autbnomos sera el nUmero de identificacion tributaria (NIT).- 3.
Elnombre del apoderadojudicial del demandante, sifuere el caso.- 4. Lo que se pretenda, expresado con precisiony claridad.- 5. Los hechos
que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.- 6. La peticién de las pruebas que se
pretendahacer valer, conindicacién de los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte.- 7. Eljuramento
estimatorio, cuando sea necesario.- 8. Los fundamentos de derecho.- 9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesariapara
determinarlacompetencia o eltramite.- 10. Ellugar, ladireccionfisicay electrénica que tengan o estén obligados allevar, donde las partes,
susrepresentantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales.- 11. Los demas que exijalaley.



partes, sin embargo, el Despacho considera que la mera narracion de los hechos no es

elemento suficiente para vislumbrar lo que se pretende reclamar en la demanda.

Bajo ese panorama, se debe tener en cuenta que el articulo 90 ejusdem consagra en la parte
pertinente el siguiente tenor: “Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara
inadmisible la demanda (...) cuando no reuna los requisitos formales (...) sefialard con
precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante lo subsane en

el término de cinco (5) dias), so pena de rechazo”.

Por lo anterior, se dispondra la inadmision de la presente demanda, para efectos de que la
parte demandante subsane las falencias sefaladas anteriormente, expresando las
pretensiones con claridad de conformidad con el numeral 4 del articulo 82 del Compendio

Procesal.
Asi las cosas, se RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda a la que se hace alusion en la parte motiva de este

proveido, por las razones expresadas.-

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de este auto, para que proceda dentro del mismo a subsanarlo de

conformidad con lo preceptuado en los articulos 82 y 90 del Coédigo General del Proceso.-

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar en el presente proceso y con arreglo al
poder otorgado, al abogado ALEJANDRO HUERTAS MOLINA, identificado con la Cédula
de Ciudadania No. 16.185.194 y portador de la Tarjeta Profesional No. 164.214 del Consejo

Superior de la Judicatura.
NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

w2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

https://etbcsij.sharepoint.com/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%$20compartid
os/Forms/AllItems.aspx?id=%2Fsites%2FJUZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compar
tidos%2F03ExpedientesProcesos%2F01ExpedientesProcesosEnTramite%2F01Despach
0%2F00Escribiente2FJG%2F76001400303020220051500%2F01CuadernoPrincipal&view
1d=398b440b%2De62d%2D4681%2D9933%2D4dffeb309dcd
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Auto Interlocutorio N° 2971
76001 4003 030 2022 00532 00"

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO CREDIFINANCIERA S.A. — CREDIFINANCIERA S.A. Y
CREDIFINANCIERA

DEMANDADA: NELFER LOPEZ BENAVIDES

Revisado el plenario, tenemos que la apoderada judicial del BANCO CREDIFINANCIERA
S.A. - CREDIFINANCIERA S.A. Y CREDIFINANCIERA instaura DEMANDA EJECUTIVA de
minima cuantia en contra de NELFER LOPEZ BENAVIDES pretendiendo el pago de las
obligaciones contenidas en el pagaré base del recaudo N° 80000038461 -folios 9 a 11 del
archivo 2, con fecha de vencimiento el 15 de julio de 2022, en virtud a la mora en el pago.

Asi, realizado el estudio preliminar y de rigor a la demanda y sus anexos, se observa que la
misma reune los requisitos formales estipulados en los articulos 82, 84 y 89 del C. G. P., y los
concordantes de la Ley 2213 de 2022 que establecié la vigencia permanente del Decreto 806
de 2020.

Respecto del pagaré allegado como base del recaudo, diremos que éste goza de los atributos
necesarios para derivar los efectos predicados en la demanda, como quiera que reune tanto
las exigencias previstas en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para la generalidad de los
titulos valores, como las que para esta clase especifica de instrumentos negociables consagra
el articulo 709 ibidem.

Dicho lo anterior, teniendo en cuenta que, prima facie, el titulo valor allegado como base del
recaudo proviene de la parte demandada quien lo habria suscrito en condicion de otorgante,
se tiene que el titulo valor registra la existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible a cargo de la parte deudora por lo que presta mérito ejecutivo al tenor del articulo 422
del C. G. P..

En virtud de lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
VALLE DEL CAUCA,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor del BANCO CREDIFINANCIERA S.A. -
CREDIFINANCIERA S.A. Y CREDIFINANCIERA y en contra de NELFER LOPEZ
BENAVIDES ordenando a ésta que en el término maximo de cinco (5) dias proceda a pagar a
la parte ejecutante las sumas de dinero que se relacionan a continuacién, respecto del pagarée
N° 80000038461 con fecha de vencimiento el 15 de julio de 2022, asi:

1.1.  SEISMILLONES OCHENTAY CINCOMIL TREINTAY SIETE PESOS ($6.085.037) por concepto de
capital insoluto del pagaré objeto del recaudo.

1.2.  DOS MIL DOSCIENTOS TREINTA'Y DOS PESOS ($2.232) por concepto de intereses
corrientes liquidados desde la fecha de suscripciéon del titulo valor, es decir, esto es el

1

https://etbcsj.sharepoint.com/sites/JUZGADO30CMCALI/Documentos%20compartidos/Forms/Allltems.aspx?id=%2F sites%2FJU
ZGADO30CMCALI%2FDocumentos%20compartidos%2F03ExpedientesProcesos%2F01ExpedientesProcesosEnTramite%2F 1
OPendientesSustanciar%2FSustanciadora%2F76001400303020220053200%2F01CuadernoPrincipal&viewid=398b440b%2De6
2d%2D4681%2D9933%2D4dffeb309dcd
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13 de marzo de 2019 -folios 10 y 11 del archivo 3-, hasta la fecha de vencimiento del titulo
base de ejecucion, esto es el 15 de julio de este afio.

1.3.  Por los intereses moratorios liquidados a la tasa de 1,5 veces el interés bancario
corriente fijado por la Superintendencia Financiera de Colombia sobre la suma referida
en el numeral 1.1., causados desde el 16 de julio de 2022, y hasta el dia en que se
efectue el pago total de la obligacion.

Sobre las costas procesales, se resolvera en su momento procesal oportuno.
SEGUNDO: Tramitar el presente asunto por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia.

TERCERO: Correr traslado a la parte demandada advirtiéndole que cuenta con cinco (5) dias
para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones, contados a partir del dia siguiente a su
notificacion, los que corren de manera conjunta. La carga de notificacion recae sobre la parte
ejecutante.

CUARTO: Reconocer como apoderada judicial de la parte ejecutante a la abogada inscrita
ANGELICA MAZO CASTANO , portadora de la T.P. N° 368.912 del C. S de la J., en los
términos y para los fines del mandato conferido.

QUINTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion de
parte, debera exhibir en fisico el titulo valor base de la ejecucion; y en todo caso, no podra

promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo, so pena de que le sean impuestas las
sanciones penales a las que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

uyduuuQ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-532
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 3011
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00540-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo de minima cuantia

Demandante: GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P.
Demandado: LESBY GENNY PAREDES POTES Y ADRIANA FRANCO SAA.

Dentro del asunto de la referencia se tiene que GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P., a
través de su apoderada judicial, instaura demanda ejecutiva en contra de LESBY GENNY
PAREDES POTES Y ADRIANA FRANCO SAA., allegando como base del recaudo copia
digital del PAGARE No. 51700572 y carta de instrucciones, que reposan en el folio 27
del archivo Nro. 03 del expediente digital, respectivamente, de los cuales una vez revisados
por este despacho judicial, se advierte que cumplen cabalmente los requisitos comunes
para la generalidad de titulos valores consagrados en el articulo 621 del Cédigo del
Comercio, los especiales propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y
los adjetivos derivados del compendio procesal —articulo 422-, en tanto contienen
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y

determinadas de dinero contra la parte ejecutada y a favor de la ejecutante.

Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que reunen los
requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio procesal, asi
como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213 de 2022; razén por la cual se
procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo 430 del C.G.P., y en ese
sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de LESBY GENNY PAREDES POTES
Y ADRIANA FRANCO SAA., y a favor de GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P. ordenando
que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacién, proceda a cancelar

a esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1. La suma de SEIS MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/CTE ($ 6.852.881 M/CTE) por
concepto del capital de la obligacion incorporada en el pagaré No. 51700572, objeto
de ejecucién de esta demanda, el cual tuvo vencimiento el 31 de diciembre de 2019.

2. Los intereses por mora, a la tasa maxima permitida por la ley sobre el saldo insoluto

de canital decerito en el niimeral 1 aeneradoce a nartir del nrimero de enero de 2020



SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias, bajo las
previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de notificacion recae

sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de minima cuantia

y bajo la senda de unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a
peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no
podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones

disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER como apoderada judicial de la parte demandante a la abogada
ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO, identificada con la C.C. No. 31.885.918 y T.P. No 47

123 del C. S. de la J, en los términos a ella conferidos.

SEXTO: RECONOCER como DEPENDIENTE JUDICIAL a ESTEBAN AUGUSTO
ESTUPINAN TORRES, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.144.056, en las

facultades a él otorgadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

tdur @

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-540
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Auto Nro. 2983
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00547-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: BANCO BBVA
DEMANDADOS: NATALIA CATALINA OSORIO
CAMPUZANO

Dentro del asunto de la referencia, se tiene que, se ha presentado demanda
ejecutiva a través de apoderado judicial en contra de NATALIA CATALINA
OSORIO CAMPUZANO, allegando como base del recaudo copias digitales de los
pagarés No. 01585005107842 y 01589612428449 visibles a folios 07 y 08 del
archivo 03 del cuaderno principal del expediente digital; los cuales una vez
revisados por este operador judicial, se advierte que cumplen cabalmente los
requisitos comunes para la generalidad de titulos valores consagrados en el articulo
621 del Codigo del Comercio, los especiales propios de tales cartulares estipulados
en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados del compendio procesal —articulo
422-, en tanto contiene obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de
pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra la parte ejecutada y a favor

de la ejecutante.

Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que se
reunen los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del
compendio procesal, asi como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213
de 2022; razodn por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del
articulo 430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de NATALIA CATALINA
OSORIO CAMPUZANO, y a favor de BANCO BBVA, ordenando que en el término

- o P



1. La suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
CIENTO VEINTIOCHO PESOS ($2.644.128), por concepto del capital
incorporado en el pagaré No. 01585005107842 objeto de ejecucion de esta

demanda, el cual tuvo vencimiento el 16 de agosto de 2022.

2. La suma de DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL DOCE PESOS
($259.012), por concepto de intereses causados y no pagados respecto de la

suma descrita en el numeral 1°.

3. Porlos intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°,
a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el 17 de agosto de 2022, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

4. La suma de SESENTA MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS ($60.539.899), por concepto
del capital incorporado en el pagaré No. 01589612428449 objeto de
ejecucion de esta demanda, el cual tuvo vencimiento el 16 de agosto de
2022.

5. La suma de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($7.836.883), por concepto de
intereses causados y no pagados respecto de la suma descrita en el numeral
4°

6. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 4°,
a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el 17 de agosto de 2022, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.
7. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.
SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,

bajo las previsiones del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. La carga de

notificacion recae sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de MENOR

cuantia y bajo la senda de PRIMERA instancia.



CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o
a peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo
caso no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las

sanciones disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER como apoderado judicial de la parte demandante al
abogado JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA identificado con la C.C 91.012.860 y

T.P 74.502 del C S de la J.; en los términos y para los fines del poder a él conferido.

SEXTO: RECONOCER la dependencia otorgada por el poderhabiente de la parte
solicitante a las personas relacionadas en el acapite AUTORIZACION ESPECIAL
DEPENDIENTES, al tenor de lo consagrado en los articulos 26 y 27 del Decreto 196
de 1997 en consonancia con lo preceptuado en el articulo 123 del Codigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lw.JuL(Q

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-5471
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 3006
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00548-00

Santiago de Cali (V), nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: BANCO BBVA
DEMANDADOS: HUGO CHIMBACO MURCIA

Dentro del asunto de la referencia, se tiene que, se ha presentado demanda ejecutiva a
través de apoderado judicial en contra de HUGO CHIMBACO MURCIA, allegando como
base del recaudo copia digital del pagaré No. 02745000490630 visible a folio 06 del archivo
03 del cuaderno principal del expediente digital; el cual una vez revisado por este operador
judicial, se advierte que cumple cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de
titulos valores consagrados en el articulo 621 del Coédigo del Comercio, los especiales
propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados
del compendio procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra la parte

ejecutada y a favor de la ejecutante.

Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que se reunen los
requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio procesal, asi
como los estipulados por los articulos 5y 6 de la Ley 2213 de 2022; raz6n por la cual se
procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo 430 del C.G.P., y en ese
sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de HUGO CHIMBACO MURCIA, y a
favor de BANCO BBVA, ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes
a su notificacién, proceda a cancelar a esa entidad bancaria las sumas de dinero que se

relacionan a continuacion:

1. La suma de CUARENTA MILLONES SEISCIENTOS TRECE MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y SIETE PESOS ($40.613.937), por concepto del capital incorporado en
el pagaré No. 02745000490630 objeto de ejecucion de esta demanda, el cual tuvo

vencimiento el 12 de agosto de 2022.



2. La suma de CINCO MILLONES SETECIENTOS DIECISEIS MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS ($5.716.439), por concepto de

intereses causados y no pagados respecto de la suma descrita en el numeral 1°.

3. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°, a la
tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 13

de agosto de 2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

4. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias, bajo las
previsiones del articulo 443 del Codigo General del Proceso. La carga de notificacion recae

sobre la parte ejecutante.

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de MENOR cuantia

y bajo la senda de PRIMERA instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a
peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no
podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones

disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER como apoderado judicial de la parte demandante al abogado
JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA identificado con la C.C 91.012.860 y T.P 74.502 del C

S dela J.; en los términos y para los fines del poder a él conferido.

SEXTO: RECONOCER Ila dependencia otorgada por el poderhabiente de la parte
solicitante a las personas relacionadas en el acapite AUTORIZACION ESPECIAL
DEPENDIENTES, al tenor de lo consagrado en los articulos 26 y 27 del Decreto 196 de
1997 en consonancia con lo preceptuado en el articulo 123 del Codigo General del

Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UJ-AJWQ

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-5481



