RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
%)
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto N° 1589
76001 4003 030 2019 00327 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: DECLARACION DE PERTENENCIA
Demandante: LUZ MYRIAM MORALES GONZALES
Demandado: FRANCISCO JAVIER MURILLO Y TERCEROS INDETERMINADOS

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, el abogado ARLEY DIAZ USMA ha presentado
excusa para no asumir el cargo de curador ad litem dentro del presente asunto, acreditando que
en la actualidad se encuentra nombrado curador en seis procesos, en diferentes Despachos
Judiciales de esta ciudad’. En este entendido, se ordenara su relevo y se dispondra la

designacion de un nuevo curador ad litem.
En ese orden de ideas, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Santiago de Cali, RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste, la excusa allegada por el abogado
ARLEY DIAZ USMA.

SEGUNDO: RELEVAR del cargo de curador ad litem al abogado ARLEY DIAZ USMA.

TERCERO: DESIGNAR como curadora ad litem para que represente los intereses de los
demandados FRANCISCO JAVIER MURILLO Y TERCEROS INDETERMINADOS en el
presente asunto, a la abogada ANDREA PAOLA PATERNINA CALVO, identificada con la
Cédula de Ciudadania Nro. 1.090.415.752 y portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 249.977 del
C. S. de la J., quien puede ser ubicada en la direccion calle 8 No 14-37 de la ciudad de Santiago

de Cali, Celular: 3213955341, correo electronico: anpaternina2011@hotmail.com. Por secretaria

oficiese, advirtiéndole que su designacion es de obligatoria aceptacion, so pena de la imposicion

de las sanciones penales y disciplinarias establecidas.

NQJIFIQUESE Y CUMPLASE

o

JUANSSEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez.
2019-327

124NoAceptaNombramientoCurador, folio 01.
F.M
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1596
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00700-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A.
Demandado: JAIR PATINO MONTEHERMOSO

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, la curadora ad litem que representa los
intereses del ejecutado JAIR PATINO MONTEHERMOSO, no contest6 la demanda pese a
que se evidencia que acept6 la designacion del cargo, y en consecuencia le fue remitido el
traslado de rigor -archivo 11-, de donde se sigue que precluido el término de traslado, como
resulta apenas evidente, no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de
resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo
General del Proceso, reza: “(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el juez ordenara el remate y el
avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidaciéon del crédito y
condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que como ya se expreso, dentro del término de traslado la
curadora ad litem no formulé excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por
parte del ejecutado de las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en la
providencia N° 2384 del 24 de octubre de 2019 — folio 23 del archivo 1- mediante la cual se
libré6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad con lo en el inciso 2° del
articulo 440 del C.G.P., y en ese entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en
contra de JAIR PATINO MONTEHERMOSO en los términos del sefalado auto de
apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion en contra de JAIR PATINO MONTEHERMOSO de
notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago N° 2384 del 24 de
octubre de 2019.

SEGUNDO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

TERCERO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

Nathalia



QUINTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEXTO: Ejecutoriada la liquidacion de costas, remitase el asunto ante los Senores Jueces
Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

foi

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2019-700

Nathalia



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: Verbal sumario de Imposicion de Servidumbre de Energia
Eléctrica

RADICACION: 760014003030-2019-00832-00

DEMANDANTE: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
DEMANDADA: MARINA URRIAGO

. OBJETO DE DECISION.-

Se procede a dictar sentencia en atencion a los postulados del numeral 2° del
articulo 278 del C.G.P., en concordancia con el articulo 31 de la Ley 56 de 1981 y el
Decreto 2580 de 1985 dentro del proceso VERBAL SUMARIO DE IMPOSICION DE
SERVIDUMBRE ELECTRICA interpuesto por las EMPRESAS MUNICIPALES DE
CALI EMCALI E.I.C.E. E.S.P. en contra de MARINA URRIAGO, con fundamento
en los siguientes:

Il. ANTECEDENTES.-

La parte demandante pretende que se dicte sentencia en su favor por la que se
imponga servidumbre legal de conduccidon de energia eléctrica al tenor del articulo
18 de la Ley 126 de 1938, en concordancia con la Ley 56 de 1981; sobre el lote N°
1586 del jardin D-7 ubicado en el Parque Cementerio Jardines de la Aurora,
identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 370-360552, cuyos linderos y
demas especificaciones reposan en la escritura publica N° 1062 del 16 de abril de
1991, proferida por la Notaria 4 del Circulo de Cali.

La servidumbre cuya imposicion se pretende iniciaria desde la torre metalica en
celosia numero 20 de la linea de distribucién Pance- San Antonio a 115 KV de
propiedad de EPSA, ubicada en el jardin F1 del centro memorial Jardines de la
Aurora, la que transcurre en el sentido sur por los jardines F2, E11, E10, E7, E12,
E6, E5, C8, C11, C10 y jardin D7, todos de Jardines de la Aurora, cruzando
posteriormente la via diagonal 51 hasta llegar al portico metalico en celosia que se
construira en la nueva subestacion ladera dentro del predio de propiedad de
EMCALL.

La linea tendra una longitud sobre eje de 308,21 metros con una servidumbre de
afectacién de 15 metros de ancho, sobre la cual se instalaran 2 postes metalicos;
uno ubicandose entre la via de acceso y los jardines E10 y E11 sobre zona de



andén, y el segundo, entre el parqueadero y los jardines C 10 y D7 del centro
memorial Jardines de la Aurora.

En consecuencia, la parte demandante pretende que se la autorice a pasar las
lineas de conduccion de energia eléctrica por la zona de servidumbre del predio
afectado, en especial para construir las centrales generadoras de energia eléctrica,
lineas de interconexion, transmision y prestacion del servicio publico de distribucion
de energia eléctrica, para lo cual solicita se le conceda a su personal la facultad de
transitar libremente por el predio afectado, bien sea de forma aérea, subterranea o
superficial como quiera que las lineas de transmisién y distribucion del fluido
eléctrico ocuparan las zonas objeto de servidumbre, siendo menester ademas que
la demandante pueda verificar la servidumbre, repararla, modificarla, mejorarla,
conservarla, mantenerla y ejercer su vigilancia, asi como también permitir a las
autoridades militares y de policia que desplieguen las acciones necesarias con el fin
de brindar la proteccion necesaria para la conservacion de la servidumbre, construir
vias de caracter transitorio con el fin de tener acceso a la servidumbre o utilizarlas
ya existentes.

La empresa EMCALI pagara al propietario el valor de $247.500 por el derecho de
servidumbre, y depreca ademas que se prohiba a la demandada que siembre
arboles que con el transcurrir del tiempo alcancen las lineas de energia o sus
instalaciones, asi como también que se impida la ejecucion de obras que
obstaculicen el libre ejercicio del derecho de servidumbre.

Finalmente, se solicitd oficiar al Sefor Registrador correspondiente para que se
ordene la inscripcion de esta demanda, para los fines indicados en el numeral 1,
literal a), del articulo 590 y articulo 592 del Cdodigo General del Proceso, en
concordancia con el numeral 1 del articulo tercero del Decreto 2580 de 1985.

EMCALI E.I.C.E. E.S.P., empresa de servicios publicos, tiene por objeto la
prestacion de servicios publicos esenciales, entre los cuales esta el proyecto de la
linea de transmision de energia eléctrica Pance- San Antonio a 115 KV, que de
acuerdo a la legislacion colombiana esta obra es de utilidad publica.

En consideracion a que la construccion de una linea de transmision de energia
conlleva la instalaciéon de un numero plural de torres disefiadas para sostener los
cables que por los que se transporta la energia eléctrica, se identifican los predios
por donde sera del caso determinar el trazado de la linea de transmision.

El proyecto consiste en ser una obra de transmision de energia eléctrica a alto
voltaje y esta destinada para el montaje de lineas de transmisién que debe pasar
por el bien de propiedad de la demandada, el cual como ya se expreso, se
encuentra identificado con la matricula inmobiliaria 370-360552, de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cali, Valle del Cauca.

Del tramite impartido, habremos de decir que este Juzgado admitié la demanda el
22 de febrero de 2021 -archivo 9-, y ordend impartir a la presente demanda, en



razon a la materia, el tramite previsto en los articulos 376 y 390 del C.G.P,,
en concordancia con la ley 56 de 1981 y el decreto 2580 de 1985, y correr
traslado a la parte demandada por el término de tres (3) dias, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 56 de 1981.

En cuanto a la notificacion de la demandada, habremos de decir que mediante auto
del 30 de noviembre de 2021 se la tuvo como notificada bajo la modalidad de aviso,
en el entendido que si bien en el archivo N° 11 del plenario reposan los memoriales
allegados por los sefiores DIEGO y LUZ MARINA PENA quienes afirman ser
hijos de la demandada, quien segun lo expresado por ellos es una adulta mayor, y
derivado de ello la sefiora LUZ MARINA PENA expone que actia como apoderada
de su madre -folio 3 del archivo 11-, se tuvo en consideracion que el articulo 25 del
Decreto 196 de 1971 al referirse al derecho de postulacion, estipula lo siguiente:
“Nadie podra litigar en causa propia o ajena si no es abogado inscrito, sin perjuicio
de las excepciones consagradas en este Decreto. La violacion de este precepto no
es causal de nulidad de lo actuado, pero quienes lo infrinjan estaran sujetos a las
sanciones sefialadas para el ejercicio ilegal de la abogacia”. —

También se tuvo en consideracion que el numeral 2 del articulo 26 del referido
Decreto establece que de manera excepcional “se podra litigar en causa propia
sin ser abogado inscrito, en los siguientes casos:(...) En los procesos de minima
cuantia”. Descendiendo al caso concreto, tenemos que si bien el presente
asunto es de minima cuantia, los memorialistas no estan facultados para actuar
dentro de esta tramitacién en pro de los intereses de la demandada, y no es viable
tener como apoderada de la sefiora MARINA URRIAGO a LUZ MARINA PENA
quien ademas de no acreditar su actual condicién de abogada, tampoco allegd
prueba que demuestre que es hija de la demandada, que ésta es una adulta mayor
que no puede comparecer al proceso por si misma, y por ende que su
intervencion -la de LUZ MARINA PENA -, cuenta con el beneplacito de su madre,
circunstancia que ademas se convierte en ébice para tener a la demandada como
notificada bajo la modalidad de conducta concluyente.

Aunado a lo dicho, se le puso de presente a la demandada que si no puede
comparecer al proceso por si misma, la ley consagra instituciones como la
contenida en el articulo 151 del C.G.P., que le otorga la posibilidad de contar
con el acompafamiento de un apoderado judicial que represente validamente
sus intereses.

Finalmente, como quiera que el apoderado judicial de la parte demandante allegé
la constancia de la notificacidn positiva de la demandada a la luz del articulo 291 del
C.G.P., ésta se incorporé la plenario asi como la constancia de pago por
indemnizacion que reposa en el archivo 13,y se le ordend que efectue el envio del
aviso consagrado en el articulo 292 del C.G.P..

Ahora bien, el 7 de marzo de 2022 se realiz6 la inspeccion judicial sobre el inmueble
lote N° 1586 del jardin D-7 ubicado en el Parque Cementerio Jardines de la Aurora,



identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 370-360552, cuyos linderos y
demas especificaciones reposan en la escritura publica N° 1062 del 16 de abril de
1991, proferida por la Notaria 4 del Circulo de Cali, sin que ningun tercero y/o
persona que tuviera interés presentara oposicion a la diligencia.

La parte demandada, como ya se dijo fue notificada bajo la modalidad de aviso.

En el auto admisorio se ordend la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria numero 370-360552 de la oficina de Registro de Instrumentos publicos
de Cali, precepto que se cumplié a cabalidad. Ahora bien, siendo que las pruebas
se reducen a la documental aportada en la demanda, y en relacion a que no hay
etapa procesal que evacuar, se procedera a dictar sentencia reglamentada en el
numeral 2° del articulo 278 del C.G.P., en concordancia con el articulo 31 de la Ley
56 de 1981 y el Decreto 2580 de 1985.

lll. CONSIDERACIONES.-

Los presupuestos procesales son exigencias o requisitos indispensables para que
el proceso pueda iniciarse, desarrollarse y culminar validamente.

Por consiguiente, los presupuestos a validar son jurisdiccion y competencia, la
capacidad juridica y procesal de las partes, la demanda en forma la legitimacién en
la causa y el cumplimiento del debido proceso.

De lo dicho se infiere, que el Juez debera al momento de la presentacion de la
demanda, constatar la existencia de los presupuestos para iniciar el proceso, y si se
satisfacen, darle curso hasta llegar a la sentencia definitiva, ello en armonia con el
control de legalidad -art. 42, num12 del C.G.P.-.

Asimismo, se ha acreditado la existencia tanto de la parte demandante como de la
demandada, quienes se encuentran debidamente identificadas y representadas a
través de profesionales del derecho la demandante, y notificada bajo la modalidad
de aviso la demandada, de donde se infiere que ésta Ultima se enteré de la
existencia del presente asunto, y en consecuencia, como ya se expresé se
pronuncid segun lo expuesto en la demanda y en su admision.

Aunado a lo dicho, la parte demandante se encuentra legitimada para solicitar la
imposicion de servidumbre, y se practicé la inspeccion judicial sobre el inmueble
materia de la demanda, donde se logré verificar de forma clara segun el acta
allegada y la grabacion de los pormenores de la diligencia, los hechos que sirven de
fundamento para el asunto, sin que se registrara oposicion a dicha diligencia.

Por ultimo, la demanda presentada reunié los requisitos legales para ser admitida
de conformidad con los articulos 82 y 376 del C.G.P., normas aplicables para el
momento de presentacion de la demanda.

El problema juridico.



La controversia esencial que debe resolverse en el presente proceso consiste en
establecer si procede o no imponer la servidumbre eléctrica solicitada por la parte
demandante.

Sobre la imposiciéon de servidumbre, el articulo 879 del C.C. determina:
“Servidumbre predial o simple servidumbre, es un gravamen impuesto sobre un
predio, en utilidad de otro predio de distinto duefio”.

A su turno, el Decreto 222 de 1983, la Ley 56 de 1981 y el Decreto Reglamentario
2580 de 1985 determinan que los predios de propiedad particular deberan soportar
todas las servidumbres legales que sean necesarias para la construccion, montaje,
instalacién, mejoras, adiciones, conservacién, mantenimiento y restauracion de
obras publicas, pues resulta ser lo cierto que la imposicion de una servidumbre se
decidira por el juez competente, segun la cuantia.

La Ley 56 de 1981 en su articulo 25 establece que la servidumbre publica de
conduccion de energia eléctrica establecida por el articulo 18 de la Ley 126 de
1938, supone para las entidades publicas que tienen a su cargo la construccion de
centrales generadores, lineas de interconexion, transmision y prestacion del
servicio publico de distribucion de energia eléctrica, la facultad de (i) pasar por los
predios afectados, bien sea por via aérea, subterranea o superficial, las lineas de
transmision y distribucion del fluido eléctrico, (ii) ocupar las zonas objeto de la
servidumbre, (iii) transitar por los mismos, (iv) adelantar las obras, (v) ejercer la
vigilancia, conservacion y mantenimiento y (vi) emplear los demas medios
necesarios para su ejercicio. -Concepto 4726 de 2020 emitido por el Ministerio de
Minas y Energia-.

Por su parte, el articulo 27 de la misma disposicion legal sefiala que corresponde a
la entidad de derecho publico que haya adoptado el respectivo proyecto y ordenado
su ejecucion, promover en calidad de demandante los procesos que sean
necesarios para hacer efectivo el gravamen de servidumbre de conduccién de
energia eléctrica.

Asi, seran la ley, seran aplicables en lo pertinente, las siguientes reglas:

A la demanda se adjuntara el plano general en que figure el curso que habra de
seguir la linea objeto del proyecto con la demarcacion especifica del area,
inventario de los dafos que se causen, con el estimativo de su valor realizado por la
entidad interesada en forma explicada y discriminada, que se adjuntara al acta
elaborada al efecto y certificado de tradicion y libertad del predio; con la demanda,
la entidad interesada pondra a disposicién del juzgado la suma correspondiente al
estimativo de la indemnizacion; una vez, admitida la demanda, se correra traslado
de ella al demandado por el término de 3 dias, dejando en claro que en este
proceso no pueden proponerse excepciones.

En el caso concreto habra de determinarse si hay lugar a decretar la imposicion de
servidumbre vy fijar el valor de la indemnizacién, en razén a que la demandada



notificada por aviso no contestdé la demanda y en consecuencia, no se aportaron
pruebas, ni algun tipo de oposicién tal y como con antelacion quedo sentado, por lo
que se impone abordar el examen de la prueba allegada por la parte demandante
que obra en el proceso.

A su turno, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. FERNANDO
GIRALDO GUTIERREZ, en la sentencia SC15747-2014 del 9 de septiembre de
2014, dentro del asunto con radicacion N° 11001-31-03-013-2007-00447-01, al
referirse a la imposicion de servidumbre de conduccidén de energia eléctrica,
establecio:

“..)

B De conformidad con el articulo 879 del Codigo Civil, la
«servidumbre predial o simple servidumbre, es un gravamen impuesto
sobre un predio, en utilidad de otro predio de distinto duefio» y entre las
diversas clasificaciones que admiten, el articulo 888 ibidem seriala que
son «o naturales, que provienen de la natural situacion de los lugares, o
legales, que son impuestas por la ley, o voluntarias, que son constituidas
por un hecho del hombrey.

Esa diferenciacion es fundamental por tratarse en ultimas de diferentes
clases de afectaciones, en la medida que las dos primeras estan regidas
por lo que sobre ellas se contemple en el marco normativo vigente. Las
ultimas son el producto del acuerdo que constituye la limitacion al
dominio y pueden provenir incluso de una clausula testamentaria, una
decision judicial o ser adquirida por usucapion, segun las reglas de los
articulos 937 al 941 del Cédigo Civil.

Bajo esta Optica, el articulo 939 ibidem que se refiere a la posibilidad de
que «[llas servidumbres continuas y aparentes pueden constituirse por
titulo o por prescripcion de diez afios», Unicamente se aplica a las
«servidumbres voluntarias», sin que exista fundamento para que sus
alcances se hagan extensivos a las otras clases aludidas.

Sobre el tema la doctrina tiene dicho que

Las servidumbres legales las autoriza la ley en atencion a la
conveniencia general, o sea, consultando los interese generales. Por lo
mismo, no son unas mismas de acuerdo con todas las Legislaciones,
porque la conveniencia varia segun las condiciones de cada pais (...)
Las servidumbres voluntarias no provienen unicamente de los contratos,
sino que pueden establecerse por testamento, por destinacion (art. 938)
0 por prescripcion. Por esto, no tienen otra limitacion que el orden publico
y las leyes (...) Se ha criticado la clasificacion anterior de las
servidumbres, observando que no hay razon para distinguir las naturales
de las legales, puesto que ambas existen porque las reconoce la ley.



Luego las servidumbres solo pueden ser legales o voluntarias, porque o
provienen de la ley o de la voluntad del hombre. Sin embargo, la
diferencia entre las servidumbres naturales y las legales se justifica
notando que las primeras, como lo hemos dicho son hechos naturales
que la ley se limita a reconocer y que no podria impedir, mientras que las
segundas verdaderamente las crea la ley, porque sin esta no podrian
existir (...) Otra critica se ha hecho a la clasificacion de las servidumbres.
Se dice que las naturales y las legales verdaderamente no son
servidumbres, o sea, limitaciones del dominio, porque constituyen el
Derecho comun, desde que no hay predio ninguno exceptuando de ellas.
Si el dominio consiste en gozar y disponer de las cosas no siendo contra
ley o contra derecho ajeno (art. 699), aquellas servidumbres no
constituyen limitacion, porque al reconocerlas la ley, quiere decir que el
dominio sélo existe en ciertos términos para todos los individuos. (Vélez,
Fernando; Estudio sobre el derecho civil colombiano; Lito-Editorial
Juridica Colombiana; tomo Ill, pag. 358).

B Incluso la naturaleza extraordinaria de las servidumbres legales
fue objeto de pronunciamiento por la Corporacion en un asunto
relacionado con la explotacion petrolera, en el cual resalté que

(...) con arreglo a los articulos 4°, del decreto 1056 de 1953, y 1° de la
ley 1274 de 2009, la industria de los hidrocarburos es concebida como de
utilidad publica en sus ramos de exploracion, produccion, transporte,
refinacion y distribucion, desde luego que a través de tales empresas
(art.25, C. de Co.) lo que existe es, al fin de cuentas, la explotacion de un
patrimonio que en sus origenes mas remotos es de propiedad publica, en
tanto el dominio sobre él esta radicado en cabeza del Estado, segun
viene de verse, asi sea que alguna de dichas actividades o todas ellas
resulten desarrolladas a través de los particulares mediante convenios
de concesion; por consiguiente, dado que la industria de los
hidrocarburos es de utilidad publica en los mencionados ramos, para su
gjercicio el legislador ha disefiado ciertos instrumentos especiales, como
las servidumbres petroleras, que, cual especie de servidumbre de
utilidad publica, estan llamadas a ofrecerle a su titular poderes directos
sobre el predio sirviente y presuponen una verdadera desmembracion
del derecho de propiedad (...) De las susodichas servidumbres
petroleras, merecen particular mencion las de oleoducto y las de
ocupacion de terrenos; las primeras involucran los predios donde son
operadas las estaciones de bombeo e instaladas las dependencias
tendientes a procurar el funcionamiento de los oleoductos, al paso que
las segundas conllevan la autorizacion a favor del empresario del
petrdleo para detentar en forma fisica los predios con miras a realizar las
tareas que demande su industria, y que pueden estar asociadas con
otros gravamenes adoptados por la legislacion minera, segun asi lo
prescriben las normas actualmente vigentes, contenidas en la ley 1274
de 2009, acorde con la cual “los predios deberan soportar todas las



servidumbres legales que sean necesarias para realizar las actividades
de exploracion, produccion y transporte de los hidrocarburos”, lo que al
tiempo incluye “el derecho a construir la infraestructura necesaria en
campo e instalar todas las obras y servicios propios para beneficio del
recurso de los hidrocarburos y del ejercicio de las demas servidumbres
que se requieran” (art.1°) ... Siguese de lo dicho que el derecho real de
servidumbre petrolera normativamente ha sido establecido en orden a
facilitarle a la industria del ramo la acometida de la gestion que le es
propia, por supuesto que si la extraccion, explotacion, exploracion y
demas actividades correlacionadas tienen que llevarse a cabo mediante
la utilizacion de terrenos de propiedad ajena, se necesita la imposicion
de un gravamen tal a efecto de que la respectiva empresa pueda
cumplirse, bajo el entendido de que con su desarrollo se obtienen o es
dable obtener recursos para favorecer a las personas asentadas en el
territorio colombiano. A ftravés de las mentadas servidumbres el
legislador consagré un derecho sui géneris, con el que ha pretendido
adoptar un régimen relativamente autbnomo para el cabal ejercicio del
derecho real en comento, las cuales hoy cuentan, por lo mismo, con una
regulacion normativa particular, dirigida a salvaguardar su exploracion,
produccion y transporte, o sea que ofrece un poder de uso especial al
explorador, explotador o transportador de hidrocarburos sobre el fundo;
ellas se caracterizan principalmente porque pueden ser legales o
forzosas, lo que significa que no son reconocidas por la mera voluntad
del duefio, poseedor, detentador o tenedor del predio, sino que su
reconocimiento e imposicion emerge de la misma ley (...) Tan peculiar es
este régimen de servidumbre, que aunque es de utilidad publica, el
industrial de hidrocarburos, por tener la calidad de titular de este derecho
real sui géneris, resulta obligado, respecto del duefio o poseedor de la
cosa, a pagar la indemnizacion por el uso que haga de las areas
correspondientes, puesto que, segun se sabe, el ordenamiento
constitucional no soélo no autoriza al legislador para imponer
expropiaciones o extinciones al dominio al margen del marco sefialado
en los articulos 34, 58 y 59 de la Carta Politica, sino que garantiza la
propiedad privada, por cuanto, cual derecho fundamental sobre el que se
fundan todas las instituciones sociales, es la piedra angular de la
economia, el alma universal de toda la legislacion y fundamento cardinal
de la libre empresa, como se anotd en algunas de las comisiones de la
Asamblea Nacional Constituyente, que dio origen a la actual Carta
Politica (CSJ SC 6 sep. 2010, rad. 2004-00085).

B La conduccion de energia eléctrica es una servidumbre de
indole legal, en los términos del articulo 18 de la Ley 126 de 1938,
que grava «los predios por los cuales deben pasar las lineas
respectivas», norma ésta desarrollada por la Ley 56 de 1981 en la
cual se establecié un procedimiento especial para la imposicion del
gravamen, como consta en el segundo capitulo del Titulo .



Normatividad esta que fue reglamentada por el Decreto 2580 de 1995,
cuyo articulo primero sefiala que

Los procesos judiciales que sean necesarios para imponer y hacer
efectivo el gravamen de servidumbre publica de conduccioén de energia
eléctrica, seran promovidos, en calidad de demandante, por la entidad de
derecho publico que haya adoptado el respectivo proyecto y ordenado su
ejecucion, de acuerdo con los requisitos y el procedimiento, sefialados
en este Decreto.

Ese precepto es claro y contundente en el sentido de que la unica
via para «imponer y hacer efectivo el gravamen de servidumbre
publica de conduccion de energia eléctrica», es la que alli se
contempla, sin que sean de recibo acciones contempladas para
situaciones que, aunque se refieran a la constitucion de
servidumbres, tratan materias completamente ajenas a las que
consagra la ley de manera expresa y especializada.

(...)". -Negrillas fuera del texto-.

Asi, los elementos principales de prueba obrantes en el proceso son el plano
general en el cual figura el curso que habra de seguir la linea objeto del proyecto, y
en segundo lugar el certificado de tradicion del predio sirviente.

De lo anterior se colige que el proyecto de la linea de transmisiéon de energia
eléctrica Pance- San Antonio necesita disponibilidad de los predios por los cuales
esta trazado el paso eléctrico de lineas de alta tensién, asi como su operacion y
mantenimiento que genera el establecimiento de postes, torres o apoyos fijos para
la sustentacién de cables conductores de energia, todo ello incrementado en las
distancias de seguridad que reglamentariamente se establezcan.

De las pruebas allegadas, y de la diligencia de inspeccion judicial no cabe duda de
la existencia del predio sirviente, su ubicacion y que la linea no puede técnicamente
instalarse sin variacién de trazado superior a la que reglamentariamente se
determine, sobre terrenos de dominio, uso o servicio publico o patrimoniales del
Estado, Comunidades Autdbnomas, de los municipios, o siguiendo linderos de fincas
de propiedad privada, por lo cual se hace necesario la servidumbre de paso para las
lineas de alta tension sobre el inmueble objeto de demanda.

Finalmente, esta acreditado que la demandada es titular del derecho real de
dominio sobre el predio sirviente, y por esta razon, era la llamada a ser el sujeto
pasivo de la accion; y su falta de oposicion, hace viable la prosperidad de lo
pretendido y se fijara como valor indemnizacion el valor de $247.500; y tal suma de
dinero quedara en la cuenta de depdsitos del Despacho hasta que el titular del
derecho real de dominio del bien motivo de accién comparezca al Despacho a
solicitar su entrega, ello teniendo en cuenta que la parte demandada fue notificada



por aviso.

Finalmente, se ordenara DESVINCULAR del contradictorio a la SOCIEDAD
SIEMPRE SAS en atencion a que el parque cementerio Jardines de la Aurora
solamente ejerce la administracion sobre el lote N° 1586 del jardin D-7, mas no
detenta la propiedad, condicién que consagra el articulo 376 del C.G.P. para ser
citado en el proceso, por lo que la sociedad SIEMPRE SAS, maxime porque el
Juzgado 19 Civil del Circuito de Cali, dentro del proceso de imposiciéon de
servidumbre con radicado 2019-00210-00 -archivo 33-, interpuesto por EMCALI
EICE ESP contra SIEMPRE S.A.S. en el que se declard en favor de la demandante
la imposicién de servidumbre y se ordend indemnizar a SIEMPRE SAS, se tiene
que la sociedad SIEMPRE SAS en su condicion de duefia del Parque
Cementerio Jardines de la Aurora, no esta llamada a integrar el litisconsorcio por
pasiva en virtud a que la pretension de imposicién de servidumbre recae sobre el
inmueble identificado con folio de matricula N° 370-360552, esto es el lote de
propiedad de MARINA URRIAGO.

Asi, se tiene que el parque cementerio Jardines de la Aurora solamente ejerce la
administraciéon sobre dicho lote, mas no detenta la propiedad, condicién que
consagra el articulo 376 del C.G.P. para ser citado en el proceso, por lo que la
sociedad SIEMPRE SAS no ha estado llamada a integrar el contradictorio,
maxime porque ya quedo acreditado que a EMCALI EICE ESP se le impuso la
obligacién de pagar una indemnizacién en favor de la mencionada sociedad.

En consecuencia, el Juzgado 30 Civil Municipal de Cali, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER y hacer efectiva a favor de EMCALI S.A. E.S.P.,
servidumbre para la construccion del proyecto de la linea de transmision de energia
eléctrica Pance — San Antonio las lineas de transmision de energia eléctrica
asociadas sobre una franja de terreno sobre el lote N° 1586 del jardin D-7 ubicado
en el Parque Cementerio Jardines de la Aurora, identificado con folio de matricula
inmobiliaria N° 370-360552, cuyos linderos y demas especificaciones reposan en la
escritura publica N° 1062 del 16 de abril de 1991, proferida por la Notaria 4 del
Circulo de Cali. . Servidumbre identificada de la siguiente forma:

La Servidumbre pretendida para el proyecto Pance- San Antonio, tendra la
siguiente linea de conduccién: Inciara desde la torre metalica en celosia numero 20
de la linea de distribucion Pance- San Antonio a 115 KV de propiedad de EPSA,
ubicada en el jardin F1 del centro memorial Jardines de la Aurora, la que transcurre
en el sentido sur por los jardines F2, E11, E10, E7, E12, E6, ES5, C8, C11, C10y
jardin D7, todos de Jardines de la Aurora, cruzando posteriormente la via diagonal
51 hasta llegar al pértico metalico en celosia que se construird en la nueva
subestacion ladera dentro del predio de propiedad de EMCALI.



La linea tendra una longitud sobre eje de 308,21 metros con una servidumbre de
afectacion de 15 metros de ancho, sobre la cual se instalaran 2 postes metalicos;
uno ubicandose entre la via de acceso y los jardines E10 y E11 sobre zona de
andén, y el segundo, entre el parqueadero y los jardines C 10 y D7 del centro
memorial Jardines de la Aurora.

SEGUNDO: AUTORIZAR a EMCALI S.A. E.S.P., para pasar las lineas de
conduccion de energia eléctrica por la zona de servidumbre del predio afectado,
instalar las torres necesarias para el montaje de las lineas, transitar libremente su
personal por la zona de servidumbre para construir sus instalaciones, verificarlas,
repararlas, modificarlas, mejorarlas, conservarlas, mantenerlas y ejercer su
vigilancia, remover obstaculos que impidan la construccién o mantenimiento de las
lineas, utilizar las lineas para sistemas de conduccion de energia eléctrica, autorizar
a las autoridades militares y de policia competente para prestarle a EMCALI la
proteccion necesaria para ejercer el goce efectivo de la servidumbre, construir ya
sea directamente o por intermedio de sus contratistas, vias de caracter transitorio
y/o utilizar las existentes en el predio del demandado para llegar a la zona de
servidumbre con el equipo necesario para el montaje y mantenimiento de las
instalaciones que integran el sistema de consecucién de energia eléctrica. La
empresa pagara al propietario el valor de las mejoras que resulten afectadas con
motivo de la construccidon de estas vias. Todo lo anterior, teniendo presente que
EMCALI NO adquirira el dominio sobre la franja de terreno sino el derecho a una
servidumbre legal que apenas implica una limitaciéon del derecho de dominio de la
parte demandada.

TERCERO: PROHIBIR a la demandada la siembra de arboles que con el correr del
tiempo puedan alcanzar las lineas o sus instalaciones, e impedir la ejecucién de
obras que obstaculicen el libre ejercicio del derecho de servidumbre. Tampoco se
debera permitir la alta concentracion de personas en estas areas de servidumbres,
o la presencia permanente de trabajadores o personas ajenas a la operacion o
mantenimiento de la linea.

CUARTO: CANCELAR la inscripcion de la demanda ordenada en auto admisorio
de la demanda, asi mismo para que inscriba la presente sentencia de imposicién de
servidumbre en favor de EMCALI S.A. E.S.P. en el folio de matricula inmobiliaria N°
370-360552 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali. Oficiese en
tal sentido.

QUINTO: ORDENAR la DESVINCULACION del contradictorio a la SOCIEDAD
SIEMPRE SAS en atencion a que el parque cementerio Jardines de la Aurora
solamente ejerce la administracion sobre el lote N° 1586 del jardin D-7.

SEXTO: FIJAR el valor de la indemnizacion por la imposicion de la presente
servidumbre en el predio de la demandada en la suma de $247.500 suma que se
ordena entregar a la demandada.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1586
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-001007-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: RF ENCORE SAS
Demandado: GERMAN MORA HENAO

La parte demandante, ha elevado memorial al Despacho solicitando “copia acta de
audiencia de fecha 23 de marzo 2022". Revisado el plenario este Despacho encuentra que
la audiencia agendada para la fecha del 23 de marzo de 2022 se reprogramé en virtud de
una solicitud remitida por la curadora ad litem en el presente proceso. En el mismo sentido
es oportuno recordar a la parte interesada que por auto No. 981 del 18 de marzo de 2022 se
dispuso “...FIJAR como fecha y hora para efectos de celebrar las diligencias de las que
trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso, para el dia veintiséis (26) de mayo de
dos mil veintidés (2022) a partir de las dos de la tarde (2:00 p.m.). Por Secretaria
adelantese de manera proactiva, todas las gestiones pertinentes para coordinar la
realizacion de la audiencia virtual a través de medios digitales...”.

Expuesto lo anterior el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL, DISPONE:
SIN LUGAR a acceder a la solicitud elevada por la parte demandante y en su lugar remitir
copia del auto No. 981 del 18 de marzo de 2022, de acuerdo a lo expresado en la parte

motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-007

FJ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto N° 1582
76001 4003 030 2020 00342 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Declarativo de Pertenencia

Demandante: ELIDE BARONA

Demandados: VICTOR HUGO MUNOZ OCAMPO y MARIA XIMENA MUNOZ OCAMPO en
calidad de herederos determinados de MARIO OCAMPO OCAMPO y CECILIA BARONA
BEDOYA, (ii) Los herederos indeterminados de MARIO OCAMPO OCAMPO y CECILIA
BARONA BEDOYA, y (iii) Las personas inciertas e indeterminadas que se crean con derechos
sobre el bien que se reclama en pertenencia.

Dentro del asunto de la referencia se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante,
OSCAR ENRIQUE SANDINO GOMEZ, en atencién a lo ordenado por el Juzgado mediante Auto
No. 2466 del 18 de agosto de 2021, el 12 de enero hogafio, aportdé prueba de la notificacién por
aviso de que trata el articulo 292 del Codigo General del Proceso de los seiores JAMES GIRON
BARONA', AMPARO GIRON De IBARGUEN?, MONICA GIRON BARONA3, MARIA GLORIA
BARONA DE MUNOZ4, LORENA BARONA MUNOZ?, REINALDO MONSALVE AGUDELOS,
ADRIANA MONSALVE AGUDELO” y MARIA SANTOS GIRON BARONAS,

Por otra parte, este mismo sefior solicité mediante memorial fechado a 19 de enero del presente
afo el emplazamiento de las demas personas determinadas interesadas en este proceso sobre
las cuales dice que los demandados tienen certeza, en los siguientes términos:

“(...) de igual manera su sefioria, si la parte demandada teniendo tanta certeza de cantidad
de las personas determinadas, que deben estar en el proceso no las suministra,
respetuosamente su sefioria, solicito se sirva a nombrar el emplazamiento de las que hagan
falta™

En atencién a lo anterior, este Juzgado requerira a la parte demandada para que proporcione los
datos de las demas personas determinadas que conozcan que puedan tener interés en el
proceso con el fin de que la parte demandante pueda proceder a su notificacion, si la parte
demandada no llegare a proporcionar los datos oportunamente en su debido momento se
estudiara la pertinencia de recurrir a su emplazamiento de acuerdo con los estipulado en el
articulo 293 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto este Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste los documentos que dan cuenta de
la diligencia de notificacion por aviso prevista en el articulo 292 ibidem de MARIA SANTOS
GIRON BARONA, MONICA GIRON BARONA, REINALDO MONSALVE AGUDELO, LORENA
BARONA MUNOZ, JAMEZ GIRON BARONA, ADRIANA MONSALVE AGUDELO, AMPARO
GIRON DE IBARGUEN y MARIA GLORIA BARONA DE MUNOZ, aportados por el apoderado
judicial de la parte demandante.

137AportaNot292, folio 37.
237AportaNot292, folio 53.
3 37AportaNot292, folio 13.
4 37AportaNot292, folio 68.
537AportaNot292, folio 29.
6 37AportaNot292, folio 21.
7 37AportaNot292, folio 37.
8 37AportaNot292, folio 05.

F.M



SEGUNDO: REQUIRIR a la parte demandada para que en el plazo de (5) cinco dias
proporciones la informacién correspondiente a las demas personas determinadas que podrian
estar interesadas en el presente proceso con el fin de que la parte demandante pueda surtir el
respectivo tramite de notificacion de acuerdo con indicado en la parte motiva de este proveido.

NOTHIQUESE Y CUMPLASE,

wgfurlS)

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-342

F.M
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1598
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00056-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: MILTON ALEXANDER ARCINIEGAS LAGOS

Dentro del asunto de la referencia se tiene que la curadora ad litem, que representa los
intereses del ejecutado MILTON ALEXANDER ARCINIEGAS LAGOS' contesté la
demanda tal y como se evidencia en el archivo 13 del plenario, y se advierte que precluido
el término de traslado, no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de
resolver, pues expreso que en cuanto a la prosperidad de las pretensiones, se atiene a lo
que resulte probado en el proceso.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo
General del Proceso, reza: *(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la curadora ad litem no
formulé excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte del ejecutado
MILTON ALEXANDER ARCINIEGAS LAGOS de las sumas de dinero que se encuentran
relacionadas en la providencia N° 261 del 11 de febrero de 2021 —archivo 4- mediante la
cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad con lo en el inciso
2° del articulo 440 del C.G.P., y en ese entendido, se ordenara seguir adelante con la
ejecucion en contra de MILTON ALEXANDER ARCINIEGAS LAGOS en los términos del
sefalado auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al expediente para que obre y conste la contestacion de la demanda
sin formulaciéon de excepciones por parte de la curadora ad litem que representa los
intereses del ejecutado MILTON ALEXANDER ARCINIEGAS LAGOS.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucionen contra de MILTON ALEXANDER
ARCINIEGAS LAGOS de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de
pago N° 261 del 11 de febrero de 2021.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacién del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

" Mediante auto del 20 de abril de 2022 se enmendd el yerro en el que se incurrié en el proveido que efectud la designacion de
curador, al referir de forma incorrecta el nombre del ejecutado -archivo 12-

Nathalia



CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 4% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacién de costas, remitase el asunto ante los Sefiores

Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wl

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-056

Nathalia



REPUBLICA DE COLOMBIA
i)
G"'u.*:./cv’
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1144
C.U.R. 760014003030-2021-00333-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso: VERBAL — RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL
Demandante: DIEGO ALONSO CUBILLOS GARZON
Demandado: CARLOS MAZUERA ARANGO

A través de auto 1943 del 23 de junio de 2021 este Despacho dispuso *“...CUARTO:
REQUERIR a la parte demandante, previo a decretar las medidas cautelares pertinentes,
de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de este proveido, para efectos de que
PRESTE CAUCION equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la
demanda, de conformidad a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 590 del Cédigo
General del Proceso...”, a su turno la parte interesada dio cumplimiento a lo anterior a
través de la “Pdliza de seguros judiciales adquirida en Seguros Mundial No. M100096880”
lo que se evidencia en memorial que reposa en el archivo 10 del cuaderno principal y

archivo 02 del cuaderno de medidas cautelares en el expediente digital.

Empero, surtida una revision detallada al proceso, este Despacho Judicial evidencia la
necesidad de introducir medidas de saneamiento, toda vez que, dada la naturaleza de este
proceso verbal, no es dable a la Judicatura decretar una medida cautelar de embargo de
dineros, medida que se aplica a los procesos ejecutivos.

En ese orden de ideas, se DISPONE:
PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS el NUMERAL CUARTO del auto No. 1943
del 23 de junio de 2021, por lo expuesto con anterioridad. En todo lo demas seguira vigente

el auto en comento.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion y posterior devolucion de la garantia prestada, es
decir la Pdliza de seguros judiciales adquirida en Seguros Mundial No. M100096880.

TERCERO: Cumplida la ejecutoria del presente proveido se dara tramite a la siguiente
etapa procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

FJ
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Auto interlocutorio N° 1300
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00627-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Cooperativa Multiactiva Asociados de Occidente
Demandada: Lina Giraldo Barco

En virtud a que la apoderada judicial del empleador de la demandada manifestd que se le
imposibilita acatar la orden de embargo de la quinta parte del salario percibido por la
ejecutada y que exceda el salario minimo legal mensual vigente en la medida que la
ejecutada devenga solamente un salario minimo legal mensual, dicha contestacién se
incorporara al plenario, se tendra como excusa suficiente para no acatar la orden dictada
por este Despacho en dicho sentido, y ademas se pondra en conocimiento de la parte
demandante.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar al expediente la contestacion rendida por la apoderada judicial del
empleador de la demanda.

SEGUNDO: Tener como suficiente el motivo esgrimido para no acatar la orden de embargo
sobre el salario minimo que percibe la ejecutada, y poner dicha situaciéon en conocimiento
de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TR

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-627

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

LIQUIDACION DE COSTAS
ART 365 -366 CGP
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-0073000

En la fecha de hoy 12 de mayo de 2022 se procede por Secretaria a la liquidacion

de costas, conforme lo establece el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Liquidacion de costas a cargo de la parte DEMANDADA, conforme lo ordenado en
providencia No. 1196 de fecha 19 de abril de 2022.

Agencias en derecho art. 366 num. $1.937.651
4 CGP

Notificaciones $.000
Condenas costas art 365 num. 1,2y 000
366 num. 2 CGP: (incidentes,

excepciones previas, nulidad,

recursos, sentencias segunda

instancia)

Honorarios Auxiliares de justicia art 0000
366 num. 3 CGP

Otros gastos Sufragados Art 361 0000
CGP

Total $1.937.651

L.

ICETH QUINTERO

Secretaria, 2022.

LICETH QUINTERO ORTIZ
SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion Nro. 1601

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00073000

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Realizada la liquidacion de costas en legal forma, el Juzgado de conformidad con lo

prescrito en el articulo 366 del Codigo General del Proceso,
RESUELVE:

APROBAR lIa liquidacién de costas, efectuada dentro del proceso a cargo de la
parte EJECUTADA.

NOLFIQUESE Y CUMPLASE

w@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-730
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

a3d
)
K2

Auto Interlocutorio N° 1591
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00794-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Magda Johana Martinez Taborda
Demandada: Flor Mariela Guevara Chavarro

Este juzgado a través del auto interlocutorio N° 1296 del 19 de abril de 2022, neg6 la
solicitud de suspension del proceso al no encontrar satisfechos los postulados del
numeral 2 del articulo 161 del C.G.P.

Ahora bien, en el archivo numero 12 del plenario consta el acta de acuerdo de pago
dentro del tramite de negociacion de deudas, suscrito entre la aqui demandada FLOR
MARIELA GUEVARA CHAVARRO vy sus acreedores LUIS LEON ARBELAEZ
GONZALEZ, OMAIRA GONZALEZ DE ARBELAEZ, SERVICES & CONSULTING
S.A.S., cesionario de FINANCIERA ANDINA — FINANDINA, MAGDA JOHANA
MARTINEZ y JAIRO JARAMILLO CASTRO, evidenciandose que el plazo de
suspension de que se establece comprende hasta el 1 de abril de 2032, y como quiera
que uno de los efectos sobre los procesos en curso y que se deriva de la celebracion
de acuerdos de pago, tal y como lo establece el articulo 555 del C.G.P. consiste en
que “Una vez celebrado el acuerdo de pago, los procesos de ejecucion y de restitucion
de tenencia promovidos por los acreedores continuaran suspendidos hasta tanto se
verifique cumplimiento o incumplimiento del acuerdo”, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente el acta contentiva del acuerdo de pago
suscrito dentro del tramite de negociacion entre la demandada FLOR MARIELA
GUEVARA CHAVARRO y sus acreedores entre los que se destacan la ejecutante
MAGDA JOHANA MARTINEZ.

SEGUNDO: SUSPENDER el presente proceso hasta el 1 de abril de 2032 -folio 3 del
archivo 12- o hasta cuando se incumpla el acuerdo de pago, en atencion a los
postulados del articulo 555 del Cédigo General del Proceso, y en virtud a las

particularidades del acuerdo de pago suscrito dentro del tramite de negociacién de
deudas, y que reposa en el archivo 12 de plenario.

NOJIFIQUESE Y CUMPLASE

WIS,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 1595
76001 4003 030 2021 00808 00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Ejecutivo Para La Efectividad Garantia Real
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Gabriel Eduardo Pantoja Prado

Este Juzgado mediante auto interlocutorio N° 137 del 4 de febrero de 2022, decreto el
embargo y secuestro del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria en
nuamero 370- 936287 como consecuencia del mandamiento de pago librado a favor de
BANCOLOMBIA S.A. y en contra de GABRIEL EDUARDO PANTOJA PRADO.

Ahora bien, el apoderado judicial de la parte demandante solicita que se requiera a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, con el fin de que proceda
a asignarle turno para que tenga lugar la inscripcion de la medida cautelar con
antelacién mencionada, solicitud frente a la cual el Despacho considera pertinente
efectuarle al memorialista las siguientes precisiones:

El numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, que consagra los
deberes de las partes y de sus apoderados, establecen como una obligacion a cargo
de los profesionales del derecho que se abstengan de solicitar la intervencion del juez
en aras de la consecucion de documentos que puedan ser obtenidos directamente o a
través del ejercicio de derecho de peticion; en igual sentido, el titulo XXIII de la Ley
1579 de 2012 por medio de la cual se “expide el estatuto de registro de instrumentos
publicos y se dictan otras disposiciones”, modificada por el decreto 2106 de 2019
consagra lo atinente al control de la vigilancia registral, y el articulo 97 prescribe:

“Intervencion de las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos.
En cualquier momento, de manera oficiosa o a peticion de las Entidades de
control, judiciales o en virtud de las quejas recibidas de los ciudadanos, la
Superintendencia de Notariado y Registro, previa visita y comprobacion de
los hechos por parte de la Superintendencia Delegada para el Registro,
podra intervenir las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos, para lo
cual nombrara un Director de Intervencion.

Paragrafo. Seran causales de intervencion, entre otras, las siguientes:

Graves inconsistencias en el tramite del proceso registral o de expedicion
de certificados, tales como incorrecta liquidacion de los derechos de
registro, atraso en la calificacion de documentos, cambio de anotaciones en
los folios de matricula sin los respectivos soportes, reutilizacion o anulacion
de turnos de radicacion, alteracion en las bases de datos que contienen los
folios de matricula inmobiliaria, indebido manejo del archivo que soporta las
anotaciones, reimpresion o doble expedicion de certificados de tradicion sin
pagar los derechos correspondientes”.

Puestas de este modo las cosas, el apoderado judicial de la parte ejecutante debera
demostrar que intentd de manera directa o a través de derecho de peticion, la
consecucion de la asignacion de un turno y que esto no fue posible, y solamente ante
dicha situacion, eventualmente tendria lugar la intervencion del Juez tal y como lo
solicita el memorialista.

Nathalia.



En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar al expediente la solicitud que reposa en el archivo numero 6
del plenario.

SEGUNDO: Negar la solicitud de intervencién de este Juzgador ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad con el fin de que el memorialista
obtenga la asignacion de un turno, en atencién a las disposiciones normativas

consagradas en el articulo 78 del CGP y 97 de la ley 1579 de 2012 modificada por el
decreto 2106 de 2019.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

widun

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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Auto Nro. 1590
C. U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00843-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Sucesion intestada
Demandante: WILLIAM CUADROS BARONA
Causante: GERARDO CUADROS CAICEDO

Revisado el expediente, se tiene que este Despacho profirié auto No. 554 del 17 de marzo
de 2022, mediante el cual se inadmite la demanda. Dado que no se allegd escrito de
subsanacion alguno dentro del término legal, al tenor de lo previsto en el inciso 2° del
numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, este despacho dispondra del

rechazo de la presente demanda. Puestas asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA, atendiendo la razén expuesta en la parte

motiva de esta providencia.-

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad de

desglose.-

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente previas las

anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-
NOJIFIQUESE Y CUMPLASE,
UJ.AJ \M@-
JUANWEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
2021-843

F.M.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Nro. 1592
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00014-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Proceso verbal de menor cuantia
Demandante: HECTOR FABIO RODRIGUEZ BEDOYA
Causante: WILLIAM PARDO VILLA

Revisado el expediente, se tiene que este Despacho profirié auto No. 568 del 17 de febrero
de 2022, mediante el cual se inadmite la demanda. Dado que no se allegd escrito de
subsanacion alguno dentro del término legal, al tenor de lo previsto en el inciso 2° del
numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, este despacho dispondra del

rechazo de la presente demanda. Puestas asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA, atendiendo la razén expuesta en la parte

motiva de esta providencia.-

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad de

desglose.-

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente previas las

anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-
NOZIFIQUESE Y CUMPLASE,

u»udw@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-014

F.M
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Auto Nro. 1594
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00090-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Solicitud de interrogatorio de parte
Demandante: ALIANZA DE SERVICIOS MULTIACTIVOS COOPERATIVOS -
ASERCOOPI Demandados: ROJAS DE BARONA SONIA STELLA

Revisado el expediente, se tiene que este Despacho profirié auto No. 758 del 10 de marzo
de 2022, mediante el cual se inadmite la demanda. Dado que no se allegd escrito de
subsanacion alguno dentro del término legal, al tenor de lo previsto en el inciso 2° del
numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, este despacho dispondra del

rechazo de la presente demanda. Puestas asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA, atendiendo la razén expuesta en la parte

motiva de esta providencia.-

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad de

desglose.-

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente previas las

anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-
NOQFIQUESE Y CUMPLASE,

S

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-090

F.M
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 1597
76001 4003 030 2022-00129-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Asunto: DEMANDA DE JURISDICCION VOLUNTARIA DE CORRECCION DE
REGISTRO CIVIL Y CEDULA DE CIUDADANIA
Interesada: TULIA YANETH POPAYAN FOLLECO

Como quiera que se encuentra ejecutoriado el auto que admitié la presente solicitud de
correccion de registro civil y de cédula de ciudadania elevada por TULIA YANETH
POPAYAN FOLLECO, estando al tenor de lo establecido en el numeral 2° del articulo
579 del C.G.P se tendran como pruebas las siguientes:

. DOCUMENTALES:

1.- En los términos y condiciones establecidas por la ley ténganse como pruebas al
momento de fallar, los documentos anexos al libelo obrantes a folios 8 a 10 del archivo 2.

] PRUEBAS DE OFICIO:

Oficiar a la Notaria Segunda del Circulo de Popayan, con el fin de que certifiquen la
autenticidad del registro civil de nacimiento allegado por la solicitante, para lo cual se librara
la comunicacién respectiva con los insertos pertinentes.

. Oficiar a la Alcaldia del municipio de Rosario, Narifo, - El registro civil de nacimiento
que reposa en el plenario obra como asentado en la Alcaldia Municipal de dicho municipio,
folio 10 del archivo 2-, con el fin de que certifiquen la autenticidad del registro civil de
nacimiento allegado por la solicitante, para lo cual se librara la comunicacion respectiva con
los insertos pertinentes.

+  Oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil en aras de que allegue con destino
a este proceso copia del registro decadactilar de la solicitante TULIA YANETH POPAYAN
FOLLECO mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania numero 59.835.766 de
Pasto Narifo.

* Ordenar a la solicitante que designe a 3 personas que tengan conocimiento acerca de
su fecha real de nacimiento y la discordancia que alega existe entre dicha data y la
consignada en sus documentos de identidad, y puedan ser tenidos como testigos dentro del
presente asunto, y que como anexo a su solicitud, adjunte documentos que gocen de valor
probatorio para sustentar la prosperidad de sus pretensiones.

Nathalia.



2.- Una vez recaudadas las pruebas de oficio decretadas, se fijara fecha para llevar a cabo
la audiencia de que tratan los articulos 372 y ss. del C.G.P., en concordancia con el numeral
2 del articulo 579 del C.G.P., esto es evacuar las pruebas decretadas y proferir sentencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wduwGl

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-129

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1584
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00142-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL
DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
DEMANDADO: OCUPANTE PREDIO CON MATRICULA INMOBILIARIA N° 370-222617

Por medio del auto No. 1306 del 25 de abril de 2022 el Despacho dispuso: “...CUARTO:
REQUERIR a la entidad REGISTRO ABIERTO DE AVALUADORES - RAA, con el fin de
que se designe un PERITO con el fin de que rinda informe sobre el predio a inspeccionar,
sefialando sus caracteristicas fisicas, delimitacion, y toda aquella informacién que sea
relevante para la plena identificacion del predio registrado bajo la matricula inmobiliaria No.
370-222617 y que se encuentra ubicado en la carrera 2 No. 11 Oeste — 08, Urbanizacién
Santa Teresita de la ciudad de Cali. Oficiese...”.

Ante el mencionado requerimiento la entidad R.A.A. dio contestacion al Juzgado remitiendo
el listado de avaluadores inscritos ante Corporacion Autorreguladora Nacional de
Avaluadores - ANA reconocida y autorizada por la Superintendencia de Industria y
Comercio, en las categorias Inmuebles Urbanos de la ciudad de Cali. A su turno, la entidad
solicitante de la presente prueba extraprocesal ha solicitado al Despacho se tenga en
cuenta “...designar a la sefiora ADRIANA LUCIA AGUIRRE PABON identificada con C.C.
51.933.039 , con registro RAA AVAL 51933039 quien ostenta la calidad de perito
avaluadora...” 'y quien puede ser notificada en el correo electrénico
asaguirres@yahoo.com.mx y en el teléfono celular 3113154837.

De conformidad con el articulo 48 numeral 4° del C.G.P. es posible que las partes de
consuno designen o sustituyan al perito. Por lo mismo, como la sugerencia solo proviene de
una de ellas, el juzgado no acoge la solicitud hecha por la parte que propuso la prueba. Por
lo demas, el juzgado con la designacién busca el maximo de transparencia y neutralidad,
pues la escogencia unilateral podria generar duda acerca de la imparcialidad del experto.
Por lo tanto, se designa con perito a profesional figura en
la lista de avaluadores inscritos ante Corporacion Autorreguladora Nacional de Avaluadores
- ANA reconocida y autorizada por la Superintendencia de Industria y Comercio.

Visto lo anterior, el Juzgado Treinta Civil Municipal de Cali DISPONE:

DESIGNAR como perito avaluador para el presente asunto a
, para que rinda informe sobre el predio a inspeccionar, sefialando sus
caracteristicas fisicas, delimitacioén, y toda aquella informacion que sea relevante para la
plena identificacion del predio registrado bajo la matricula inmobiliaria No. 370-222617 y
que se encuentra ubicado en la carrera 2 No. 11 Oeste — 08, Urbanizacién Santa Teresita
de la ciudad de Cali. Se advierte a la Perito Designada que el cargo es de forzosa
aceptacion, so pena de la imposicién de las sanciones penales y disciplinarias establecidas
por la ley o los reglamentos.

FJ



Por secretaria librese la comunicacion respectiva, y notifiquese a través del correo
institucional del Juzgado, dejando las constancias de rigor en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PN

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2022-142

FJ



FJ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 1347
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00759-00

Santiago de Cali (V), trece (13) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Coopensionados
Demandado: Juan Ferney Poliandra Gutiérrez

De la revision a las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, es pertinente traer a

colacion que el articulo 392 del compendio procesal consagra:

“En firme el auto admisorio de la demanda y vencido el término de traslado de la
demanda, el juez en una sola audiencia practicara las actividades previstas en los
articulos 372 y 373 de este codigo, en lo pertinente. En el mismo auto en el que el juez
cite a la audiencia decretara las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio

considere”,

En ese entendido, y habida cuenta que se encuentra en firme el auto admisorio de esta
tramitacion y se ha vencido el término de traslado de la demanda, es del caso proceder al
tenor de lo consagrado por el articulos 1657, 208 y 213 ejusdem, decretando las pruebas
solicitadas por las partes, por ser utiles y pertinentes para el convencimiento de esta

judicatura.
En ese orden de ideas, se RESUELVE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para efectos de practicar la audiencia de que trata el

articulo 392 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 372y 373

ibidem manera virtual, el dia trece (13) de julio del afio en curso, a la hora de las 10:00 AM,

convocando para el efecto a las partes, teniendo en cuenta que en la misma se hace
necesario interrogarlas oficiosamente. Por secretaria comuniquese esta disposicion a
través del correo electrénico institucional del despacho, indicando de manera detallada las
pautas para la realizacion de dicha diligencia a través de los medios tecnoldgicos puestos a

disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos efectos.-

1 “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los
indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento del juez. (...) El juez practicara las pruebas no previstas en este
cédigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segtin su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales’.

l.g.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR y PRACTICAR las pruebas

que a continuacién se sefalan:

1. Pruebas de la parte demandante COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE
EMPLEADOS Y PENSIONADOS “COOPENSIONADOS”:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la demanda que reposan
a paginas 9 y 10 del archivo Nro. 01 del cuaderno Nro. 01 del expediente, asi como
las aportadas junto con el memorial que descorre el traslado de las excepciones de

merito, que obran a archivo Nro. 15.-

2. Sin lugar a decretar pruebas de la parte demandada, por no haber sido solicitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(,u.ud M@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2019-759

l.g.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 1386

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00903-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Banco Agrario
Demandado: Maria Eugenia Reyes Salazar

De la revisién a las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, es pertinente traer a colacion
que el articulo 392 del compendio procesal consagra: “En firme el auto admisorio de la demanda y
vencido el téermino de traslado de la demanda, el juez en una sola audiencia practicara las actividades
previstas en los articulos 372 y 373 de este cddigo, en lo pertinente. En el mismo auto en el que el

juez cite a la audiencia decretara las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere”.

En ese entendido, y habida cuenta que se encuentra en firme el auto admisorio de esta tramitacién y
se ha vencido el término de traslado de la demanda, es del caso proceder al tenor de lo consagrado
por el articulos 165", 208 y 213 ejusdem, decretando las pruebas solicitadas por las partes, por ser
Utiles y pertinentes para el convencimiento de esta judicatura, asi como fijando fecha para la
realizacion de la audiencia de manera virtual, en atencién a lo dispuesto por el Consejo Superior de la
Judicatura en el Acuerdo PCSJA-20-11567 del 5 de junio de 2020.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para efectos de practicar la audiencia de que trata el articulo
392 del Codigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 372 y 373 ibidem manera

virtual, el dia martes diecinueve (19) de julio, a la hora de las 10:00 AM, convocando para el efecto a

las partes, teniendo en cuenta que en la misma se hace necesario interrogarlas oficiosamente.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y sus apoderados que su inasistencia a la audiencia publica
apareja tanto consecuencias pecuniarias como procesales al tenor de lo dispuesto en el articulo 372
del C.G.P.-

TERCERO: REQUERIR a las partes y apoderados para que suministren al despacho su correo
electrénico para efectos de la remision del link de conexién a la audiencia virtual, de no contar con los
medios tecnoldgicos para el efecto deberan asi informarlo con no menos de tres dias habiles de

antelacion a la fecha de la audiencia.-

CUARTO: Por secretaria COMUNICAR esta disposicion a través del correo electrénico institucional

del despacho, y adelantense de manera proactiva todas las gestiones pertinentes para coordinar la

1 “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los
indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento del juez. (...) El juez practicara las pruebas no previstas en este
cédigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segtin su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales’.

L.Q.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html

realizacion de la audiencia virtual, a través de los medios tecnoldgicos puestos a disposicion por el

Consejo Superior de la Judicatura para dichos efectos.-

QUINTO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR y PRACTICAR las pruebas que a

continuacion se sefialan:
1. Pruebas de la parte demandante BANCO AGRARIO”:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la demanda que reposan a

paginas 8 a la 20 del archivo Nro. 01 del cuaderno Nro. 01 del expediente.
2. Sin lugar a decretar pruebas de la parte demandada, por no haber sido solicitadas.

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2019-903

L.Q.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 1350
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00363-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Verbal Sumario —Prescripcion Hipoteca
Demandante: German Cobo Becerra
Demandado: Daniel Molina Bolivar

Personas Indeterminados

Dentro del asunto de la referencia, se ha presentado contestacion a la demanda por parte
del curador ad litem del extremo demandado en la que no se propusieron excepciones de

meérito, la cual se agregara al expediente.

Ademas, teniendo en cuenta las actuaciones surtidas, es pertinente traer a colacion que el
articulo 392 del compendio procesal consagra: “En firme el auto admisorio de la demanda y
vencido el término de traslado de la demanda, el juez en una sola audiencia practicara las
actividades previstas en los articulos 372 y 373 de este codigo, en lo pertinente. En el
mismo auto en el que el juez cite a la audiencia decretara las pruebas pedidas por las partes

y las que de oficio considere”.

En ese entendido, y habida cuenta que se encuentra en firme el auto admisorio de esta
tramitacion y se ha vencido el término de traslado de la demanda, es del caso proceder al
tenor de lo consagrado por el articulos 1657, 208 y 213 ejusdem, decretando las pruebas
solicitadas por las partes, por ser utiles y pertinentes para el convencimiento de esta

judicatura.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste, la contestacion a la demanda
presentada por parte del curador ad litem del extremo demandado, en la que no se

propusieron excepciones de mérito.-

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para efectos de practicar la audiencia de que trata el
articulo 392 del Codigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 372 y 373

ibidem manera virtual, el dia veintiséis (26) de julio de dos mil veintidés (2022), a la hora de

1 “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los
indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento del juez. (...) El juez practicara las pruebas no previstas en este
cédigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segtin su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales’.

l.g.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html

las 10:00 AM, convocando para el efecto a las partes, teniendo en cuenta que en la
misma se hace necesario interrogarlas oficiosamente. Por secretaria comuniquese esta
disposicién a través del correo electronico institucional del despacho, indicando de
manera detallada las pautas para la realizacion de dicha diligencia a través de los medios
tecnoldgicos puestos a disposicidén por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos

efectos.-

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR y PRACTICAR las pruebas

que a continuacién se sefalan:
1. Pruebas de la parte demandante GERMAN COBO BECERRA:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la demanda que reposan

a paginas 10 a la 19 del archivo Nro. 03.-

2. Sin lugar a decretar pruebas de la parte demandada, por no haber sido solicitadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-363

l.g.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 1352
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00373-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Manuel Salvador Roldan
Demandado: Rosaura Rojas Monedero

Rodolfo Espinosa Lépez

De la revision a las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, es pertinente traer a

colacion que el articulo 392 del compendio procesal consagra:

“En firme el auto admisorio de la demanda y vencido el término de traslado de la
demanda, el juez en una sola audiencia practicara las actividades previstas en los
articulos 372 y 373 de este codigo, en lo pertinente. En el mismo auto en el que el juez
cite a la audiencia decretara las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio

considere”,

En ese entendido, y habida cuenta que se encuentra en firme el auto admisorio de esta
tramitacion y se ha vencido el término de traslado de la demanda, es del caso proceder al
tenor de lo consagrado por el articulos 1657, 208 y 213 ejusdem, decretando las pruebas
solicitadas por las partes, por ser utiles y pertinentes para el convencimiento de esta

judicatura.
En ese orden de ideas, se RESUELVE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para efectos de practicar la audiencia de que trata el

articulo 392 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 372y 373

ibidem manera virtual, el dia jueves veintiuno (21) de julio de dos mil veintidds (2022), a la

hora de las 10:00 AM, convocando para el efecto a las partes, teniendo en cuenta que en la

misma se hace necesario interrogarlas oficiosamente. Por secretaria comuniquese esta
disposicién a través del correo electrénico institucional del despacho, indicando de manera
detallada las pautas para la realizacién de dicha diligencia a través de los medios
tecnolégicos puestos a disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos

efectos.-

1 “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los
indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento del juez. (...) El juez practicara las pruebas no previstas en este
cédigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segtin su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales’.

l.g.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR y PRACTICAR las pruebas

que a continuacién se sefalan:
1. Pruebas de la parte demandante MANUEL SALVADOR ROLDAN:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la demanda que reposan

a paginas 7 a la 13 del archivo Nro. 01 del cuaderno Nro. 01 del expediente.
2. Pruebas de la demandada ROSAURA ROJAS MONEDERO:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la contestacion a la

demanda — paginas 15 a la 50 del archivo Nro. 01-.
Como prueba testimonial, la declaracién del médico Pablo Sierra Sierra.
Asi como, el interrogatorio de la parte demandante.

3. Pruebas del demandado RODOLFO ESPINOSA LOPEZ:

Téngase como prueba el interrogatorio de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TN )

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-373

l.g.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 1355
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00443-00

Santiago de Cali (V), doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Fondo De Empleados Sociedad De Inversiones De La
Costa Pacifica Sigla: Feincopac

Demandado: Andrea Liliana Rojas Angarita

De la revision a las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, es pertinente traer a

colacion que el articulo 392 del compendio procesal consagra:

“En firme el auto admisorio de la demanda y vencido el término de traslado de la
demanda, el juez en una sola audiencia practicara las actividades previstas en los
articulos 372 y 373 de este codigo, en lo pertinente. En el mismo auto en el que el juez
cite a la audiencia decretara las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio

considere”,

En ese entendido, y habida cuenta que se encuentra en firme el auto admisorio de esta
tramitacion y se ha vencido el término de traslado de la demanda, es del caso proceder al
tenor de lo consagrado por el articulos 1657, 208 y 213 ejusdem, decretando las pruebas
solicitadas por las partes, por ser utiles y pertinentes para el convencimiento de esta

judicatura.
En ese orden de ideas, se RESUELVE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para efectos de practicar la audiencia de que trata el

articulo 392 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con los articulos 372y 373

ibidem manera virtual, el dia veintiocho (28) de julio del afio en curso, a la hora de las

10:00AM, convocando para el efecto a las partes, teniendo en cuenta que en la misma se
hace necesario interrogarlas oficiosamente. Por secretaria comuniquese esta disposicién a
través del correo electrénico institucional del despacho, indicando de manera detallada las
pautas para la realizacion de dicha diligencia a través de los medios tecnoldgicos puestos a

disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos efectos.-

1 “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los
indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean utiles para la formacion del convencimiento del juez. (...) El juez practicara las pruebas no previstas en este
cédigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segtin su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales’.

l.g.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr009.html

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR y PRACTICAR las pruebas

que a continuacién se sefalan:

1.

1.

Pruebas de la parte demandante Fondo De Empleados Sociedad De Inversiones De

La Costa Pacifica -Sigla Feincopac:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la demanda que reposan

a paginas 6 y 7 del archivo Nro. 01 del cuaderno Nro. 01 del expediente.
Pruebas de la parte demandada Andrea Liliana Rojas Angarita:

Téngase como pruebas documentales, las aportadas con la contestacién a la

demanda, que obran a folios 9 al 37 del archivo Nro. 11.

Como testimoniales, las declaraciones de: Katherine Mafla y Juan Sebastian Mufioz

en calidad de empleados de cartera de Feincopac.
El interrogatorio a la parte demandante.

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE

w2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-443



