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Auto interlocutorio N° 1300
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00627-00

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Cooperativa Multiactiva Asociados de Occidente
Demandada: Lina Giraldo Barco

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Mediante el escrito que reposa en el archivo N° 6 del cuaderno principal el apoderado
judicial de la parte demandante Cooperativa Multiactiva Asociados de Occidente
pretende acreditar la notificacion de la demandada Lina Giraldo Barco a la luz de los
postulados consagrados en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020; sin embargo, revisados
los documentos digitales allegados para tal fin, evidencia el Despacho que las pruebas que
reposan en el plenario no resultan suficientes para probar que en efecto la demandada
recibié la demanda junto con sus anexos y el auto que libra mandamiento de pago para
consumar en debida forma el acto de notificacion; siendo del caso resaltar ademas, que el
numero telefénico de contacto del Juzgado y el horario de atencién referidos por el abogado
ejecutante en el comunicado remitido con los fines con antelacién previstos son errados,
situaciones en atencién a las cuales no se tendra como notificada a la demandada bajo los
postulados del numeral 8 del Decreto 806 del afio 2020.

Por otro lado, en el archivo 7 del cuaderno 1, reposa el memorial allegado por el apoderado
judicial de la demandada quien refiere de manera especifica que su poderdante tiene
conocimiento del auto interlocutorio nimero 312 proferido el 3 de febrero de 2022
contentivo del mandamiento de pago liberado en su contra, solicitando ademas que se
envie el link contentivo del expediente.

Asi las cosas, tenemos que el articulo 301 del C.G.P., al regular lo atinente a la notificacién
bajo la modalidad de conducta concluyente establece que:

“La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una
audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacién del escrito o
de la manifestacion verbal. Quien constituya apoderado judicial se entenderéa notificado
por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en
que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacién se haya
surtido con anterioridad. (...)” -Negrilla del Juzgado-, por lo cual se tendra como notificada a
la demandada Lina Giraldo Barco bajo la modalidad de conducta concluyente del auto
numero 312 proferido el 3 de febrero de 2022 contentivo del mandamiento de pago a partir
del 4 de abril de 2022.

Ahora bien, pese a que el 4 de abril de 20022 corresponde a la fecha de presentacion del
escrito que da lugar a la notificacién segun los parametros del articulo 301 del C.G.P., noes
del caso que el computo del término de traslado inicie el siguiente a partir de la notificacion
por conducta concluyente como quiera que la demandada no ha tenido acceso a la
demanda, sus anexos ni el auto que libré6 mandamiento de pago, pues dicha situacién no
pudo corroborarse a través del acto de notificaciéon intentado por la parte demandante, y
ademas el apoderado de la demandada solicité el envio del link contentivo del expediente
con el fin de descorrer el traslado.

Nathalia.



En ese orden de ideas, se dispondra que la secretaria del Juzgado que remita el link del
presente asunto con destino al apoderado de la parte demandada, y que inmediatamente
precluya el término de traslado, pase el expediente al Despacho con el fin de continuar con
el tramite que en derecho corresponda.

Consecuencialmente con lo precedentemente expuesto, este Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario para que obren y consten los memoriales obrantes
en los archivos N° 6 y 7 del expediente digital allegados por el apoderado judicial del
demandante y por el abogado que representa los intereses de la demandada
respectivamente.

SEGUNDO: SIN LUGAR a tener como notificada a la demanda bajo los preceptos del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en atencién a las razones expuestas en la parte
considerativa de este auto.

TERCERO: TENER como notificada a la demandada LINA GIRALDO BARCO bajo la
modalidad de conducta concluyente del auto niumero 312 proferido el 3 de febrero de 2022,
a partir del 4 de abril de 2022.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado EDGARDO HUVER HOYOS
VELEZ portador de la T.P. N° 13.867 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos del
mandato conferido para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada LINA
GIRALDO BARCO.

QUINTO: ORDENAR a la secretaria del Juzgado que remita el link del presente asunto
con destino al apoderado de la parte demandada, y que inmediatamente precluya el
término de traslado, pase el expediente al Despacho con el fin de continuar con el tramite
que en derecho corresponda.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE,

u.ua'uu—&

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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Auto Interlocutorio N° 1196
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00730-00

Proceso: EJECUTIVO ]
Demandante: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Demandado: JAIDYN ANDRE RUALES GUERRERO

Santiago de Cali (V),19 de abril de 2022

Dentro del asunto de la referencia se evidencia que la parte demandante envié con destino
al correo electrénico - andre_9839@hotmail.com - del demandado JAIDYN ANDRE
RUALES GUERRERO, el comunicado contemplado en el articulo 8 del Decreto 806 de
2020, corriéndole traslado de la demanda y del mandamiento de pago numero 3964 del 23
de noviembre de 2021 emitido en su contra con ocasion al presente proceso ejecutivo
adelantado por el BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., de donde se advierte la
satisfaccion de los requisitos necesarios en aras de que el demandado sea tenido como
notificado a la luz de los postulados del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, se evidencia que precluido el término de traslado, la parte demandada no
formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver, y en ese orden de
ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cdédigo General del
Proceso, reza: “(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Puestas de este modo las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la
parte ejecutada no formuld excepciones, y que la parte ejecutante pretende el pago por
parte del ejecutado de las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto
numero 3964 del 23 de noviembre de 2021, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso, y en ese
entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucién en contra de JAIDYN ANDRE
RUALES GUERRERO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Tener como notificado al demandado JAIDYN ANDRE RUALES GUERRERO
al tenor del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 como quiera que la parte ejecutante envio el
comunicado de rigor al correo electrénico andre_9839@hotmail.com satisfaciendo a
plenitud los requisitos consagrados en dicha disposicién normativa.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucidonen contra de JAIDYN ANDRE RUALES
GUERRERO de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago
numero 3964 del 23 de noviembre de 2021.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacidon del crédito en los términos del articulo

446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

Nathalia
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CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacién de costas, remitase el asunto ante los Sefiores

Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOAIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 1297
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00794-00

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Magda Johana Martinez Taborda
Demandada: Flor Mariela Guevara Chavarro

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Incorporar al expediente la contestacion emitida por el BANCO DAVIVIENDA y ponerla en
conocimiento de la parte ejecutante para los fines que ésta considere pertinentes.

NOTJFIQUESE y CUMPLASE

&

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1296
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00794-00

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Magda Johana Martinez Taborda
Demandada: Flor Mariela Guevara Chavarro

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Dentro del presente proceso ejecutivo instaurado por Magda Johana Martinez Taborda contra
Flor Mariela Guevara Chavarro, a través del memorial que reposa en el archivo 10 del
expediente, el apoderado judicial del demandante solicita la suspension del proceso.

Sobre el particular, advierte este Despacho que el numeral 2° del articulo 161 del C.G.P.,
establece: “Suspensiéon del proceso: El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la
sentencia, decretara la suspension del proceso en los siguientes casos: (...) 2. Cuando las
partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion verbal o
escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan
convenido otra cosa”.

Ahora bien, confrontada la solicitud de suspension con el aparte normativo transcrito supra,
tenemos que la peticion de suspensiéon del proceso no aparece firmada por la demandada y
que tampoco se establece el tiempo determinado de suspensién, pues si bien el abogado
de la parte demandante aduce como duracion de la suspension un lapso determinable ligado
al cumplimiento del acuerdo de la negociacion de deudas, resulta palmario que la ley no
establece que el término de suspension sea determinable sino determinado, situacion en
virtud a la cual el Despacho requerira una vez mas a la parte solicitante para que en el término
de 5 dias contados a partir del siguiente a la notificacion por estado de este auto satisfaga la
totalidad de los requisitos contemplados en el numeral 2 del articulo 161 del Codigo General
del Proceso con el fin de resolver favorablemente su peticion de suspension del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: SIN LUGAR A DECRETAR la suspension del presente proceso en virtud a lo
expresado en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que en el término de 5 dias contados a
partir del siguiente a la notificacion por estado de este auto, satisfaga la totalidad de los

requisitos contemplados en el numeral 2 del articulo 161 del Cédigo General del Proceso con
el fin de resolver favorablemente su peticién de suspension del proceso.

NOJIFIQUESE Y CUMPLASE

Lwdu&@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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Auto interlocutorio 1315
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00028-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Cooperativa Multiactiva de Servicios
Integrados y Tecnoldgicos “Cooptecpol”

Demandado: Alicia Barbosa Garcia

Dentro del asunto de la referencia, se evidencia que no se allegd escrito de
subsanacion alguno para la presente demanda, razén por la cual al tenor de lo
previsto en el inciso 2° del numeral 7° del articulo 90 del Codigo General del

Proceso, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda de ejecutiva interpuesta por Cooperativa
Multiactiva de Servicios Integrados y Tecnolégicos “Cooptecpol” en contra de
Alicia Barbosa Garcia, atendiendo la razén expuesta en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad de

desglose.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ordenar el archivo del expediente

previas las anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wyuGl

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

C.C.



C.C.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto interlocutorio No. 1273
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00071-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso ejecutivo efectividad garantia real

Demandante: AECESA S.A.

Demandados: MARITZA LUCENA ERASO RODRIGUEZ vy
JACINTO DIAZ BOLANOS

Mediante proveido calendado a 16 de marzo de 2022, notificado en estados del 17 de
marzo del mismo mes y afo’, esta Judicatura dispuso la inadmisiéon del tramite de la
referencia, para efectos de que la parte subsanara las falencias alli indicadas, en el término

de (5) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estados del proveido.

En tal sentido, encontramos que el término con el que contaba la parte para subsanar la

demanda vencia el dia 24 de marzo de 2022, no obstante, la parte actora presento la

subsanacion del libelo de demanda el dia 25 de marzo de 20222, por lo que tal actuacion se

considera extemporanea.

Conforme a lo expuesto, esta Judicatura, al tenor de lo previsto en el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda, de conformidad con las razones expuestas en

la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente auto, ordénese el archivo previa cancelacion de su

radicacion en el libro respectivo y en el sistema Justicia XXI.

iTIFiQUESE y CUMPLASE
JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

1 07ListadoEstados 17 Marzo2022
2 0Bsubsanacion

C.C.



C.C.
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Auto de Sustanciacion N° 1271
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00082-00

Proceso: Ejecutivo
Demandante: BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandado: GUSTAVO FELIPE TAMAYO FRANCO

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Incorporar al expediente las contestaciones emitidas por las entidades financieras TUYA
S.A., BANCO DE LA MUJER -2 folios-, BANCO FINANDINA y BBVA COLOMBIA, vy
ponerlas en conocimiento de la parte ejecutante para los fines que ésta considere
pertinentes.

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE,

wyu)

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1270
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00082-00

Proceso: Ejecutivo
Demandante: BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandado: GUSTAVO FELIPE TAMAYO FRANCO

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Dentro del asunto de la referencia, se evidencia que la abogada de la parte demandante
envio con destino al correo electréonico gufe2279@hotmail.com del demandado GUSTAVO
FELIPE TAMAYO FRANCO, el comunicado contemplado en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, corriéndole traslado de la demanda y del mandamiento de pago numero 708 del 7
de marzo de 2022 -archivo 5-, emitido en su contra con ocasion al presente proceso
ejecutivo adelantado por el BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A. de donde se advierte
la satisfaccion de los requisitos necesarios en aras de que el demandado sea tenido como
notificado a la luz de los postulados del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, se evidencia que precluido el término de traslado, la parte demandada no
formulé medios de defensa que se encuentren pendientes de resolver, y en ese orden de
ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del
Proceso, reza: “(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenaréa por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Puestas de este modo las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la
parte ejecutada no formul6 excepciones, y que la parte ejecutante pretende el pago por
parte de la ejecutada de las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto
numero 708 del 7 de marzo de 2022, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, y en ese
entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de GUSTAVO FELIPE
TAMAYO FRANCO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: Tener como notificado al demandado GUSTAVO FELIPE TAMAYO FRANCO
al tenor del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 como quiera que la parte ejecutante envio el

comunicado de rigor al correo electrénico gufe2279@hotmail.com satisfaciendo a plenitud
los requisitos consagrados en dicha disposicion normativa.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucionen contra de GUSTAVO FELIPE TAMAYO
FRANCO de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago numero
708 del 7 de marzo de 2022.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 4% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

Nathalia
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SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacion de costas, remitase el asunto ante los Sefiores
Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. 1199
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00110-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ejecutivo minima cuantia
DEMANDANTE: JOHN JAIRO MEDINA ROJAS
DEMANDADO: JULIAN ANDRES FRANCO CASANAS

Dentro del asunto de la referencia, se tiene que se ha presentado por parte de la
apoderada judicial de la parte demandante Dra. PAULINA QUIJANO DE
SANCHEZ, solicitud del retiro de la demanda, en virtud al pago total de la obligacion

que pretendia ejecutar a través del asunto de la referencia.

Asi las cosas y como quiera que en el presente asunto aun se encuentra pendiente
el estudio de admisibilidad de la demanda y que en ese sentido resulta obvio que el
extremo demandado no se ha notificado de la misma, conlleva a concluir que es
procedente el retiro de la demanda en aplicacion del articulo 92 del Codigo General

del Proceso; razén por la cual se accedera a la peticion de la parte actora.
En ese orden de ideas, se DISPONE:

AUTORIZAR el retiro de la demanda ejecutiva, por secretaria déjese las

constancias del caso, conforme a lo expuesto.
NOZIFIQUESE y CUMPLASE,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 1302
76001 4003 030 2022 00127 00

Proceso: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Demandante: BANCO DE LAS MICROFINANZAS BANCAMIA S.A.

Demandados: EDNA MERCEDES MELO ROSERO y WILMAR EDUARDO DIAZ
GONZALEZ

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Revisado el expediente, se tiene que este Despacho profirié auto N° 1017 el 23 de marzo
de 2022, mediante el cual se inadmitié la demanda.

En consecuencia, como quiera que no se allego escrito de subsanacion alguno dentro del

término legal, al tenor de lo previsto en el inciso 2° del numeral 7° del articulo 90 del Codigo
General del Proceso, este despacho dispondra del rechazo de la presente demanda.

Puestas asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva interpuesta por el BANCO DE LAS
MICROFINANZAS BANCAMIA S.A. contra EDNA MERCEDES MELO ROSERO vy
WILMAR EDUARDO DIAZ GONZALEZ atendiendo la razén expuesta en la parte motiva de
esta providencia.
SEGUNDO: SIN LUGAR a disponer la devolucion de la demanda y sus anexos a la parte
demandante, en virtud a que el libelo y documentos adjuntos se allegaron por medio de
mensaje de datos.
TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente previas las
anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-

NOTFIQUESE Y CUMPLASE

wudu G

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 1303
76001 4003 030 2022-00129-00

Asunto: DEMANDA DE JURISDI,CCION VOLUNTARIA DE CORRECCION DE REGISTRO
CIVIL Y CEDULA DE CIUDADANIA
Interesada: TULIA YANETH POPAYAN FOLLECO

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidds (2022).

Revisada la demanda, y con ocasién a que su subsanacién fue presentada en debida forma y
oportunidad, y reune los requisitos establecidos tanto en los articulos 82, 83 y 84 del C.G.P., asi
como también los contemplados en el articulo 577 Y 578 ibidem, es menester proceder con su
admision.
En virtud de lo anteriormente expuesto, este Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: TENER por subsanada la demanda en debida forma y oportunidad.
SEGUNDO: ADMITIR la demanda de jurisdiccion voluntaria de CORRECCION DE REGISTRO
CIVIL Y CEDULA DE CIUDADANIA instaurada por el apoderado judicial de TULIA YANETH
POPAYAN FOLLECO.
TERCERO: En firme el presente auto, se procedera de conformidad con lo establecido en el
numeral 2° del articulo 579 del C.G.P., esto es decretar las pruebas que se consideren
necesarias y convocar a audiencia con el fin de practicarlas y preferir sentencia.
CUARTO: RECONOCER como apoderado judicial de TULIA YANETH POPAYAN FOLLECO

al abogado inscrito ORLANDO SALGADO PAYA portador de la T.P. N° 37.6471 expedida por el
C. S.dela J., enlos términos y para los fines del mandato conferido.

NOTJFIQUESE y CUMPLASE

el

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ

Nathalia.
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Auto interlocutorio N° 1229

C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00159-00
Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Liquidacién Patrimonial
Deudor: CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES,
CC No. 14.991.990

Dentro del asunto de la referencia se tiene que LUIS ALFONSO MUNOZ TORO, en
su calidad de Abogado Conciliador del CENTRO DE CONCILIACION FUNDAFAS,
ha remitido a esta judicatura el expediente del deudor CARLOS ARTURO
CARVAJAL MORALES, para efectos de que se adelante la apertura y tramite de la

liquidacion patrimonial, debido al “fracaso de la negociacién del acuerdo de pago”.

En ese entendido, resulta pertinente senalar que el articulo 563 del compendio
procesal ritual preceptua dentro de los eventos en los que es procedente iniciar la
liquidacion patrimonial del deudor persona natural no comerciante, el siguiente: “1.

Por fracaso de la negociacién del acuerdo de pago’.

De acuerdo a lo anterior, y teniendo en cuenta que el presente asunto se remitio
atendiendo una de las causales consagradas por la citada norma adjetiva, se torna

viable dar apertura a la liquidacion patrimonial del aludido deudor.

Conforme a lo sefalado, se proferira providencia de apertura con estricta sujecién a
los parametros preceptuados por el articulo 564 ejusdem; razon por la cual, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR abierto el tramite de liquidacion patrimonial del deudor
CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES, atendiendo a lo expuesto con

precedencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DESIGNAR como liquidadora del
patrimonio del deudor CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES a la abogada
PATRICIA OLAYA ZAMORA, quien integra la Lista de Auxiliares de la Justicia de
dicha especialidad, y puede ser ubicada en el correo electronico

asesoriacontal0@gmail.com, y en el numero de teléfono 3439845 - 3165392808.

C.C.



Por secretaria librese la comunicacion respectiva, para efectos de que comparezca

a tomar posesion de dicho cargo.

TERCERO: ORDENAR a la abogada PATRICIA OLAYA ZAMORA, que en el
término de los cinco (05) dias siguientes a su posesion, notifique por aviso' de la
existencia del proceso a los acreedores de la deudora incluidos en la relacion
definitiva de acreencias?, esto es: Gobernacion del Valle del Cauca, y dentro del
mismo término, publique un aviso en el Diario el Pais o El Tiempo el dia domingo,
en el que se convoque a los acreedores de la deudora para que comparezcan al

proceso.

Asi mismo, se le ORDENA que dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
posesion, actualice el inventario de los bienes de la deudora, con sujecion a lo
previsto por el inciso 2° del numeral 3° del articulo 564 del Cédigo General del

Proceso3.

CUARTO: OFICIAR a todos los Juzgados Civiles Municipales, Civiles Del Circuito,
de Pequenas Causa y Competencia Multiple y de Familia de esta ciudad, con el fin
de que se sirvan informar a este Despacho si alli cursan procesos ejecutivos en
contra del deudor CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES, identificado con la
Cédula de Ciudadania Nro. 14.991.990. En caso de que su respuesta sea
afirmativa, deben proceder a su remision, al tenor de lo establecido por el numeral

4° del articulo 564 del estatuto adjetivo.

QUINTO: PREVENIR a los deudores del deudor CARLOS ARTURO CARVAJAL
MORALES, para que las obligaciones a favor de éste sean pagadas de manera
EXCLUSIVA a la liquidadora designada por este Despacho. Asi, cualquier pago
efectuado a persona distinta de la liquidadora aqui designada no surtira los efectos
de extinciéon de las obligaciones, conforme lo consagra el numeral 5° del articulo

564 del compendio procesal.

SEXTO: ORDENAR la inclusién del presente proceso en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, de que trata el articulo 108 del Cddigo General del Proceso,
conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 564 ibidem, una vez se allegue

la publicacion del aviso aludido en el ordinal tercero.

SEPTIMO: PREVENIR al deudor CARLOS ARTURO CARVAJAL MORALES, de
los efectos de la presente providencia de apertura consagrados en el articulo 565

del compendio procesal.

1 Con estricto cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 292 del C.G.P.

2Fol. 83 del expediente digital 03Demanda

3 “Para el efecto, el liquidador tomara como base la relacion presentada por el deudor en la solicitud de negociacion de deudas. Para la valoracion de inmuebles y
automotores, tomara en cuenta lo dispuesto en los numerales 4 y 5 del articulo 444”

C.C.



OCTAVO: OFICIAR a las entidades que administren bases de datos de caracter
financiero, crediticio, comercial y de servicios, informandoles de la apertura del
procedimiento de liquidacion patrimonial del deudor CARLOS ARTURO
CARVAJAL MORALES, identificada con la Cédula de Ciudadania Nro. 14.991.990

, tal como lo dispone el articulo 573 del compendio procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

u.udu»@

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

C.C.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto interlocutorio N° 1224
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00207-00

TRAMITE: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN MUEBLE
ACREEDOR GARANTIZADO: FINESA SA ]
GARANTE: CLAUDIA YURANI DELGADO CALDERON

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022).

Dentro del presente tramite de Aprehension y Entrega, avizora el Despacho que el
apoderado judicial de FINESA S.A. refiere que la garante incurrié en mora en el pago de la
obligacion contraida, y por ello pretende hacer uso del mecanismo de pago directo
contemplado en la clausula décima primera del contrato de garantia mobiliaria.

Ahora bien, al revisar el expediente, se observa que la presente solicitud adolece del
requisito estipulado en el 38 de la Ley 1676 de 2013, esto es el registro del Formulario de
Inscripcion Inicial de la garantia en Confecamaras, ello en concordancia con los articulos
40, 41 y 43 de la referida disposicion normativa, falencia que debe ser subsanada por la
parte interesada.

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del C.G.P..
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud en atencién a la argumentacién esbozada en
la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte solicitante el término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacién de este auto, para que proceda a subsanar las falencias sefialadas en
este auto, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial el acreedor
garantizado a al abogado inscrito EDGAR SALGADO ROMERO portador de la T.P. N°
117.117 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del mandato conferido.

CUARTO: SIN LUGAR A RECONOCER como dependientes judiciales del acreedor
garantizado a los autorizados por él para tal fin hasta tanto se acredite su actual condicion
de estudiantes de derecho o abogados, esto de conformidad con los postulados
establecidos en los articulos 26 y siguientes del Decreto 196 de 1971; hasta tanto
solamente se les suministrara informacion verbal de las actuaciones surtidas en el presente
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ol

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ

Nathalia.
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Auto Interlocutorio N° 1225
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2022-00208-00

TRAMITE DE APREHENSION Y ENTREGA
ACREEDOR GARANTIZADO: BANCO FINANDINA S.A.
GARANTE: JOSE BLADIMIR AMPUILA ZAPATA

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022).

Dentro del asunto de la referencia, se tiene que el apoderado judicial del acreedor
garantizado BANCO FINANDINA S.A. instaura solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
DE BIEN MUEBLE en contra del garante JOSE BLADIMIR AMPUILA ZAPATA.

Bajo ese entendido, se tiene que el acreedor garantizado solicita que en virtud del
CONTRATO DE GARANTIA MOBILIARIA suscrito con el garante, se ordene la
APREHENSION Y ENTREGA en su favor de un vehiculo de PLACA: MWX098 TIPO DE
CARROCERIA: WAGON MODELO: 2013SERIE: 3GNCJ8CE1DL175597 MARCA:
CHEVROLET CHASIS: 3GNCJ8CE1DL175597 LINEA: TRACKER CILINDRAJE:
1796COLOR: BLANCO GALAXIA SERVICIO: PARTICULAR CLASE: CAMIONETA
MOTOR: CDL175597, toda vez que JOSE BLADIMIR AMPUILA ZAPATA incurrié en mora
en el cumplimiento de las obligaciones pactadas.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que se allegaron como anexos de la demanda el
contrato de prenda sin tenencia — folios 13 a 16 del archivo 2-, copia de la licencia de
transito — folio 17 del archivo 2-, el formulario actualizado del registro de la ejecucion, el
formulario de inscripcion inicial -folios 18 a 35-, la notificacion de inicio del tramite de
ejecucion de garantia mobiliaria y solicitud de entrega voluntaria enviada al correo
electrénico del garante -36 a 39-, la consulta efectuada ante el RUNT -folios 40 a 44-y el
certificado de tradicién del vehiculo objeto del presente asunto donde consta la prenda sin
tenencia inscrita a favor del acreedor garantizado; y ademas se evidencia que el garante es
el actual propietario del bien en mencion -folio 45-.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que la presente solicitud de APREHENSION
Y ENTREGA DE BIEN MUEBLE reune los requisitos preceptuados en el articulo 60 de la
Ley 1676 de 2013, los estipulados en el articulo 2.2.2.4.2.3., numeral 2° del Decreto 1835
de 2015 (que modifica y adiciona normas en materia de garantias mobiliarias al Decreto
Unico Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo, Decreto nimero 1074 de
2015, y se dictan otras disposiciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente tramite de APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
MUEBLE, instaurado a través de apoderado judicial por BANCO FINANDINA S.A. en
contra del garante JOSE BLADIMIR AMPUILA ZAPATA conforme con lo expresado en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: OFICIAR a la SECRETARIA DE TRANSITO DE CALI, VALLE DEL CAUCAy
a la POLICIA NACIONAL de esta ciudad, para efectos de que se sirvan realizar la
APREHENSION del vehiculo de PLACA: MWX098 TIPO DE CARROCERIA: WAGON
MODELO: 2013SERIE: 3GNCJ8CE1DL175597 MARCA: CHEVROLET CHASIS:
3GNCJSCE1DL175597 LINEA: TRACKER  CILINDRAJE: 1796COLOR: BLANCO
GALAXIA SERVICIO: PARTICULAR CLASE: CAMIONETA MOTOR: CDL175597 de
propiedad del garante JOSE BLADIMIR AMPUILA ZAPATA, el cual debe dejarse a
ordenes de este Juzgado, en alguno de los parqueaderos indicados por la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial, Cali — Valle del Cauca en la Resolucién
DESAJCLR2753 del 14 de diciembre de 2021 ,0 en el que dispongan segun la Circular

Nathalia



TERCERO: Una vez APREHENDIDO el vehiculo automotor descrito en el numeral que
antecede, se resolvera la diligencia de ENTREGA en su debido momento procesal.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado inscrito ANDRES FERNANDO
RIOS BARAJAS, portador de la Tarjeta Profesional No. 352.195 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado judicial del acreedor garantizado, en los términos y
para los fines del poder conferido

QUINTO: SIN LUGAR A RECONOCER como dependiente judicial del acreedor
garantizado a Cristian Camilo Forero Diaz en virtud a los postulados de los articulos 26 y
siguientes del Decreto 196 de 1971, hasta tanto acredite su actual condicién de estudiante

de derecho o0 abogado, por lo cual solamente le sera suministrada informacién verbal de las
actuaciones surtidas dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gfnlSh

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1318
76001 4003 030 2016 00162 00

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: ESPERANZA DE JESUS ESPINOSA MELO
DEMANDADA: CARMEN TULIA HERNANDEZ Y OTROS

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022).

Como quiera que ha transcurrido el término establecido en el articulo 108 del
C.G.P., sin que se evidencie que las personas emplazadas hayan concurrido a
notificarse de la demanda, se hace necesario proceder a realizar la designacion de
curador ad-litem dentro del proceso que nos ocupa, teniendo en cuenta las
precisiones efectuadas en el auto Interlocutorio N° 413 del 19 de febrero de 2020,
en el que entre otras cosas se dispuso:

“PRIMERO: ADOPTAR como medida de saneamiento en virtud a los
postulados del numeral 12 del articulo 42 del C.G.P., el emplazamiento
de CARMEN TULIA HERNANDEZ, GRACIELA HERNANDEZ DE
CAICEDO, y ALBA ISABEL HERNANDEZ, como titulares inscritas del
derecho real de dominio del bien objeto del presente asunto, y como
herederas determinadas de HERNANDO HERNANDEZ —q.e.p.d.-..

SEGUNDO: ADOPTAR como medida de saneamiento el emplazamiento
de los herederos determinados —De conocerse el nombre de aquellos-, y
de aquellos que sean indeterminados respecto de ESNEDA
HERNANDEZ DE IRIARTE, AURA MARINA HERNANDEZ DE
CAICEDO, FELIPE HENRY O FELIPE NERY HERNANDEZ y LUIS
EDELIO O EVELIO HERNANDEZ, quienes figuran como titulares
inscritos del derecho real de dominio del bien objeto del litigio, y como
herederos determinados de HERNANDO HERNANDEZ —q.e.p.d.-.”

Asi las cosas, este Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: DESIGNAR como curadora ad-litem de CARMEN TULIA HERNANDEZ,
GRACIELA HERNANDEZ DE CAICEDO, y ALBA ISABEL HERNANDEZ, de los
herederos determinados —De conocerse el nombre de aquellos-, y de aquellos
que sean indeterminados respecto de ESNEDA HERNANDEZ DE IRIARTE,
AURA MARINA HERNANDEZ DE CAICEDO, FELIPE HENRY O FELIPE NERY
HERNANDEZ y LUIS EDELIO O EVELIO HERNANDEZ, quienes figuran como
titulares inscritos del derecho real de dominio del bien objeto del litigio, y como
herederos determinados de HERNANDO HERNANDEZ —q.e.p.d.-.” y de las
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS que se crean con derecho
sobre el bien objeto de la litis, a la abogada inscrita MARIBEL MORALES
CORTES, portadora de la tarjeta profesional No. 163.828 del Consejo
Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en el correo electronico
naylen38@hotmail.com y figura inscrita en la lista de auxiliares de la justicia
elaborada por este Despacho.

En consecuencia, por secretaria efectuese su notificacion electrénica para que
en el término maximo de cinco (5) dias contados a partir del siguiente al del

Nathalia.
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recibo de la comunicaciéon respectiva, la curadora designada se notifique en
representacion de las personas emplazadas, de la demanda dentro del presente
asunto, so pena de dar aplicacion a las sanciones disciplinarias a que hubiere
lugar.

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE,
w3

BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ

JUAN

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1320
76001 4003 030 2016 00162 00

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: ESPERANZA DE JESUS ESPINOSA MELO
DEMANDADA: CARMEN TULIA HERNANDEZ Y OTROS

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

En vista que los demandados AURA MARINA HERNANDEZ DE CAICEDO, CARMEN TULIA
HERNANDEZ, MABEL HERNANDEZ MORENO y LUIS FABIAN HERNANDEZ ESPINOSA
confirieron poder a la abogada inscrita NAYETH MARYURI TABRES QUINTERO para que
represente sus intereses dentro del presente asunto, y en consecuencia €sta interpuso excepciones
previas, se le reconocera personeria para actuar, se agregaran las excepciones formuladas, y una vez
encuentre trabada la litis -La curadora designada atin no ha tomado posesion del cargo-, se ordenara a
la secretaria del Despacho que proceda de conformidad con los postulados de los articulos 101 y 110
del Codigo General del Proceso en cuanto a las excepciones previas formuladas.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderada judicial de los
demandados AURA MARINA HERNANDEZ DE CAICEDO, CARMEN TULIA HERNANDEZ,
MABEL HERNANDEZ MORENO y LUIS FABIAN HERNANDEZ ESPINOSA a la abogada
inscrita NAYETH MARYURI TABRES QUINTERO portadora de la T.P. N° 218.075 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines del mandato conferido.

SEGUNDO: Incorporar al plenario el escrito contentivo de las excepciones previas formuladas, y
una vez integrado el contradictorio, se ordenara a la secretaria del despacho que proceda de

conformidad con los postulados de los articulos 101 y 110 del Cédigo General del Proceso en cuanto a
las excepciones previas formuladas

NRTIFIQUESE Y CUMPLASE

uud w2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 1278
76001 4003 030 2018 00451 00

Proceso: Ejecutivo minima cuantia
Demandante: Cooperativa Multiactiva Asociados de Occidente
Demandado: Carlos Ariel Ospina.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidds (2022)

El apoderado judicial de la parte demandante solicita que en virtud a qué se notifico
al demandado, se proceda a dictar sentencia, peticiéon en atencion a la cual es del
caso ponerle de presente que este juzgado emitié auto que ordené seguir adelante
con la ejecucién el 16 de marzo de este afo.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

UNICO: ESTESE a lo dispuesto el memorialista en cuanto a su solicitud de dictar
sentencia a lo resuelto en el auto N° 829 proferido el 16 de marzo de este afio y que
ordend seguir adelante con la ejecucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

w2l

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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Auto de Sustanciacion N° 1301
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2019-00631-00

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GRUPO EMPRESARIAL SILVER S.A.S.
DEMANDADA: ARTEFACTO CONSTRUCTORES S.A.S.

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022).

Precluido el término estipulado en el auto 377 del 10 de febrero de 2022, se evidencia que
el curador ad-litem no ha concurrido a aceptar la designacién efectuada en dicho proveido,
por lo cual en vista de la necesidad de nombrar curador ad-litem que represente los
intereses de la parte demandada, este Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de curador ad-litem al abogado inscrito CRISTIAN
CAMILO GONZALEZ SALAZAR atendiendo al motivo expuesto con precedencia.

SEGUNDO: DESIGNAR como curador ad-litem de la sociedad demandada ARTEFACTO
CONSTRUCTORES S.A.S., al abogado inscrito ORLANDO SALGADO PAYA portador de
la tarjeta profesional N° 376471 del Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe
notificaciones en el correo electronico abogado.orlando22@gmail.com, y figura inscrito en
la lista de auxiliares de la justicia elaborada por este Despacho.

En consecuencia, por secretaria efectiese su notificacion electronica para que en el
término maximo de cinco (5) dias contados a partir del siguiente al del recibo de la
comunicacion respectiva, el curador designado se notifique en representacion de la
persona emplazada, de la demanda y del auto que libré mandamiento de pago, so pena de
dar aplicacién a las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

NOJIFIQUESE Y CUMPLASE

wgun @

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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Auto Interlocutorio N° 1042
76001 4003 030 2019 00691 00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo de minima cuantia )
Demandante: TECNIESTRUCTURAS LIMITADA EN RESTRUCTURACION
Demandados: COINDIS SAS y ISM CONSTRUCCIONES SAS

Revisado lo actuado, se tiene que se encuentra pendiente fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso, tal y como lo dispone
el numeral 2° del articulo 443 ibidem, sin embargo, evidencia el Juzgado que en la
contestacion de la demanda, el apoderado judicial de los demandados asevera que la
rabrica que figura en el pagaré objeto del recaudo corresponde a la firma del sefior LUIS
ALBERTO FLOREZ ROJAS quien fungié como representante legal de la parte ejecutada.

Asi, es menester referir que en cuanto al litisconsorcio, la Corte Supremg de Justicia, Sala
de Casacién Civil, Magistrado ponente FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ, mediante
providencia Ref: Exp. 5400131030032007-00200-01, proferida el 5 de abril de 2013, al
referirse a esta figura, preceptud lo siguiente:

“La Corte, en tal sentido, ha expuesto que “puede ocurrir que la relacion litigiosa
esté compuesta de un numero plural de personas que integren los extremos
demandante o demandado, o ambos, lo que da lugar al fenémeno litisconsorcial
en sus formas necesaria y facultativa. Al respecto, la Sala (Cfr. Sent. Cas. de 24
de octubre de 2000. Exp. 5387) ha sefialado que ‘el litisconsorcio, como con
claridad lo da a entender la propia palabra, supone la presencia de una
pluralidad de personas integrando una de las partes de la relacion juridica
procesal, 0 ambas, vista la parte, claro esta, en sentido material (...) La propia
ley, distingue, nominandolos, dos clases de litisconsorcio: el facultativo (articulo
50 del Cdédigo de Procedimiento Civil) y el necesario (articulo 51 ibidem). El
primero, también llamado voluntario, se presenta cuando la pluralidad de
sujetos en los extremos de la relacion depende de la exclusiva voluntad de las
partes, bien porque varias personas deciden demandar conjuntamente, ora
porque bajo ese mismo criterio facultativo la demanda se propone contra varios
demandados. (...) El litisconsorcio necesario puede originarse en la ‘disposicion
legal’ o imponerlo directamente la ‘naturaleza’ de las ‘relaciones o actos
juridicos’, respecto de los cuales ‘verse’ el proceso (articulo 83 ejusdem),
presentandose este ultimo caso, cuando la relaciéon de derecho sustancial
objeto de la pretension esta conformada por un numero plural de sujetos,
activos o pasivos, ‘en forma tal que no es susceptible de escindirse en tantas
relaciones aisladas como sujetos activos o pasivos individualmente
considerados existan, sino que se presenta como una, Unica e indivisible frente
al conjunto de tales sujetos’ (G.J. t. CXXXIV, pag. 170), o como la propia ley lo
declara, ‘cuando la cuestiéon haya de resolverse de manera uniforme para todos
los litisconsortes...’ (articulo 51 Cédigo de Procedimiento Civil)’ (...)".

En ese orden de ideas, el litisconsorcio necesario tiene lugar cuando el centro del litigio
tiene por objeto una relacion juridica material de tipo Unica e indivisible, la que debera ser
resuelta de forma uniforme para quienes integren la parte correspondiente, de donde se
desprende que sea menester su comparecencia obligatoria en el proceso, convirtiéndose
ésta en una condicion indispensable para adelantarlo validamente.

Ahora bien, el litisconsorcio necesario tiene su razén de ser en la naturaleza de la relacion
sustancial que sea objeto del litigio, bien sea definida expresamente por la ley, o por el
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contrario determinada a través de la interpretacion de los hechos y derechos materia del
proceso.

De esta forma, en el primer evento basta estarse a lo dispuesto por la legislacion, pero
cuando se trata de determinarlo con base en la relacion objeto del litigio, surge la necesidad
de efectuar un analisis cuidadoso para establecer la naturaleza del asunto y en ese
entendido la imposibilidad de emitir un pronunciamiento de fondo, pese a la ausencia de un
numero plural de sujetos.

En ese orden de ideas, con fundamento en la jurisprudencia con antelacion traida a
colacion, y en razon del acontecer factico acaecido en el caso concreto, advierte este
Juzgado que con fundamento en la aseveraciéon efectuada en la contestacion de la
demanda en cuanto a quién rubricd el titulo valor base de la ejecucion, se tiene por
satisfecho el requisito establecido en el ultimo inciso del articulo 61 del Coédigo General del
Proceso que establece que se debe probar la calidad de quién sera llamado en condicion
de litisconsorte necesario.

Asi las cosas, establecida la calidad de LUIS ALBERTO FLOREZ ROJAS como
litisconsorte necesario por pasiva, se ordenara a la parte demandada que asegure su
comparecencia al proceso efectuando su notificacion en la forma establecida en los
articulos 291 y siguientes del C.G.P., o en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

En ese entendido, como consecuencia de lo precedentemente expuesto, se procedera en
la forma establecido en el inciso 2° del articulo 61 del C.G.P., esto es decretando la
suspension del proceso hasta tanto el litisconsorte necesario por pasiva comparezca al
proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: TENER como litisconsorte necesario por pasiva a LUIS ALBERTO FLOREZ
ROJAS de conformidad con la argumentacién esgrimida en la parte considerativa de este
auto.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada que efectiue la notificacion de LUIS
ALBERTO FLOREZ ROJAS en la forma establecida en los articulos 291 y siguientes del
C.G.P. o en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 Una vez notificado, se correra traslado de
la demanda y excepciones a LUIS ALBERTO FLOREZ ROJAS.

TERCERO: DECRETAR la SUSPENSION del proceso tal y como lo establece el inciso 2°
del articulo 61 del C.G.P., hasta tanto LUIS ALBERTO FLOREZ ROJAS comparezca a
hacerse parte en el presente proceso.

NOTAFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
&
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1295
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00822-00

Santiago de Cali (V), diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: DECALARATIVO — SERVIDUMBRE
DEMANDANTE: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
DEMANDADOS: herederos del seinor OCTAVIO SEPULVEDA CARDONA

EL Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cali, a través de providencia de fecha 15 de enero de 2021
resolvio el conflicto de competencia suscitado entre el Juzgado Cuarto de Pequefas Causas y
Competencia Multiple y este Despacho, determinando que la competencia para conocer sobre la
presente demanda radica en el Juzgado Treinta Civil Municipal de Cali, por tanto se obedecera lo
ordenado por el Juzgado Cuarto Civil de Circuito de Cali.

Por otra parte, se tiene que dentro de la demanda Declarativa de Servidumbres instaurada por
EMCALI E.I.C.E. E.S.P. en contra de los herederos del sefior OCTAVIO SEPULVEDA CARDONA,
demanda que resulta ser en debida forma y oportunidad. En este sentido, tras una revision rigurosa de
la demanda y sus anexos, se colige por el Juzgado que se reunen los requisitos formales consagrados
en los articulos 82, 84 y 89 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020, asi como los propios del tramite estipulados en el articulo 376 ibidem y del
articulo 27 de la Ley 56 de 1981; razdn por la cual se procedera con su admision.

Dado que la demanda ha sido presentada en contra de los herederos indeterminados del sefior
OCTAVIO SEPULVEDA CARDONA, esta Judicatura considera necesario recordar que a la luz de lo
dispuesto en el Art. 87 del compendio procesal' se procedera a ordenar el emplazamiento de los
demandados con arreglo al articulo 1082 de la obra juridica ya mencionada.

1«,..Cuando se pretenda demandar en proceso declarativo o de ejecucion alos herederos de una persona cuyo proceso de sucesion no se hayainiciadoy
cuyos nombres seignoren, lademanda debera dirigirse indeterminadamente contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto admisorio ordenara
emplazarlos enlaformay paralosfines previstos en este codigo. Sise conoce a alguno de los herederos, lademanda se dirigira contra estos y los
indeterminados.- Lademanda podra formularse contra quienes figuren como herederos abintestato o testamentarios, aun cuando no hayan aceptado la
herencia. Eneste caso, silos demandados o ejecutados a quienes se les hubiere notificado personalmente el auto admisorio de lademandao el
mandamiento ejecutivo, no manifiestan su repudio de la herencia en el término para contestar lademanda, o para proponer excepciones en el proceso
ejecutivo, se considerara que para efectos procesales laaceptan...”.

2Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se procedera mediante lainclusién del nombre del
sujeto emplazado, las partes, laclase del procesoy el juzgado que lo requiere, en unlistado que se publicara por una sola vez en un medio escrito de amplia
circulacién nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, paralo cual indicara al menos dos (2) medios de
comunicacion.- Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de uno de los medios expresamente sefialados por el
juez.- Sieljuez ordenalapublicacion en un medio escrito esta se harad eldomingo; enlos demas casos, podra hacerse cualquier diaentre las seis (6) de la
mafianaylasonce (11)delanoche.- Elinteresado allegara al proceso copiainformal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado y sila
publicacion se hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegara constancia sobre su emisién o transmision, suscrita por eladministrador o
funcionario.- Efectuadala publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitir4d una comunicacion al Registro Nacional de Personas
Emplazadasincluyendo el nombre del sujeto emplazado, sunimero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su naturalezay eljuzgado que lo
requiere.- El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicaralainformacion remitida y el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después
de publicada lainformacion de dicho registro.- Surtido el emplazamiento se procederé a ladesignacion de curador ad litem, sia ello hubiere lugar.-
PARAGRAFO PRIMERO. El Consejo Superior de la Judicatura llevara el Registro Nacional de Personas Emplazadas y determinara laforma de darle publicidad.
El Consejo Superior de la Judicatura garantizara el acceso al Registro Nacional de Personas Emplazadas a través de Internety establecera una base de datos
que debera permitir la consulta de lainformacion del registro, por lo menos, durante un (1) afio contado a partir de la publicacion del emplazamiento.- El
Consejo Superior de la Judicatura podra disponer que este registro se publique de manera unificada con el Registro Nacional de Aperturade Procesos de
Pertenencia, el Registro Nacional de Aperturade Procesos de Sucesiony las demas bases de datos que por ley o reglamento le corresponda administrar.-
PARAGRAFO SEGUNDO. La publicacion debe comprender la permanencia del contenido del emplazamiento en la pagina web del respectivo medio de
comunicacion, durante el término del emplazamiento.-
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De acuerdo a lo anterior, se RESUELVE;

PRIMERO: OBECEDER y CUMPLIR lo ordenado por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cali en lo
tocante al estudio y posterior admisién de la demanda instaurada por EMCALI E.I.C.E. E.S.P. en contra
de los herederos de OCTAVIO SEPULVEDA CARDONA.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda Declarativa de Servidumbres instaurada por EMCALI E.I.C.E.
E.S.P. en contra los herederos del sefior OCTAVIO SEPULVEDA CARDONA.-

TERCERO: ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO de los herederos indeterminados del sefior OCTAVIO
SEPULVEDA CARDONA, en un medio escrito de amplia circulacion nacional y en los términos que
dispone el Articulo 108 del Codigo General de Proceso.

CUARTO: CORRER TRASLADO al extremo pasivo por el término de tres (03) dias, al tenor de lo
estipulado por el numeral 3° del canon 27 de la Ley 56 de 1981. La carga de la notificacion recae sobre
la parte demandante.

QUINTO: IMPRIMIR a la demanda el tramite para un proceso Verbal Sumario de minima cuantia y bajo
la senda de la unica instancia, al tenor de los canones 376 y 390 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con lo estipulado en la parte pertinente por la ley 56 de 1981 y el Decreto 2580 de 1985.-

SEXTO: ORDENAR la inscripcién de la demanda en referencia en el folio de matricula inmobiliaria No.
370-527844, de Oficina de Instrumentos Publicos de esta ciudad, de conformidad con lo estipulado el
articulo 592 del compendio procesal, en consonancia con lo establecido en el numeral 1° del articulo 3°
del decreto 2580 de 1985. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

SEPTIMO: ORDENAR Por Secretaria la vinculacién dentro del presente asunto a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 610 del compendio procesal. Por
Secretaria librese el oficio correspondiente.-

OCTAVO: Sobre las costas y agencias en derecho, el Despacho se pronunciara en su debida

oportunidad procesal.-

NORIFIQUESE Y CUMPLASE

Judult

Ju BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto interlocutorio No. 1111
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00461-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Proceso ejecutivo

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandados: MOYANO ASOCIADOS S.A.S, RAUL MOYANO
CUENCA y MARTHA LIGIA VELEZ SANCHEZ

Dentro del asunto de la referencia, se tiene que el representante legal del Banco de
Bogota y el apoderado judicial de esa entidad, solicitan se decrete la terminacion del
proceso en virtud del pago total de la obligacion que se ejecuta por concepto del
PAGARE No0.156909841 respecto de la demandada MARTHA LIGIA VELEZ
SANCHEZ, y el levantamiento de las medidas cautelares decretadas respecto de
los bienes de aquella; solicitando a su vez continuar la presente ejecucién en contra
de los demandados MOYANO ASOCIADOS SAS. NIT.800.056.936-1 Y RAUL
MOYANO CUENCA C.C.16’657.273, por los pagarés No.8000569361 Y
8000569361-2.

Asi las cosas, se evidencia que los memorialistas se encuentran facultados para lo
requerido como lo exige el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor
literal en la parte pertinente es: “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y

secuestros, si no estuviere embargado el remanente (...)".

En virtud de lo expresado, y al darse cumplimiento a la preceptiva legal citada,
resulta procedente acoger la solicitud de terminacion del proceso y levantamiento
de medida cautelar ahora elevada respecto de la demandada MARTHA LIGIA
VELEZ SANCHEZ.

En ese orden de ideas, se continuara con la ejecucion del presente tramite respecto
de los demandados MOYANO ASOCIADOS SAS. NIT.800.056.936-1 Y RAUL
MOYANO CUENCA C.C.16’657.273, en atencion a las obligaciones contenidas en
los pagarés No.8000569361 Y 8000569361-2.
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Asi las cosas, dado que los prenombrados demandados aun no se encuentran
notificados del asunto de marras, esta Judicatura estima pertinente requerir a la
parte ejecutante a efectos de que proceda a adelantar tal diligencia a fin de

continuar con el tramite del proceso de la referencia.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el presente proceso ejecutivo adelantado por el
FONDO NACIONAL DE AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO en contra de
MARTHA LIGIA VELEZ SANCHEZ, por pago total de la obligacién incorporada en
el PAGARE No.156909841, en los términos del articulo 461 del Cédigo General del

Proceso y por lo estimado en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en este tramite unicamente respecto de los bienes de la demandada MARTHA

LIGIA VELEZ SANCHEZ. De existir embargo de remanentes, péngase éstos a

disposicion del Juzgado solicitante. Oficiese a quien corresponda.

TERCERO: CONTINUAR el tramite del proceso de la referencia respecto de los
demandados MOYANO ASOCIADOS SAS. y RAUL MOYANO CUENCA de
conformidad con las razones expresadas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante a efectos de
que proceda a realizar la diligencia de notificacién del proceso a los demandados
MOYANO ASOCIADOS SAS. y RAUL MOYANO CUENCA.

otifiquese y Cumplase

wyulS

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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