REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto. 1277
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2017-00231-00

Santiago de Cali (V), ocho (8) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Reivindicatorio
Demandantes: Huber Gabriel Hernandez Foronda
Maria Josefa Cardenas Montenegro

Demandada: Maria Virginia Roa De Osorio

Revisando el estado actual del presente proceso, se encuentra pendiente fijar fecha
para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 373 del Cédigo General del

Proceso, asi las cosas, el Juzgado DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para efectos de llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 373 del Cédigo General del Proceso, la que se efectuara de manera
virtual, para el dia dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022), a las 10:00
AM, convocando para el efecto a las partes y sus apoderados. Por secretaria
comuniquese esta disposicion a través del correo electronico institucional del
despacho, indicando de manera detallada las pautas para la realizacién de dicha
diligencia a través de los medios tecnoldgicos puestos a disposicién por el Consejo

Superior de la Judicatura para dichos efectos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L) r &2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

C.C.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto. 1257
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2017-00598-00

Santiago de Cali (V), ocho (8) de abril de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Declarativo Pertenencia
Demandante: Nelson Jaramillo Palau
Demandados: Carlos Julio Castrillén Trujillo

Personas Indeterminadas

Revisando el estado actual del presente proceso, se encuentra que en audiencia de que
trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso celebrada el 27 de mayo de 2021, se
decret6 fijar fecha para la inspeccion judicial para el 30 de junio de 2021'; misma que fue
aplazada mediante auto No. 635 del 29 de junio de 2021, por solicitud del apoderado

judicial de la parte demandante.

Asi entonces, se dispuso fijar fecha para tal efecto con auto 2583 del 31 de agosto de 2021,
para el dia 11 de noviembre de 2021; empero por solicitud del poderhabiente de la parte
demandante se dispuso aplazar nuevamente la misma con auto No. 3902 del 10 de

noviembre de 2021.

En vista de lo expuesto, el Juzgado DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para efectos de llevar a cabo la diligencia de inspeccién judicial

decretada por esta judicatura en la audiencia inicial, el dia martes catorce (14) del mes de

junio del afo en curso, a la hora de las 10:00 AM, advirtiendo a la parte demandante que

debera disponer lo necesario para el traslado del despacho al inmueble objeto de la prueba.

Por secretaria comuniquese esta disposicion a las partes a través de correo electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TWINS

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2017-598

1 Archivo 44 del expediente cuaderno principal

C.C.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 927
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2022-00040-00

Santiago de Cali (V), ocho (08) de abril de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Ejecutivo singular
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandados: Motos, Repuestos y Accesorios del Valle S.A.S.

Nilton Yair Caicedo Benitez

Revisado el cuaderno de medidas del expediente digital, se tiene que la parte ejecutante ha
solicitado como medida cautelar (I) el embargo y retencién de las sumas de dinero que los
demandados tengan depositados por cualquier concepto en una serie de entidades
bancarias. En este sentido, resulta importante traer a colacién el articulo 599 del Cédigo
General del Proceso que establece: “Desde la presentacion de la demanda el ejecutante
podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del gjecutado (...)". En concordancia con
la anterior disposicién, el numeral 10° del articulo 593 del compendio procesal expresan:

“para efectuar embargos se procedera asi:

(-..) 10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicara a la
correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia
maxima de la medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por ciento
(60%). Aquellos deberan constituir certificado del depésito y ponerlo a disposicién del juez dentro de los
tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcién del oficio queda consumado el
embargo (...)

En ese orden de ideas, este despacho estima que la medida cautelar solicitada se
acompasa con lo estipulado por las disposiciones en cita, razén por la cual, se procedera a
decretar al tenor de lo consagrado por el articulo 599 del Codigo General del Proceso, con
sujecion a lo previsto por el articulo 593 ibidem.

Asi las cosas, en virtud de lo anteriormente expresado, este Despacho,
RESUELVE:

UNICO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de las sumas de dinero que por
cualquier concepto posean la sociedad MOTOS, REPUESTOS Y ACCESORIOS DEL
VALLE S.A.S. -identificada con Nit. N° 900.933.035-6- y el sefior NILTON YAIR CAICEDO
BENITEZ —identificado con la C.C. N° 14.590.774- en las entidades relacionadas por la
parte actora en la solicitud de medidas cautelares. Limitese la medida a la suma de
NOVENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($90.000.000), siempre y cuando no se afecte
el limite de inembargabilidad previsto en la ley. Librese el respectivo oficio circular por
secretaria.

NQTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2022-040
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