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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

                                                                                          SIGCMA 

 

 

 

INFORME DE NOTIFICACION. 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADO – ANTIOQUIA. Veinte (20) de 

mayo de 2021, en la fecha se deja constancia que una vez se decretó la Nulidad por 

auto del día 10 de marzo proferido por el Tribunal superior de Antioquia Sala Unitaria 

de Decisión Civil Familia, donde se ordenó la vinculación de la SOCIEDAD 

AGROTECNICAS JUAN PABLO S.A.S., por lo cual, en auto del día 11 de mayo se 

vinculó a la entidad antes mencionada, de igual manera, se llamó al abonado telefónico 

No. 321-768-6881, el cual fue encontrado en la página de internet https://directorio-

empresas.einforma.co/informacion-empresa/agrotecnicas-juan-pablo-sas, y de la cual 

se hicieron diferentes llamadas, solo lográndose comunicar el día 13 de mayo con el 

señor Danilo Cadavid quien manifestó ser el representante encargado de dicha sociedad 

y a quien se le solicito el correo electrónico de la empresa a lo que manifestó que en el 

momento no tenía el correo, pidiendo que se le llamara más tarde, llamadas que no 

fueron contestadas por el señor Danilo, sin que a la fecha haya sido posible la notificación 

de la admisión de tutela y lo ordenado por el superior jerárquico, de igual manera, a la 

fecha no se ha podido ubicar ni comunicar al vinculado. 

 

 

JUAN FERNANDO GÓMEZ VALLEJO 

SECRETARIO 

 

 

EDICTO 

ASUNTO: NOTIFICACIÓN DE ADMISIÓN DE TUTELA  

TRAMITE: ACCIÓN DE TUTELA 

RADICADO: 05045310300220210007000 

ACCIONANTE: LEONIDAS CORDOBA SAUCEDO     

ACCIONADO: NUEVA EPS Y COLPENSIONES   

VINCULADO: SOCIEDAD AGROTECNICAS JUAN PABLO S.A.S.    

 

 

La SOCIEDAD AGROTECNICAS JUAN PABLO S.A.S., dentro de la referencia se le notifica 

la admisión de tutela del día 26 de marzo de 2021 y auto que ordena cumplir lo dispuesto 

por el superior jerárquico del día 10 de mayo de la presente anualidad, donde se le 

concede el término perentorio de DOS (2) días para que ejerza su derecho de defensa, 

se les advertirá en la notificación que, en caso de guardar silencio, se tendrán por ciertos 

los hechos de la demanda, y se entrará a resolver de plano, de conformidad con el 

artículo 20 del Decreto 2591 de 1991. 

 

 

SE FIJA EL PRESENTE EDICTO POR EL TÉRMINO DE DOS (2) DÍAS, HOY VEINTE (20) 

DE MAYO DE 2021, A LAS 8:00 AM. 

https://directorio-empresas.einforma.co/informacion-empresa/agrotecnicas-juan-pablo-sas
https://directorio-empresas.einforma.co/informacion-empresa/agrotecnicas-juan-pablo-sas
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ 

                                                                                          SIGCMA 

 

 

 

 

 

JUAN FERNANDO GÓMEZ VALLEJO 

SECRETARIO 

 

 

CONSTANCIA DE DESFIJACION. SE DESFIJA EL PRESENTE EDICTO, EN LA FECHA DEL 

VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DE 2021, A LAS 5:00 PM 

 

 

JUAN FERNANDO GÓMEZ VALLEJO 

SECRETARIO 

 

Firmado Por: 

 

JUAN FERNANDO GOMEZ VALLEJO  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 002 CIVIL CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

c61b06630fefac2d65443e557335ca416549c2e98d309e93b39365c25e1ebb66 

Documento generado en 20/05/2021 05:26:28 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ ANTIOQUIA 

                                                                                          SIGCMA 

  Apartadó, Veintiséis (26) de Marzo de Dos Mil Veintiuno (2021)  

 

Proceso ACCIÓN DE TUTELA 

Radicado 05045-3103-002-2021-00070-00 

Accionante LEONIDAS CORDOBA SAUCEDO c. c. 82,330,595 

Accionados COLPENSIONES Y NUEVA EPS 

Vinculado 
ARL POSITIVA COMPAÑIA DE SEGUROS S.A. Y SALUD 
DARIEN IPS 

Auto Interlocutorio 
No. 

174 

Asunto ADMITE TUTELA 

 
CONSIDERACIONES 

 
Asignado por reparto a este Despacho el conocimiento de la acción de tutela interpuesta 

por la señora LEONIDAS CORDOBA SAUCEDO identificada con la Cédula de Ciudadanía 
Nro. 82,330,595, en contra de COLPENSIONES Y NUEVA EPS 

 

La petición de tutela se ajusta a lo consagrado Constitucionalmente en el artículo 86 de 
nuestra Carta Política, regulado en el Decreto 2591 de 1991. 

 

Este Juzgado es el competente para conocer de dicha acción de conformidad con las 
reglas de reparto contenidas en el Decreto 1069 DE 2015, modificado el Decreto 1983 

de 2017. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ- 
ANTIOQUIA, 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ADMITIR la presente ACCION DE TUTELA promovida por la señora LEONIDAS 

CORDOBA SAUCEDO identificada con la Cédula de Ciudadanía Nro. 82,330,595, en 
contra de COLPENSIONES Y NUEVA EPS, por considerar vulnerado su derecho 
fundamental al mínimo vital. 

 

SEGUNDO: VINCULAR oficiosamente a la ARL POSITIVA COMPAÑIA DE SEGUROS S.A. 

Y SALUD DARIEN IPS, como accionados. 
 
 

TERCERO: Se tendrán como medios de prueba los documentos aportados con el escrito 
de tutela. 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ ANTIOQUIA 

                                                                                          SIGCMA 

CUARTO: Darle el Trámite preferencial y sumario previsto en artículo primero del 

Decreto 2591 de 1991. 

 

QUINTO: Notifíquese el contenido del presente auto a la entidad accionada por el medio 

más expedito posible (oficio enviado vía fax, por telegrama, o Correo Electrónico) para 
que en el término perentorio de dos (2) días ejerza su derecho de defensa, se le 

advertirá a la entidad en la notificación que, en caso de guardar silencio, se tendrán por 
ciertos los hechos de la demanda, y se entrará a resolver de plano, de conformidad con 
el artículo 20 del Decreto 2591 de 1991 

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 
WILLIAM GONZÁLEZ DE LA HOZ 

Juez 



 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA 
SALA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL FAMILIA 

 

  Medellín, diez de mayo de dos mil veintiuno  

 

 

AUTO INTERLOCUTORIO N° 096 

RADICADO N° 05-045-31-03-002-2021-00070-01 

 

Sería la oportunidad de dictar sentencia en esta acción de tutela, pero ante la 

nueva incursión de una causal de nulidad insubsanable no es posible su 

proferimiento, razón por la cual se procede oficiosamente a su declaración, 

previas las siguientes 

 

CONSIDERACIONES 

 

Tal como ya lo ha trasegado este Tribunal, acorde al ordenamiento jurídico y 

jurisprudencia vigente, conforme a lo previsto en el art. 3° del decreto 2591 

de 1991, el trámite de las acciones de tutela debe desarrollarse con arreglo a 

los principios de publicidad, prevalencia del derecho sustancial, economía, 

celeridad y eficacia, en el que además deben ser aplicados los principios del 

Código General del Proceso, cuando éstos no se contrapongan a la naturaleza 

de dichas acciones, acorde a lo preceptuado por el art. 4° del decreto 306 de 

1992.  

 

Ahora bien, siguiendo las voces del art. 13 del mencionado decreto 2591, 

quien tuviere un interés legítimo en el resultado de la tutela podrá intervenir 

en ella como coadyuvante del actor o de la persona o autoridad pública contra 

quien se hubiere hecho la solicitud, a fin de garantizar el debido proceso y 

derecho de defensa, razón por la que corresponde al juez de tutela comunicar 

por el medio más eficaz, la existencia de la misma a aquel que, de acuerdo 

con lo solicitado en la acción de resguardo, pueda tener interés en el resultado 

de ella.  

 

In casu, mediante proveído del 26 de marzo de 2021, el Juzgado Segundo 

Civil del Circuito de Apartadó admitió darle trámite a la acción de tutela 

presentada por el señor LEONIDAS CORDOBA SAUCEDO en contra de la 
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NUEVA EPS y COLPENSIONES, ordenando a su vez la vinculación de la ARL 

POSITIVA y la IPS SALUD DARIEN.  

 

Sin embargo, se observa que no se vinculó al trámite de la acción a la  

sociedad AGROTECNICAS JUAN PABLO S.A.S, pese a que según lo informa la 

ARL POSITIVA, es ésta la empleadora del actor constitucional y, por ende, 

puede verse afectada con la decisión judicial que habrá de adoptarse. 

 

La Corte Constitucional ha insistido en el deber del juez de tutela de integrar 

debidamente el contradictorio en los siguientes términos:  

 

“Según jurisprudencia reiterada de esta Corporación, cuando el demandante 

no integra la causa pasiva con todas aquellas entidades cuyo concurso es 

necesario para establecer la presunta amenaza o violación de los derechos 

alegados, es deber del juez constitucional proceder a su vinculación oficiosa 

a fin de garantizarles su derecho a la defensa y, en ese contexto, permitirle a 

la autoridad establecer el grado de responsabilidad que les pueda asistir en 

los hechos que son materia de controversia”1. 

 

Y en pronunciamientos más recientes se puntualiza:  

 

“La circunstancia específica de que cualquier persona este facultada para 

recurrir a ese mecanismo excepcional de amparo judicial, y el hecho de que 

su acceso no este condicionado por una eventual asistencia jurídica o una 

adecuada representación judicial, le impone al juez constitucional, en su 

condición de conocedor del derecho y de promotor e impulsor de la actuación, 

la obligación subsidiaria de corregir el yerro en que haya podido incurrir el 

actor al momento de definir el posible infractor de sus derechos. Solo de esta 

manera, puede considerarse agotado el presupuesto constitucional que 

inspiró la inclusión en el ordenamiento jurídico colombiano del mecanismo de 

amparo judicial, cual es el de la protección efectiva y eficaz de los derechos 

fundamentales.”2 

 

 

1 Auto 007 de 2003, M.P. Clara Inés Vargas Hernández 
2 Auto 017 de 2005, M.P. Rodrigo Escobar Gil 
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En tal contexto, refulge con toda claridad que resulta imperativo citar al 

trámite de tutela a los terceros que podrían verse afectados en forma directa 

por la decisión que llegase a adoptar, de esta forma ellos pueden intervenir 

oportunamente en el proceso aportando las pruebas y controvirtiendo las que 

se presenten en su contra. Ergo, si se les deja de vincular, la posibilidad del 

ejercicio de defensa no se garantiza y se viola en consecuencia el debido 

proceso acarreando la nulidad de lo actuado, salvo que el afectado subsane 

la irregularidad en forma expresa o tácitamente con su actuación 

consecuente. 

 

El saneamiento de esta irregularidad no puede hacerse por esta Corporación, 

toda vez que la vinculación realizada por el Ad quem daría lugar a que a los 

sujetos llamados se les pretermita totalmente una instancia, atendiendo a que 

no podrían impugnar la sentencia de tutela que profiera. 

 

Así las cosas, resulta procedente la declaratoria de nulidad, en virtud de la 

cual, se dispondrá la devolución del legajo tutelar para que el Juez de primera 

instancia disponga la notificación de la acción a la sociedad atrás citada; 

asimismo para que dentro del trámite proceda a oficiar a la NUEVA EPS a fin 

de verificar si el accionante adelantó la gestión de trascripción de las 

incapacidades que reclama ante dicha entidad y obtener elementos de juicio 

claros que contribuyan al esclarecimiento de los hechos, todo en aras de 

adoptar una decisión adecuada a la realidad. 

 

A fin de evitar la multiplicidad de respuestas de las accionadas y vinculadas 

que fueron notificadas de la acción de tutela con anterioridad y quienes ya 

contaron con el término correspondiente para ejercer su derecho a la réplica, 

habiéndoseles garantizado en debida forma su derecho de contradicción, 

deberá el A quo advertir a las mismas que el término de notificación que habrá 

de surtirse, se entenderá exclusivamente para la nueva convocada y/o para 

aquellos vinculados que no habían sido enterados de la acción constitucional, 

puesto que no es legalmente procedente volver a conceder un nuevo término 

a quienes ya habían sido debidamente notificados, en razón a que la 

oportunidad para descorrer el traslado ya les había precluido y, por ende, en 

caso de que estos últimos pretendieren ofrecer respuestas adicionales, las 

mismas no deben ser tenidas en cuenta. 
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En conclusión, acorde a las consideraciones precedentes, procede la 

declaración de nulidad de todo lo actuado a partir de la sentencia proferida 

por el A quo constitucional el 16 de abril de 2021, inclusive, para que en su 

lugar se reponga la actuación, previa notificación de la presente acción de 

tutela a la sociedad AGROTECNICAS JUAN PABLO S.A.S. 

 

Adicionalmente, se ordenará al Juez de primera instancia para que, en el 

deber de direccionamiento del trámite, proceda a oficiar a la NUEVA EPS con 

el fin de que informe si el accionante adelantó la gestión de trascripción de 

las incapacidades que reclama. 

 

Por lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 

ANTIOQUIA, SALA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.- DECRETAR la nulidad de lo actuado en este trámite de tutela a 

partir de la sentencia proferida el 16 de abril de 2021, inclusive, por el Juzgado 

Segundo Civil del Circuito de Apartadó. 

 

SEGUNDO.- ORDENAR que se REHAGA la actuación anulada, previa 

notificación de la acción de tutela a la sociedad AGROTECNICAS JUAN PABLO 

S.A.S, conforme a la parte motiva de este proveído. 

 

TERCERO.-  ORDENAR al A quo constitucional que dentro del trámite de 

primera instancia se proceda a oficiar a la NUEVA EPS a fin de verificar si el 

accionante adelantó la gestión de trascripción de las incapacidades que 

reclama ante dicha entidad y obtener elementos de juicio claros que 

contribuyan al esclarecimiento de los hechos, todo en aras de adoptar una 

decisión adecuada a la realidad. 

 

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia a las partes por el medio más expedito 

y eficaz. 
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QUINTO.- Remítase de manera inmediata por la Secretaría de esta Sala el 

expediente al Juez Segundo Civil del Circuito de Apartadó, a fin que proceda de 

conformidad. 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

   

CLAUDIA BERMÚDEZ CARVAJAL 

MAGISTRADA 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADÓ ANTIOQUIA 

                                                                                          SIGCMA 

 
CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja constancia que el término para que las partes 

impugnaran el fallo de tutela venció el día Veintitrés (23) de abril de 2021 a las 05:00 
de la tarde. Que la parte accionante, dentro del término legal presentó escrito de 
impugnación.  

  

Apartadó 28 de abril de 2021 

 

JUAN FERNANDO GÓMEZ VALLEJO 
Secretario   

 
 

    Apartadó, Veintiocho (28) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021)  
 

Proceso ACCIÓN DE TUTELA 

Radicado 05045-3103-002-2021-00070-00 

Accionante LEONIDAD CORDOBA SAUCEDO c. c. 82.330.595  

Accionados NUEVA EPS Y COLPENSIONES              

Vinculados 
ARL POSITIVA COMPAÑIA DE SEGUROS S.A. Y SALUD 

DARIEN IPS S.A.    

Auto Sustanciación 
No. 

273 

Asunto CONCEDE IMPUGNACIÓN 

  
De conformidad con la establecido en los artículos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1991, 

se concede el recurso de impugnación oportunamente interpuesto por la parte 

accionante, en la acción de tutela formulada por el señor LEONIDAD CORDOBA 

SAUCEDO en contra de la NUEVA EPS Y COLPENSIONES, que deberá ser tramitado ante 

el superior funcional. 

  

Remítase el expediente al Honorable Tribunal Superior de Antioquia, para lo de su 

competencia. 

NOTIFÍQUESE 

 

WILLIAM GONZÁLEZ DE LA HOZ 
Juez 

 


