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10 de mayo de 2021

Sefor

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO

E.S.D.

RADICADO : 05045-3103-002-2017-00366-00

REFERENCIA: AUTO INTERLOCUTORIO N°284

ASUNTO :  RECURSO DE REPOSICION Y EN

SUBSIDIO APELACION

JULIETH PAOLA MOLINA SERRANO, mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania 1.036.631.943 y Tarjeta Profesional N° 279169 del Consejo Superior
de la Judicatura, en mi condicion de apoderada de la parte demandante, en el
proceso de la referencia; aun en términos interpongo RECURSO DE REPOSICION

Y EN

SUBSIDIO APELACION presentado a su despacho contra el AUTO

SUSTANCIACION N°284, con la pretension de que éste se MODIFIQUE, y SE
ACLARE o ADICIONE corriendo traslado a las partes del INFORME PERICIAL
presentado por el especialista Retinologo JUAN DAVID BRAVO ACOSTA, solicitud
gue se fundamenta en lo siguiente::

La prueba pericial se decretd de oficio en audiencia inicial a mediados de
noviembre del afio 2019, hace ya 18 meses; y entre otros, se solicitd lo
siguiente:

“..Se solicita a la CLINICA OFTALMOLOGICA DE MEDELLIN, que proceda con la
comunicacién de este auto al médico designado Dr. Juan David Bravo Acosta, para que
en un término de 20 dias, contados a partir del dia siguiente al recibo de la documentacién
analice lo siguiente:

a) De acuerdo con los antecedentes médicos, segln historia clinica y el estado de su salud
del sefior JULIO ESCOBAR RIVAS para el momento de su intervencién quirdrgica,
determinara si era indispensable la practica del tratamiento quirdrgico.

b) De no haberse llevado a cabo la intervencién quirargica, cudl seria el estado actual del
sefior JULIO ESCOBAR RIVAS, de acuerdo a la historia clinica y antecedentes que
condujeron a la misma.

c) Cudles serian las consecuencias, secuelas o efectos secundarios que conllevan la
practica de los tratamientos quirargicos omitidos o realizados al sefior JULIO ESCOBAR
RIVAS.

Se le har& saber al médico retindlogo designado, que el servicio solicitado es de obligatoria
aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de nombramiento, tal

como lo sefiala el articulo 49 del CGP.

De esa fecha a hoy, no se ha promulgado auto , u emitido oficio que permita
a la parte demandante, conocer la existencia del informe , como lo indica el
CGP art 230, el cual al tenor de la norma dice lo siguiente:

“..Rendido el dictamen permanecera en secretaria a disposicion de las partes hasta
lafecha de laaudienciarespectiva, la cual solo podrarealizarse cuando hayan pasado
por lo menos diez (10) dias desde la presentacion del dictamen



Para los efectos de la contradiccion del dictamen, el perito siempre debera asistir ala
audiencia, salvo lo previsto en el pardagrafo del articulo 228”

3. Asi mismo en lo referente al monto de los honorarios del perito, desde que
la suscrita conocié del decreto de prueba , ha solicitado al despacho en
reiteradas ocasiones que ésta se haga efectiva con todo lo que a ella
concierne(designacion, requerimiento, notificacion y honorarios) No
obstante, toda la informacion gir6 alrededor de la nula notificacion

4. El 04 de mayo del corriente, pudimos establecer contacto y comunicarnos
con el auxiliar de la justicia designado Retinologo JUAN DAVID BRAVO
ACOSTA, corroborando su nueva o alterna direccion de ubicacion comercial;
notificAndole del dltimo Auto N°227 de 12 de abril de 2021, y el su respectivo
oficio el N° 751 de 21 de abril del corriente.

”

5. De inmediato nos pronunciamos, mediante comunicacion dirigida al
despacho el miércoles 05 de mayo de 2021, para conocer el destino del
informe que él perito dice haber realizado a tiempo.

6. Entendemos que el decreto oficioso de la prueba pericial est4 limitado a
favorecer la busqueda de la verdad, y no a solventar la falencia de alguna de
las partes en el deber de aportarlo en las oportunidades procesales previstas
en el Articulo 227 del Cédigo General del Proceso.

7. Tenemos claro que el honorable juez, previo a decretar el dictamen de oficio,
analizé la pertinencia de éste en apoyo y complemento de su labor,
revisando que existiera procedencia o no, de la distribucion de la carga de
la prueba para la parte contraria (Articulo 167 del Cddigo General del
Proceso)

8. Ya que desde el analisis del acceso a la justicia, entendemos la finalidad del
dictamen de oficio y su beneficio , y se infiere que esta facultad del juez, se
destiné con el fin de permitir un acceso adecuado a la intervencion de
profesionales técnico, cientificos y artisticos, para complementar la labor del
juzgamiento; pruebas técnicas de las que no gozan alguna de las partes por
desconocimiento o por situaciéon econémica

9. En respuesta el despacho el dia jueves 06 de mayo de 2021, con el AUTO
284, fija el honorario del perito, en 150 SMLDV conforme al acuerdo No. 1518
de 2002, Articulos 35, 36, 37 NIs 6.1.6. Auto que conmina a la parte
demandante al pago de un poco mas de dos salarios minimos legales
mensuales vigentes de un dia para otro a una familia de estrato medio bajo,
asalariada si, pero que actualmente también sufre los embates econémicos
ocasionados por la pandemia

10. Y pasa por alto el honorable juez el derecho de contradiccion del informe
pericial. Derecho que nos asiste de refutar o admitir el informe en cuestion,
tener la oportunidad de realizar preguntas aclaratorias del dictamen al
profesional designado, conocer cuales fueron los métodos, o técnicas
utilizadas para llevar a cabo el esperticio y llegar a las conclusiones que rinde
en el informe; como lo indica la norma

... Articulo 228. Contradiccién del dictamen
Laparte contralacual se aduzcaun dictamen pericial podra solicitar lacomparecencia
del perito a la audiencia, aportar otro o realizar ambas actuaciones.



Estas deberan realizarse dentro del término de traslado del escrito con el cual hava
sido aportado o, en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién
de la providencia que lo ponga en conocimiento.

En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citara al perito a
la respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran interrogarlo bajo
juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del
dictamen...”

11. Tampoco tuvo a bien considerar lo preceptuado en el articulo 363 del CGP,
inciso 1,2:

“El juez, de conformidad con los parametros que fije el Consejo Superior de la
Judicatura y las tarifas establecidas por las entidades especializadas, sefialara los
honorarios de los auxiliares de la justicia, cuando hayan finalizado su cometido, o una
vez aprobadas las cuentas mediante el tramite correspondiente si quien desempefia
el cargo estuviere obligado a rendirlas. En el auto que sefiale los honorarios se
determinard a quién corresponde pagarlos.

Las partes y el auxiliar podran objetar los honorarios en el término de ejecutoria del
auto que los sefiale. El juez resolvera previo traslado ala otra parte por tres (3) dias...”

Por todo lo anteriormente expuesto, le solicito de la manera mas respetuosa
al sefior juez lo siguiente:

1. MODIFICAR, parcialmente el Auto N°284 del 05 de mayo de 2021, en
lo referente al monto en que se tasaron los honorarios , mas
especificamente al nimero de salarios minimos diarios vigentes en que
fue tasado, sin el animo de restarle importancia a su relevancia, ni a la
idoneidad y especialidad del designado, sino mas bien de hacer uso del
derecho a ruego que le asiste a los demandante, ya que no estan en
posibilidad de sufragar un monto tan alto, requerido en tan corto tiempo,
después de llevar tanto rato de espera para tener acceso a la prestacion
del servicio por parte del auxiliar de la justicia, servicio que aun a éstos
no les consta ,pues no conocen el informe.

2. Se ACLARE 6 ADICIONE, realizando traslado del informe pericial
decretado de oficio en la audiencia del 13 de noviembre de 2019,
presentado por el profesional designado JUAN DAVID BRAVO ACOSTA,
a la parte demandante (CGP articulo 226 inciso 6, NLS 1-10, Articulo 228
, iInciso 1)

Mi direccidn de notificacion como reposa en el cuaderno principal.

Del sefior Juez,

Atentamente,

JULETY Proly ol ¢

JULIETH PAOLA MOLINA SERRANO
CC N° 1.036.631.943 De Itagui Antioquia
T.P. N° 279169 del Consejo Superior de la Judicatura
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Sefior.
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE APARTADO. ANT.

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL

Demandante: BLADIMYR RODRIGUEZ VALVERDE y EAGLES DE LA ROSA MEJIA.

Demandados: WBER DE JESUS POSADA CASTANO, SOCIEDAD TRANSPORTADORA

DE URABA “Sotrauraba S.A.”, LUIS ALFONSO VILLADA TABORDA, YOBER DE JESUS DiAZ
TORRES, CORDICARGAS y AIG COLOMBIA SEGUROS GENERALES S. A., hoy SBS
SEGUROS COLOMBIA S. A.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION.

RADICADO: 2018 — 00353 -00

Cordial saludo:

MARIA LIDIANA FERNANDEZ, mayor de edad, identificada con la cédula 39.307.204
expedida en el Municipio de Turbo, abogada en ejercicio con tarjeta profesional 184.036 del
C. S dela J, en mi calidad de apoderada judicial de los demandantes, estando dentro del
término del traslado, de la manera mas respetuosa y conforme lo dispone el Articulo 318
del Cédigo General del Proceso, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION,
contra el auto fechado 6 de mayo del presente afio, con fundamento en lo siguiente:

1.- En audiencia inicial, celebrada el dia 11 de marzo del afio 2020, a las 10:00 a.m, su
Despacho procedié a decretar de oficios las siguientes pruebas:

e Calificacion al demandante sefior BLADIMYR RODRIGUEZ VALVERDE, por parte
de la Junta de Calificacion de Invalidez. Carga de la prueba que impuso al
demandante en todos sus componentes. Prueba que se solicité con la mayor
diligencia, con el Unico fin de no entorpecer el curso normal del proceso, a pesar de
las restricciones debido a la situacion sanitaria por la que esta atravesando el pais.

e Se remitié al sefior BLADIMYR RODRIGUEZ VALVERDE, a medicina legal, Carga
de la prueba que impuso al demandante en todos sus componentes. Prueba que se
solicité con la mayor diligencia, con el Unico fin de no entorpecer el curso normal del
proceso, a pesar de las restricciones debido a la situacion sanitaria por la que esta
atravesando el pais.

¢ Igualmente se decretd dictamen pericial al vehiculo automotor de placas SNL 427,
marca Nissan, linea Urvan, color blanco, modelo 2005. Es de anotar, que este
dictamen fue ordenado al expediente y/o carpeta del citado vehiculo, por cual el
mismo tuvo pérdida total debido al accidente. Cabe indicar que la carga de esta
prueba fue impuesta a la Sociedad Transportadora de Uraba Sotrauraba, parte
demandada, por cuanto el vehiculo en mencion estaba afiliado a la citada empresa.

2.- Para el dia 06 del presente mes y afo, su Despacho requiere a la CESVICOLOMBIA,
entidad encargada de la realizacion del dictamen, que envie formato para ser diligenciado
por las partes, e impone la carga del diligenciamiento del mismo a la parte demandante a
través de su apoderada, concediéndole el término de dos (2) dias.

3.- Para el dia lunes en mi calidad de apoderada judicial de los demandantes, procedo a la
lectura del formulario enviado al correo electrénico por parte de su Despacho, con el Unico
fin de cumplir lo ordenado en el auto ya mencionado y actuar con diligencia como se hizo
en las cargas impuesta por el Despacho.

4.- Después de leido el mismo, no me fue posible su diligenciamiento, toda vez, que la
informacion alli solicitada no se encuentra bajo mi poder, ni hacer parte del acervo
probatorio del proceso, y en lo que tiene que ver con “CARACTERISTICAS TECTICAS DEL



VEHICULO O ELEMENTO?”, desde la marca hasta el color reposan en el proceso, del cual
la Sociedad Transportadora de Uraba Sotraurabd, tiene copia del mismo.

Con fundamento en lo antes indicado y amparada en el Articulo 318 del Codigo General del
Proceso, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION, contra el auto de fecha 6 del
presente mes y afio, en lo que tiene que con la expresion: “Por lo anterior se ordena que el
formato sea remitido al correo electronico marialidianal2@gmial.com la apoderada de la
parte demandante a fin de que lo diligencie en el término de dos dias y sea devuelto al

”

correo electronico del Despacho......... :

Es de anotar, sefior Juez, que la mayoria de la informacién solicitada en el formulario que
me fue enviado por su Despacho, no reposa bajo mi podery es informacién que solo conoce
la entidad a quien el Juzgado le impuso la carga de la prueba.

Con el debido respeto, solicito al Despacho, se sirva reponer el auto atacado y como
consecuencia de ello, se sirva enviar el Formulario para el Dictamen Pericial, esa la
Sociedad Transportadora de Uraba Sotraurabd, toda vez, que la informacion alli solicitada,
esta en cabeza de la citada Sociedad.

Me permito enviar el formulario diligenciado con la informacién que reposa en el proceso.
Atendiendo lo reglado en el Articulo 9 paragrafo del Decreto Legislativo 806, me permito

enviar conjuntamente copia del presente recurso a las demas partes del proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO: Articulo 318 y 319 del Codigo General del Proceso vy el
Articulo 9 paragrafo del Decreto Legislativo 806.

Atentamente.

MARIA LIDIANA FERNANDEZ.
C.C 39.307.204 expedida en Turbo.
T.P. 184.036 del C.S. de la J.
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CIUDAD QUE SOLICITA
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Solicitud dictamenes periciales
DICTAMENES PERICIALES

PERSONA CONTACTO
CARGO

TELEFONO
DIRECCION

E - MAIL

NIT

FAX

PINTURA
CARROCERIA
ELECTROMECANICA

OTRO:

AREASOLICHT,

VEHICULO
ELEMENTO
SISTEMA
HERRAMIENTA

OTRO

Por favor marque una x de acuerdo al regimen al que pertenezca la compafia

Regimen Simplificado

Regimen Comun

Gran Conlribuyenle

Gran Conlribuyente Aulorretendor

Autoreienedor

Regimen Especial

CONDICIONES Y FORMAS DE PAGO

ICheque | ITransferencia |

Efectivo l _[Tarjeta de credito l IOnline [ |

FECHA DE PAGO

PLACA

COLOR

# VIN

Uso Obligatorio)
1(Uso Obligatorio)
A Uso Obligatorio)

Uso Obligatorio)

Uso Obligatorio)

CIUDAD

Uso Qbligaternio)

TALLER
CONTACTO TALLER

TELEFONO

Uso Obligatorio)
L]
Uso Obligatorio)

Uso Obligatorio)

Ubicacién
el
vehiculo

INFORME DEL VEHICULO
CARPETA DEL SINIESTRO
ELEMENTO PARA ASESORAR
FOTOGRAFIAS

COTIZACION M/O Y REPUESTOS

OTRO

Observaciones:

NOTA: Para el proceso de Dictamenes Periciales, el diligenciamiento de sle formalo sustituye el FO-DC-023 para efectos de facturacion

Vigencia: 2014-04

FO-AP-001




