JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 496

Fijacion Cuota Definitiva de Alimentos
Demandante: César Julian Ardila Cardenas
Demandada: Leidy Diana Gmez Quiroga

La Comisaria Séptima de Familia de Bosa | de esta ciudad, en

cumplimiento de lo establecido en el articulo 111 del Cdodigo de la Infancia y
Adolescencia remite copia del ACTA DE FIJACION ALIMENTOS PRUDENCIAL
Y PROVISIONAL POR NO COMPARECENCIA No. 045 de 2021 RUG 258 de
fecha 4 de junio de 2021, mediante la cual se sefialé cuota provisional de
alimentos para el menor SAMUEL FELIPE ARDILA GOMEZ, hijo de LEUDY
DIANA GOMEZ QUIROGA Y CESAR JULIAN ARDILA CARDENAS, a efectos
gue se continle con el proceso de ALIMENTOS, a fin de sefalar la cuota
definitiva. Acorde con lo anterior el juzgado dispone:

1.

2.

Admitir las presentes diligencias como demanda de FIJACION DEFINTIVA
DE CUOTA ALIMENTARIA.

Notifiquese esta providencia a LEIDY DIANA GOMEZ QUIROGA, en la forma
prevista en el articulo 291 del Codigo General del Proceso o articulo 8° del
Decreto 806 del 4 de junio de 2021, a quien se les correra traslado por el
término de 10 dias para que ejerza su derecho de defensa.

. Por el medio mas expedito pongasele en conocimiento de CESAR JULIAN

ARDILA CARDENAS, esta providencia.

. Notificar al Defensor de Familia asignado al juzgado a quien se tiene como

parte en este asunto.

. Notifiquese a LEIDY DIANA GOMEZ QUIROGA, por los medios establecidos

en laley.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de AGOSTO FIJADO A LA HORA
DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref: 2021 00484

Impugnacion de Maternidad

Demandante: Yoel Berros

Demandada: Liced Yeraldin Suazo Velandia

El sefior YOEL BERROS, en representacion de su menor hija NEOMI BERROS
SUAZO, por intermedio de apoderado judicial presenta demanda de
IMPUGNACION DE MATERNIDAD en contra de la sefiora LICED YERAIDIN
SUAZO VELANDIA, por reunir los requisitos para ello se dispone:

1. Admitir la anterior demanda.

2. Dar a la presente demanda el tramite verbal contemplado en los articulos
368 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso.

3. Notificar a la demandada, teniendo el término de veinte (20) dias para
que conteste la demanda vy solicite las pruebas que pretenda hacer valer.
Remitasele copia del auto admisorio a la direccion electronica indicada en la
demanda.

4. Notifiquese a la demandada conforme lo dispone el articulo 8° del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020 o articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso.

5. Notifiquese esta providencia al Defensor de Familia asignado al Juzgado.

6. Respecto al examen de genética aportado con la demanda, debe
allegarse la acreditacion del laboratorio que practic6é dicha prueba, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 1, paragrafo 1 de la Ley 721 de 2001.

Se reconoce al abogado CARLOS ALBERTO MOSQUERA
MOGOLLON, como apoderado judicial del sefior YOEL BERROS, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,
GILMA RONCANCIO CORTES
Juez
Yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY VEINTITRES DE AGOSTO DE 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 AM.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota. D.C., Veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 - 430

Filiacion Extramatrimonial

Demandante: Jheimmy Katherine Rodriguez Rodriguez
Demandados: Herederos de Juan Daniel Martinez Coconubo

El Defensor de Familia del ICBF Regional Bogota Centro Zonal Suba,

actuando a favor de los intereses de la menor SAMANTHA RODRIGUEZ
RODRIGUEZ hia de la sefiora JHEIMMY KATHERINE RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, presenta demanda de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL en
contra de JUAN CARLOS MARTINEZ VILLAMARIN, en calidad de heredero
determinado del fallecido JUAN DANIEL MARTINEZ COCUNUBO y en contra
también de los herederos indeterminados del causante. Por reunir los requisitos
exigidos para ello, se dispone:

1.
2.

3.

Admitir la anterior demanda.

Imprimasele al presente asunto el tramite verbal dispuesto en el articulo 368
del Codigo General del Proceso.

Notificar al demandado a quien se les correra traslado de la demanda y
anexos por un término de 20 dias, para que la conteste.

Notifiquese esta providencia al Defensor de Familia asignado al juzgado.
Notifiquese este auto al heredero determinado conforme lo establecen los
articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso o articulo 8° del Decreto
806 del 4 de junio de 2020.

El despacho se abstiene de admitir la demanda en contra de LUIS CARLOS
MARTINEZ COCONUBO, pues segun lo establecido en el articulo 1046 del
Cadigo Civil, se encuentran en segundo orden hereditario los ascendientes
mas proximos, es decir los padres, en este caso JUAN CARLOS MARTINEZ
VILLAMARIN por ser el progenitor de JUAN DANIEL MARTINEZ
COCUNUBO vy el citado LUIS CARLOS, se dice que es hermano del
causante por lo que esta en tercer orden hereditario (articulo 1047 de la
misma obra).

Se decreta el emplazamiento de los herederos indeterminados del causante
JUAN DANIEL MARTINEZ COCUNUBO. Teniendo en cuenta lo establecido
en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020, por secretaria dese cumplimiento
a lo establecido en el articulo 108 del Codigo General del Proceso.

Se requiere a la demandante para que indique si la progenitora del fallecido
JUAN DANIEL MARTINEZ COCUNUBO, estéa viva o si por el contrario ya
fallecié, en caso de ser lo primero debe indicarse la direccion en donde
puede ser notificada, para vincularla a este asunto, en caso que sea lo
segundo debe aportarse el registro civil de defuncion de aquella.

Como se evidencia que el levantamiento del cadaver de JUAN DANIEL
MARTINEZ COCUNUBO lo realizé la FISCALIA 72 UNIDAD DE VIDA de
esta ciudad, se ordena oficiar a esa Fiscalia, con el fin que a la mayor



brevedad posible indique al juzgado si en el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINAL LEGAL se encuentran muestras de sangre del citado
MARTINEZ COCUNUBO, en caso afirmativo expida la autorizacion
correspondiente para que se pueda cotejar dicha muestra con la muestra
de sangre de la menor SAMANTHA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, a efectos
de determinar si la citada menor es hija del causante.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A.M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA

Bogot4, D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
REF: 2021 - 0483

Privacion Patria Potestad

Demandante: Yury Melissa Correa Ortega

Demandado: Andrés Alberto Molano Moreno

La sefiora YURY MELISSA CORREA ORTEGA, en representacion de

su menor hijo THOMAS ANDRES MOLANO CORREA a través de apoderado
judicial presenta demanda de PRIVACION DE LA PATRIA POTESTAD, en
contra del sefior ANDRES ALBERTO MOLANO MORENO, progenitor del
citado menor. Por reunir los requisitos exigidos para ello, se dispone:

1.
2.

3.

Admitir la anterior demanda.

Dar a la presente demanda el trdmite verbal contemplado en los articulos
368y S.S del C.G.P.

Notificar al Defensor de Familia adscrito al despacho, a quien se tiene
como parte en el presente asunto.

Notificar al Procurador Judicial a quien se le tiene como parte en este
asunto.

Notificar al demandado, de conformidad con lo establecido en el articulo
291 y 292 del C.G.P, este auto y hagasele entrega de la copia de la
demanda y sus anexos para que dentro del término de veinte (20) dias la
conteste.

Remitasele al correo del demandado el expediente digitalizado, dejando
constancia del acuse de recibido.

En el momento de notificar al demandado requiérasele para que indique
el nombre de los familiares mas cercanos del menor objeto de este asunto
por linea paterna.

Se reconoce al abogado MISAEL PINEROS MARTINEZ, como apoderado
judicial de la sefiora YURY MELISSA CORREA ORTEGA, en los términos y
para los efectos del poder conferido,

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8§ A M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF. 2021 0481

Medida de Protecciéon — Apelacién
Accionante: Maria del Pilar Londofio Salcedo
Accionado: Juan Sebastian Sabogal Jara

Se admite la apelacion interpuesta por MARIA DEL PILAR LONDONO
SALCEDO contra con la decision tomada en la Resolucion de fecha
veinticuatro (24) junio de dos mil veintiuno (2021), proferida por la
COMISARIA SEGUNDA DE CHAPINERO de esta ciudad, dentro de la
medida de proteccion instaurada por MARIA DEL PILAR LONDONO
SALCEDO en contra de JUAN SEBASTIAN SABOGAL JARA.

Para continuar con este asunto se sefiala el dia 26 de octubre del afio
en curso alas 12M.,para adelantar la audiencia en donde se decidira el recurso
de apelacion. Esta audiencia se hara de manera virtual. El juzgado con
antelacion les informara a las partes la herramienta de videoconferencia que
se utilizara para adelantar la misma. Las partes y sus abogados quedan en la
obligacion de informar al despacho sus correos electrénicos.

Se ordena oficiar a la COMISARIA de origen, con el fin que remitan los
CDS de las audiencias virtuales que se realizaron los dias 2 de junio y 24 de
junio de 2021.

NOTIFIQUESE
La Juez

GILMA RONCANCIO CORTES

yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY veintitrés de agosto de
2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota D. C., Veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF. 2021 0486

Medida de Proteccion — Apelacion
Accionante: German Raul Ruiz Criollo
Accionada. Isabel Cristina Gonzélez Zaque

Se admite la apelacién interpuesta por ISABEL CRISTINA GONZALEZ
ZAQUE contra con la decision tomada en la Resolucién de fecha tres (03)
de agosto de dos mil veintiuno (2021), proferida por la COMISARIA SEXTA
DE FAMILIA DE TUNJUELITO de esta ciudad, dentro de la medida de
proteccién instaurada por GERMAN RAUL RUIZ CRIOLLO a favor de su hijo
SAMUEL DAVID RUIZ GONZALEZ en contra de ISABEL CRTISINA
GONZALEZ ZAQUE.

Para continuar con este asunto se sefala el dia 21 de octubre del
corriente afo a las 11 A.M. para adelantar la audiencia en donde se decidira
el recurso de apelacion. Esta audiencia se hara de manera virtual. El juzgado
con antelacion les informara a las partes la herramienta de videoconferencia
gue se utilizara para adelantar la misma. Las partes y sus abogados quedan
en la obligacion de informar al despacho sus correos electronicos.

NOTIFIQUESE
La Juez

GILMA RONCANCIO CORTES

yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd4, D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 - 506

Tutela

Accionante: Manuel Jesus Gantiva Rojas

Accionado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales

Se admite la anterior ACCION DE TUTELA instaurada por el sefior MANUEL
JESUS GANTIVA ROJAS contra LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES.

Oficiese a la entidad tutelada para que en el término de DOS DIAS se
pronuncie sobre los hechos de la presente accién constitucional.

Notifiguese al ACCIONANTE mediante correo electronico y personalmente al
director o representante legal de la entidad contra quien se dirige la accion.

Igualmente se ordena vincular a esta accién a LA COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL, A LA DIRECCION DE VIGILANCIA DE CARRERA
ADMINISTRATIVA DE LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, A LA
SUBDIRECCION DE GESTION DE RECURSOS JURIDICOS DE LADIANY ALA
COMISION DE PERSONAL DE LA DIAN.

Requiérase a la DIAN, para que en el término de un (1) dia, informe los datos
de contacto de las servidoras, MARIA GLADYS GARCIA RANGEL y JANNETTE
GOMEZ VELASQUEZ, con el fin de vincularlas a esta accion constitucional.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

JUEZ

Crb

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ

SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA

Bogot4 D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
REF: 2021 487

Nulidad de Registro

Demandante: José Fernando Pérez Salcedo

Se inadmite la anterior demanda por el término de cinco dias con el fin que se dé
cumplimiento a los siguientes requisitos:

Yrm

1. Teniendo en cuenta que en este asunto, se solicita la nulidad de un

registro civil de nacimiento, cuyo tramite se torna contencioso, debe
indicarse en el poder y en la demanda a quien se pretende demandar, de
igual manera debe darse cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
2y 10 del Cadigo General del Proceso y articulo 6° del Decreto 806 del
4 de junio de 2020.

. Aclarese en las pretensiones de la demanda, si lo que se solicita es la

nulidad del registro civil de nacimiento de JOSE FERNANDO PEREZ
SALCEDO o la cancelacion de dicho registro, dado que no es dable que
se soliciten ambas, como quiera que se excluyen entre si. En caso que lo
gue se pretenda sea lo primero, debe indicarse la causal en que se
fundamenta dicha peticion, en caso que sea lo segundo debe adecuarse
el poder en tal sentido.

. Frente al poder, debe darse cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5

del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, que expone: “Los poderes
especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento” o en su defecto dicho
documento debe venir presentado personalmente por quien lo otorga
conforme lo reglado en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4 D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 489

Cesacion de los Efectos Civiles del Matrimonio Religioso
Demandante: Maria Claudina Sarmiento Rivera
Demandado: Jaime Andrés Campos Parrado

Se inadmite la anterior demanda por el término de cinco dias con el fin que se dé
cumplimiento a los siguientes requisitos:

1. Aportese el correspondiente poder conferido por la demandante al
profesional del derecho que presenta la demanda.

2. Alléguese el registro civil de matrimonio de las partes y el registro civil de
nacimiento de la menor SAMANTHA CAMPOS SARMIENTO hija comun de
éstos.

3. Acreditese el envio de la demanda, anexos y escrito de subsanacion al
correo electronico de la parte demandada, conforme lo estipula el articulo 6°
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de Agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario

Yrm



JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd4, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2020 — 536

Ejecutivo de Alimentos

Demandante: Daniela Fernanda Morales Diaz
Demandado: José Medardo Garcia Mora

El despacho se abstiene de tener en cuenta el documento que obra a folio 46 del
expediente digital, dado que no cumple los requisitos establecidos en el articulo 8°
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, como quiera que no se indic6 cuando se
entendia realizada la notificacion y desde cuando empezaba a correr el término de
traslado.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez (13)

y. r. m.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOQY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.
LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ

SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4, D. C., Veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Unién Marital de Hecho

Demandante: Lina Marcela Criollo Vega
Demandado Juan Francisco Jiménez Rodriguez
2021 00037

Se tiene en cuenta que el demandado contest6 la demanda en tiempo y que la parte
demandante se pronuncio sobre las excepciones de fondo propuestas por aquel.

Con el fin de continuar con el trAmite establecido para esta clase de asuntos, se sefiala
fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372 del Cédigo General del
Proceso se fija el dia 26 de octubre del corriente afio a las 8 y 30. La audiencia se
desarrollard de manera virtual. El Juzgado con antelacién les informara la herramienta
de video conferencia que se va a utilizar. Las partes y abogados deben informar al
despacho sus correos electronicos. Citese a las partes por el medio mas expedito.

Con sustento en la citada norma, se procede a decretar las pruebas solicitadas
por las partes, de la siguiente manera:

1. Documentos:

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda, su
contestacion y escrito que descorre traslado de excepciones de fondo, siempre y
cuando sean conducentes y pertinentes para establecer lo aqui debatido.

2. Interrogatorio:

Se decreta el interrogatorio que ha de absolver la parte demandada, el cual
sera formulado por el abogado de la parte demandante y se recibira en la audiencia
sefialada anteriormente.

3. Testimonios:

Se decreta los testimonios de SANDRA MILENA CONTRERAS CARDENAS,
NELSON ENRIQUE ORJUELA, YENNY PAOLA CASTANEDA AMAYA, MERCY
JIMENEZ RODRIGUEZ, TATIANA BUITRAGO JIMENEZ, CARLOS ARTURO
SANCHEZ PINA, KATERINE RONCANCIO GUTIERREZ, GERARDO SANCHEZ
JIMENEZ, PEDRO FELIPE OROZCO COBOS, los cuales seran recibidos en la fecha
y hora antes sefialada.

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

NOTIFIQUESE,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4, D. C., Veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2018-852
Sucesion Intestada
Causante: Maria Antonia Borda de Cepeda

De la objecion a la particion formulada en el escrito que antecede, se ordena correr
traslado a los interesados por el término de tres dias.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario

yrm




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: Sucesion Intestada
Causante: Sixto Enrique Pérez
Radicado: 2019-00166

Visto el informe secretarial que antecede, mediante oficio se ordena requerir a la DIAN
a efectos que de contestacion a lo solicitado en el oficio en el oficio No. 1096 del 15
de diciembre de 2020.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° _094 DE HOY_23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 205

Fijacion Cuota Alimentaria

Demandante: Sixta Cenaida Hernandez Zanabria
Demandado: Joan Sebastian Contreras Lobaton

El despacho se abstiene de tener en cuenta la notificacion electronica realizada por la
secretaria del juzgado que obra a folio 24 del expediente digital, dado que no se
acredit6 el acuse de recibido o por otro medio constatarse que el destinatario revisé
el mensaje, es mas del folio 27 se evidencia que se completd la entrega al
destinatario, pero el servidor de destino no envid informacién de notificacion de
entrega. Por lo anterior, requiérase a SIXTA CENAIDA HERNANDEZ ZANABRIA,
con el fin que realice las diligencias a efectos de notificar a JOAN SEBASTIAN
CONTRERAS LOBATON, el auto admisorio de la demanda de fecha veintidos (22) de
abril de los corrientes, so pena de decretar el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd4, D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: Ejecutivo de Alimentos
Demandante: Yizeth Méndez Roya
Demandado: Guillermo Sanchez Sanchez
Radicado: 2018-734

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Codigo General del Proceso,
se aprueba la liquidacién de costas realizada en este asunto, visible a folio 88 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de Agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A.M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd4, D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 382

Adjudicacién de Apoyo

Demandante: Camilo Franciso Sanchez del Valle y Mayra Cecilia Sdnchez del Valle
Demandada: Ménica Lucia Sanchez del Valle

Teniendo en cuenta que no se dio cumplimiento a lo ordenado en el auto de
fecha seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021), por tanto se rechaza la presente
demanda, en consecuencia hagase entrega de los anexos respectivos a la parte
interesada.

Oficiese a la OFICINA JUDICIAL, comunicando lo aqui dispuesto.

Notifiquese esta providencia conforme lo preceptuado en el inciso 4° del
numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

y.r.m

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4 D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 — 0051

Ejecutivo de Alimentos

Demandante: Angela Maria Amaya Heredia
Demandado: Carlos Alberto Amaya Bernal

Se tiene en cuenta que la parte demandante no se pronuncié sobre las excepciones
de fondo propuestas por la parte demandada.

Con el fin de continuar con el tramite establecido para esta clase de asuntos, se
sefiala fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacion, para ello se fija el dia 30
de septiembre del afio en curso a las 2 P.M. La audiencia se desarrollara de manera
virtual. El Juzgado con antelacion les informaré la herramienta de video conferencia
gue se va a utilizar. Las partes y abogados deben informar al despacho sus correos
electrénicos. Citese a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094_DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario

yrm



JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4 D. C., Veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref: 2020 — 475

Disminucion de Cuota Alimentaria y Visitas
Demandante: Carlos Andrés Martinez Puchigay
Demandada: Maira Alejandra Molina Rojas

Se tiene en cuenta que la parte demandada quien se encuentra debidamente
notificada de este asunto, a través de apoderado judicial dio contestacion a la
demanda.

Se reconoce al abogado JOSE HOMERO BERMEO CORDOBA, como apoderado
judicial de la sefiora MAIRA ALEJANDRA MOLINA ROJAS, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Con el fin de continuar con el tramite establecido para esta clase de asuntos, se
sefiala fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacion, para ello se fija el dia 5
de octubre del corriente afo, a las 2 P.M. La audiencia se desarrollara de manera
virtual. El Juzgado con antelacion les informara la herramienta de video conferencia
gue se va a utilizar. Las partes y abogados deben informar al despacho sus correos
electronicos. Citese a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario

yrm



JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4 D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2019 1122
Sucesion Intestada
Causante: Hernando Lozano Ordofiez

Previo a resolver sobre la acumulacion de la sucesion de LILIA BARRETO a este
asunto, debe aportarse copia de la Escritura Publica No. 1037 del 22 de julio de 2021,
gue se indica en el registro civil de nacimiento con indicativo serial No. 50461226
correspondiente a CARLOS FERNANDO LOZANO BARRETO que reemplazé al
indicativo serial No. 50460330 de diciembre 14 de 2015. Igualmente, debe allegarse
el registro civil de nacimiento del citado LOZANO BARRETO, donde aparezca que su
progenitora es LILIA BARRETO, conforme se indicé en el registro civil de defuncion
de la citada que obra a folio 74 del Cuaderno Principal y deben adecuarse los poderes
conferidos al memorialista en tal sentido y la solicitud de acumulacion.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario

yrm



JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2020 334

Unién Marital de Hecho

Demandante: Luz Adriana Norefia Hoyos

Demandados: Herederos de Javier Humberto Méndez Timote

Téngase en cuenta para lo pertinente que el emplazamiento ordenado en el auto
admisorio, se realiz6 conforme lo previsto en los articulos 10 del Decreto 806 del 4 de
junio de 2020 y 108 del Cddigo General del Proceso.

Como quiera que la persona emplazada no comparecio a notificarse de la demanda,
se nombra como curadora ad litem de los herederos indeterminados del causante
JAVIER HUMBERTO MENDEZ TIMOTE a la abogada ANA VICTORIA BARBOSA
REY, quien habia sido designada como abogada de los herederos determinados
menores de edad JERONIMO HUMBERTO MENDEZ NORENA y JAVIER SAMUEL
MENDEZ NORENA. Comuniquesele por el medio mas expedito

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

y.r.m

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de Agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotd, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 — 383

Impugnacion de Maternidad

Demandante: Alberto Moliner Fernandez
Demandada: Geraldine Vasquez Londofio

En atencién a que la parte demandada, allegé escrito por medio del cual contesta la
presente demanda, mediante apoderado, por tanto de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 301 del Cédigo General del Proceso, se tiene notificada por conducta
concluyente a la sefiora GERALDINE VASQUEZ LONDONO.

Igualmente, se tiene en cuenta su contestacién de la demanda, quien no propuso
excepciones de mérito y no se opuso a las pretensiones de la demanda.

Se reconoce al abogado NICOLAS ARANGUREN CUBILLOS, como apoderado de la
sefiora  GERALDINE VASQUEZ LONDONO, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

De otro lado, se correr traslado de la prueba de ADN que obra a folios 78y 79
del expediente digital, a las partes, por el termino de tres (3) dias.

Notifiquese esta providencia al Defensor de Familia.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

y.r.m

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4, D. C., Veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Sucesion Intestada
Causante: Numael Enrique Acosta Guzman
Rad: 2019-839

Para lo pertinente téngase en cuenta que la abogada designada en amparo de
pobreza al heredero OSCAR ENRIQUE ACOSTA DELGADO, acepto el cargo para
el cual fue nombrada. Por secretaria remitasele el proceso digitalizado.

Se fija nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de inventarios y avallos
establecida en el articulo 501 del Cddigo General del Proceso, para el dia 14 de
octubre del corriente afio a las 9 y 30 A.M. La cual se desarrollara mediante la
aplicacion Microsoft Teams, el Despacho con antelacion les enviard a las partes, el
link de la videoconferencia, para su conexion. Los interesados y abogados deben
informar al despacho sus correos electronicos. lgualmente, se requiere a los agui
involucrados a efectos que con antelacion de al menos de dos dias_a la fecha
programada para la audiencia, para que envien al correo institucional del
Juzgado los inventarios y avalluos y sus respectivos soportes. Asi como los
certificados pertinentes gque acrediten la propiedad de los bienes que van a
inventariar. Del mismo modo, remitan a su contraparte los inventarios y avaluos,
so pena de incurrir_en las sanciones establecidas en el articulo 78 del Cadigo
General del Proceso, nhumeral 14.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

y.r.m

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2019 775
Sucesion Intestada
Causante: Eduardo Santos Nifio Rincon

El abogado de algunos herederos dentro de este proceso de sucesién, interpone
recurso de reposicion contra el auto de fecha cinco (5) de agosto del afio en curso,
mediante el cual de dio traslado al incidente de abstencién propuesto por el abogado
de la conyuge supérstite y de la heredera SANDRA MILENA NINO MURCIA.

El togado sustenta su inconformidad, en que de acuerdo con las normas
procedimentales que rigen la materia no pueden mantenerse en tramite dos
sucesiones de un mismo causante, tal y como esta aconteciendo en este caso.
Refiere que es equivocad pretender mediante el escrito de abstencion , fundado en
un conflicto de competencia inexistente, que este despacho se abstenga de
continuar conociendo el procedimiento que nos ocupa, desconociendo que, hasta
este momento procesal, es el proceso que se desarrolla ante este juzgado el que
tiene validez y por ende el que prima sobre el que se tramita ante el JUZGADO 1°
DE FAMILIA de YOPAL CASANARE, el cual debe nulitarse. Indica que desconoce
el incidentante que el conflicto especial de competencia que se refiere el articulo 521
del Cddigo General del Proceso, opera cuando se tramita un solo proceso de
sucesion, no como acontece en el caso sublite, cuando se estan desarrollando dos
procesos en despachos judiciales distintos, pues el C.G.P. a diferencia del CPC,
regula de manera diversa dichas situaciones. En estas condiciones en este asunto,
es el articulo 522 de la misma obra, que dilucida éste tipo de situaciones y este
proceso se registré desde el 25 de octubre de 2019 en el Registro Nacional de
Apertura de Procesos de Sucesion, en tanto que el otro tramite sucesoral, para dicha
fecha no habia sido inscrito en este registro. En este orden de ideas, es menester
dilucidar primero cuéal es el procedimiento judicial que prima sobre el otro y en
consecuencia, anular el que haya realizado de manera posterior la inscripcion en el
Registro de Apertura de Procesos de Sucesion, lo cual una vez verificado
procesalmente, abriria la posibilidad de tramitar la abstencién deprecada, pues la
misma solo tiene cabida en un solo procedimiento y no frente a un conflicto aparente
de competencia de dos procesos sucesorales. Por o anterior, lo que corresponde es
darle tramite al incidente de nulidad presentado con antelacion al de abstencion, el
que por légica procesal corresponde dirimir previamente conforme las razones
expuestas.

Al citado escrito se le dio el tramite de ley, siendo la oportunidad para
resolverlo, el despacho procede a hacerlo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El articulo 521 del Codigo General del Proceso, consagra:

“Cualquiera de las partes podra pedir al juez que conoce de un proceso de
sucesion, si lo considera incompetente por razon del territorio, que se
abstenga de seguir conociendo de él. La solicitud indicara cual es el juez
competente y se resolvera de plano si la presentan todos los interesados; en
caso contrario, se tramitara como incidente. Si la solicitud prospera, en el
mismo auto se ordenara remitir el expediente al juez que corresponda, y se
aplicara lo dispuesto en los incisos segundo a cuarto del articulo 139”.



Por su parte, el articulo 522 de la misma obra, indica:

“SUCESION TRAMITADA ANTE DISTINTOS JUECES. Cuando se adelanten
dos 0 mas procesos de sucesion de un mismo causante, cualquiera de los
interesados podra solicitar que se decrete la nulidad del proceso inscrito con
posterioridad en el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion.

La solicitud se presentara con la prueba del interés del solicitante, los
certificados sobre la existencia de los procesos y el estado en que se
encuentren, y se tramitara como incidente después de recibidos los
expedientes, cuya remision ordenard el juez o tribunal.

Si el juez tiene conocimiento de que el mismo proceso de sucesion se
adelanta ante notario, le oficiara a este para que suspenda el tramite”.

Descendiendo al caso en estudio, observa esta juzgadora que el abogado
gue hoy interpone el recurso, inicialmente presenté solicitud de nulidad del proceso
de sucesion de EDUARDO SANTOS NINO RINCON que se tramita en el JUZGADO
PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL CASANARE, con radicacion 201900322, con
sustento en lo rituado en el articulo 522 del Cddigo General del Proceso.
Posteriormente el profesional del derecho que representa ala cOnyuge supérstite y
a una heredera formulé incidente con el fin que el juzgado se abstenga de seguir
conociendo de este asunto bajo los apremios del articulo 521 de nuestro estatuto
procesal, por considerar que este despacho no tiene competencia para conocer de
este asunto, pues el ultimo domicilio del causante fue la ciudad de Yopal.

De acuerdo con lo anterior, es claro que primero debe darse tramite al
incidente propuesto por el abogado de la conyuge supérstite y de la heredera, taly
como se hizo en el auto recurrido y luego si se determinara si hay lugar a dar tramite
a la nulidad propuesta por el profesional del derecho que representa a los demas
herederos, pues como primera medida se destaca que de la redaccion del articulo
521 del Cdédigo General del Proceso, no se evidencia que solo se deba estar
tramitando un proceso de sucesidn como erroneamente lo entiende el recurrente.
De otro lado, en el incidente se indica que este juzgado no es competente para
conocer de este asunto por razon del territorio; por lo que debe establecerse esta
situacion de acuerdo al material probatorio que se recopile, dado g que aunque el
articulo 522 antes transcrito refiere que cuando se adelanten dos 0 mas procesos
de sucesidon de un mismo causante, cualquiera de los interesados puede pedir que
se decrete la nulidad del proceso inscrito con posterioridad en el Registro Nacional
de Apertura de Procesos de Sucesion, no puede pasarse por alto que en esta clase
de asuntos (sucesion), la competencia es privativa por el factor territorial conforme
lo reglado en el numeral 14 del articulo 23 del Codigo General del Proceso, que
expone: “En los procesos de sucesion sera competente el juez del Ultimo
domicilio del difunto en el territorio nacional, y en caso de que a su muerte
hubiere tenido varios, el que corresponda al asiento principal de sus
negocios”, es decir, si el ultimo domicilio del fallecido NINO RINCON fue esta
ciudad o si tuvo varios domicilios para la época de su fallecimiento el asiento
principal de sus negocios fue Bogota, es competente esta autoridad judicial.

En este sentido, se pronuncié la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil
Magistrado Ponente Aroldo Wilson Quiroz Monsalve en el auto AC2019-2018,
Radicacion n° 11001-02-03-000-2018-00894-00 del 23 de mayo de 2018.



“Para el proceso de sucesion el precepto en mencion prevé que «sera
competente el juez del ultimo domicilio del causante en el territorio nacional,
y en caso de que a su muerte hubiere tenido varios, el que corresponda al
asiento principal de sus negocios». Regla que delimita la posibilidad
electiva de los interesados en el factor territorial, por ser claro que soélo
pueden adelantar la sucesion ante el juez del lugar en que el difunto tuvo su
«Ultimo domicilio» en el pais, o ante el que corresponda al asiento principal
de sus negocios, en caso de haber tenido varios domicilios al momento de
la muerte”.

En esa misma providencia, mas adelante se expuso:

“En_compendio, la aplicaciéon del articulo 522 del nuevo estatuto
procesal debe conjugarse con las reglas de competencia territorial propias
para el proceso de sucesion, de manera gue no puede tener lugar una
decisiéon _simplemente mecanica _de anular el proceso inscrito con
posterioridad en el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesidn,
porque de lo contrario_dicho reqistro, concebido tan sélo para fines de
publicidad informativa a los interesados _en la causa sucesoria, pasaria a
entrafar _un fuero privativo de competencia, gque sustituiria _sin _razon
atendible al factor territorial.

Por_consiquiente, aunque es necesario_atender la inscripcion del
proceso _en el «Registro Nacional Apertura de Procesos de Sucesion», a
cargo del Consejo Superior de la Judicatura, disponible en su pagina web,
para los aludidos fines de publicidad (arts. 108, paraq. 1° y 490, parag. 2°
del CGP), previamente deberan tenerse presente las reglas de competencia
territorial relativas al proceso de sucesion. Por supuesto que de ser
competentes los juzgados envueltos en la situacion, por variedad de
domicilios, si hay verdaderos motivos de duda para decidir entre estos sitios
0 un asiento principal de los negocios, puede el juez encargado del incidente
dirimirlo con base en la delantera anotacion en la mencionada base
registral”. (Negrillas y subrayado fuera del texto).

En estas condiciones, como inicialmente se debe establecer se reitera si
este despacho judicial es competente o no para seguir conociendo de este asunto,
por lo que no hay lugar a reponer la providencia atacada.

Por lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:
RAD.2019-775

No reponer la providencia de fecha cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno
(2021).



NOTIFIQUESE,
La Juez

GILMA RONCANCIO CORTES

Yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogotéa D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2016 — 0259

Ref: Liquidacion de Sociedad Conyugal
Demandante: Edvin Guillermo Camelo
Demandada: Sandra Milena Arbelaez Garzon

El abogado de la parte demandante dentro del presente proceso de
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, interpone recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacién contra el auto de fecha 6 de agosto de los corrientes,
mediante el cual se corrid traslado de los inventarios y avallos adicionales
presentados el 22 de julio de 2021 por la parte demandada.

Fundamenta su inconformidad en que la partida primera y segunda de dicho
inventario; ya fueron debidamente relacionadas en el inventario adicional que fue
presentado en fisico por la demandada el dia 13 DE MARZO DE 2020,ver partida
primera (folio 268), las cuales fueron excluidas mediante auto del 5 de agosto de
2020, decision que fue confirmada por auto del 18 de septiembre de la misma
anualidad. Igualmente dichas partidas fueron incluidas por el ex conyuge en un
inventario adicional presentado el 28 de febrero de 2020, como recompensa, la cual
fue objetada y declarada no probada dicha objecion en audiencia del 30 de junio de
2021. Respecto a la partida quinta del inventario adicional, ya habia sido
debidamente inventariada esta partida en el inventario adicional presentado en
fisico por la ex conyuge el dia 19 DE SEPTIEMBRE DE 2019, ver partida primera
(ver folios 98 y 99), asi como su INDEXACION, la que no fue objetada e incluida
como recompensa a favor de SANDRA MILENA ARBELAEZ en audiencia de
objeciones llevada a cabo el dia 30 de junio de 2021, igualmente la INDEXACION
fue excluida por el juzgado en audiencia de objeciones llevada a cabo el dia 30 de
junio de 2021, tal y como consta en el minuto 47:20 a 50:35.

Al citado escrito se le dio el tramite de ley, siendo la oportunidad para
resolverlo, el despacho procede a hacerlo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:
El articulo 502 del Codigo General del Proceso, preceptua:

“INVENTARIOS Y AVALUOS ADICIONALES. Cuando se hubieren
dejado de inventariar bienes o deudas, podra presentarse inventario y
avaluo adicionales. De ellos se correra traslado por tres (3) dias, y si se
formulan objeciones seran resueltas en audiencia que debera celebrarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento de dicho traslado.

Si el proceso se encuentra terminado, el auto que ordene el traslado se
notificara por aviso.

Si no se formularen objeciones, el juez aprobara el inventario y los avaluos.
Lo mismo se dispondra en la providencia que decida las objeciones
propuestas”.

En el caso que nos ocupa, de acuerdo con la norma transcrita la forma idonea
gue tiene el ex coényuge para controvertir las partidas relacionadas en los
inventarios y avallos adicionales presentados por la demandada, es formulando
la correspondiente objecién dentro del término de traslado, no es a través de un



recurso que se debaten las mismas; ahora, si hay lugar a excluirlas o no del
inventario adicional, lo determinard el juzgado en la providencia mediante la cual
se resuelvan las objeciones.

Los anteriores fundamentos son suficientes para no reponer la providencia
motivo de censura, por cuanto la misma se profiri6 dentro de los parametros
establecidos en la ley.

Frente al recurso de apelacion propuesto de manera subsidiaria por la parte
actora, éste sera negado por cuanto la providencia atacada no es apelable.

Por lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

1. No reponer el auto de fecha seis (06) de agosto de dos mil veintiuno (2021),
en lo que fue motivo de inconformidad.

2. Negar el recurso de apelacion, por las razones expuesta en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE,
La Juez(2)

&

GILMA RONCANCIO CORTES

Yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota D.C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad: 2016 — 0259

Ref: Liquidacion de Sociedad Conyugal
Demandante: Edvin Guillermo Camelo
Demandada: Sandra Milena Arbelaez Garzon

Previo a resolver sobre el levantamiento de las medidas cautelares de los vehiculos
SXN 665, VDL 388, VDM 847 Y VFA 070 solicitado en el escrito que obra a folio 255
del expediente digital por la parte demandada, por secretaria dese cumplimiento a lo
ordenado en el inciso final del auto proferido el ocho (08) de julio de los corrientes
(ver folio 258 del expediente digital).

NOTIFIQUESE,
La Juez

GILMA RONCANCIO CORTES

Yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° DE HOY.
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
Secretario




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2019 -1100

Filiacion Extramatrimonial

Demandante: Betsy Jineth Narvaez Becerra
Demandado: Cristian Arturo Burgos Garcia

El apoderado de la demandante dentro del presente proceso, interpone
recurso de reposicién contra el auto adiado el veinticuatro (24) de junio de
dos mil veintiuno (2021), inciso segundo, mediante el cual se dispuso que
previo a tener en cuenta la notificacion por aviso de que trata el articulo 292
del Codigo General del Proceso, debia acreditarse el envio del auto admisorio
de la demanda con dicha notificacion

El togado basa su inconformidad en que dejando transcurrir 5 dias
después de la entrega de la notificacion por aviso el 31 de mayo de 2021 con la
guia 131499 a las 8:30:57 a. m., siendo recibido por el sefior CRISTIAN
ARTURO BURGOS GARCIA en su correo electronico el mismo dia a las 8:31:09
a. m. y dentro de los anexos se encuentra el proceso de filiacion BERSY
NARVAEZ 02-2019-1100 pdf, que a folio 10 se encuentra inserto el auto
admisorio de la demanda y en el Resumen del mensaje ID mensaje 131489 de
Servientrega con el inserto antes mencionado y que obra dentro del expediente,
con la claridad que el destinatario CRISTINA ARTURO BURGOS GARCIA abrio
la notificacién el 2 de junio de 2021, a las 11:35:55 en la Direccion 1P66:102
.108, prueba mas que suficiente de que conoce del proceso en su contra.

Al escrito se le dio el tramite de ley, siendo la oportunidad para resolverlo

a ello procede el Juzgado.

CONSIDERACIONES:
El articulo 292 del Cédigo General del Proceso, consagra:

“NOTIFICACION POR AVISO.Cuando no se pueda hacer la
notificaciéon personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o ladel auto que ordena citar a un
tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha
y lade la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso,
su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la
notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el aviso deberd ir acompafiado de copia informal de la
providencia que se notifica...”.

Descendiendo al caso en estudio, considera esta juzgadora que hay lugar

a reponer la providencia recurrida, como quiera que con el aviso que se remitio
al correo electronico del demandado, también se envio como archivo adjunto
‘“PROCESO_DE: FILIACION_BERSY_NARVAEZ_02-2019-1100.pdf” segun da
cuenta la certificacion expedida por la empresa de correo que obra a folio 81 del
expediente digital, en el cual obviamente se encuentra el auto admisorio de la
demanda, documento que se echa de menos en la providencia motivo de
inconformidad.



Las anteriores consideraciones son suficientes para revocar el auto recurrido
en lo que fue motivo de inconformidad; y en su lugar, se tendra en cuenta el aviso
obrante a folio 83, el cual se encuentra diligenciado en debida forma, igualmente se
tendra en cuenta que el demandado no contest6 la demanda y se continuara con
el tramite correspondiente.

Por lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

a. Reponer el auto de fecha 24 de junio de 2021, en lo que fue motivo de
inconformidad; en su lugar, se tiene en cuenta el aviso que obra a folio 83
del expediente digital, el cual se encuentra diligenciado en debida forma,
igualmente se tiene en cuenta que el demandado no contest6 la demanda.

b. Con el fin de continuar el tramite establecido para esta clase de asuntos,
para la practica de la prueba de ADN decretada en el auto admisorio, se
sefiala el dia ocho (8) de septiembre del afio en curso a las nueve de la
mafiana (9:00 a. m). con el fin que las partes comparezcan a la toma de
las muestras en el INML. A dicha prueba debe asistir la progenitora de la
demandante. Oficiese a dicha institucion y comuniqueseles a las partes
mediante marconi. En el telegrama adviértasele al demandado que la
renuencia a la préactica de la prueba hard presumir como cierta la
paternidad alegada. Del mismo modo, en caso que alguna de las partes no
asista a la toma de la muestra el INML debe informar el nombre de la
persona que no comparecio.

c. Sesefalafecha parallevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372 del
Cadigo General del Proceso, para ello se fija el dia 14 de octubre del
corriente afio a las 11 A.M. La audiencia se desarrollara de manera virtual.
El Juzgado con antelacion les informara la herramienta de video
conferencia que se va a utilizar. Las partes y abogados deben informar al
despacho sus correos electronicos. Citese a las partes por el medio mas
expedito.

Con sustento en la citada norma, se procede a decretar las pruebas
solicitadas por las partes, de la siguiente manera:

1. Documentos:

Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda,
siempre y cuando sean conducentes y pertinentes para establecer lo aqui
debatido.

2. Interrogatorio:

Se decreta el interrogatorio que ha de absolver el demandado, el cual
serd formulado por el abogado de la contraparte y se recibira en la audiencia
sefialada anteriormente.

NOTIFIQUESE,

&

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez




LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094DE HOY veintitrés de agosto de 2021
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogot4, D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 436
Sucesion Intestada
Causante: Melquisedec Parra Pedraza

Por reunir los requisitos exigidos en el art. 490 del Cédigo General del

Proceso, se admite la anterior demanda, en consecuencia, el juzgado,

oo

RESUELVE:

Declarar abierto y radicado en este despacho el proceso de sucesion
intestada del causante MELQUISEDEC PARRA PEDRAZA, quien fallecié
en esta ciudad, siendo su ultimo domicilio.

Emplacese a todas las personas que se crean con derecho a intervenir en
el presente proceso de SUCESION INTESTADA DEL CAUSANTE
MELQUISEDEC PARRA PEDRAZA, conforme lo establece el articulo 10
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

De conformidad con lo previsto en el articulo 491 del C.G.P., se reconoce
a MYRIAM CRISTINA PARRA AGUILAR, LUZ MERY PARRA AGUILAR,
CLAUDIA LILIANA PARRA AGUILAR Y JOSE HUMBERTO PARRA
AGUILAR, como herederos del causante MELQUISEDEC PARRA
PEDRAZA, en su calidad de hijos.

Se ordena oficiar a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES y SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL, direccién
Distrital de Impuestos Grupo de Representacion Externa, Unidad de
Cobranzas Produccion, comunicando el inicio de este proceso y el valor
de los bienes denunciados en la demanda, para tal fin adjantese copia de
la demanda y de esta providencia.

Se ordena inscribir este asunto en el Registro de Sucesiones.

Se niega la inscripcion de la demanda sobre el inmueble No. 50S —
797004, toda vez que dicha medida cautelar no cabe en esta clase de
asuntos.

Previo a ordenar la citacion de HECTOR GONZALO PARRA AGUILAR Y
AIDA LIGIA PARRA AGUILAR, debe acreditarse la calidad de herederos
del fallecido PARRA PEDRAZA.

Para efectos de dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 492 del
Cédigo General del Proceso, se ordena la citacion a MARIA LIGIA
AGUILAR DE PARRA, a la direccion que se menciona en la demanda, en
los términos consagrados en los articulos 492 del Cédigo General del
Proceso y 1289 del Cadigo Civil. Se le indica a los interesados que para
efectos de la citacién a la mencionada, les correspondera enviar las
notificaciones dando cumplimiento a lo dispuesto en las normas antes
citadas, igualmente debe indicarse la clase de proceso (SUCESION
INTESTADA DE MELQUISEDEC PARRA PEDRAZA), anexandole copia
de la demanda, de la providencia que dio apertura al Proceso y de este
auto. .

Téngase a la abogada SANDRA MILENA VILLARREAL JUZGA, como
apoderada judicial de MYRIAM CRISTINA PARRA AGUILAR, LUZ MERY
PARRA AGUILAR, CLAUDIA LILIANA PARRA AGUILAR Y JOSE HUMBERTO
PARRA AGUILAR, en los términos y para los efectos del poder conferido.



NOTIFIQUESE

% =

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

Yrm

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 DE AGOSTO
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
Bogota D.C veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 2021 494

Fijacion Cuota Definitiva de Alimentos
Demandante: Severo Caro Pinilla
Demandada: Luz Maria Cortés Bejarano

La Comisaria Quinta de Familia de Usme Il de esta ciudad, en
cumplimiento de lo establecido en el articulo 111 del Cédigo de la Infancia y
Adolescencia remite copia del ACTA DE DECRETO DE CUOTA ALIMENTARIA
No. 024 — 2021 RUG 729/2021 de fecha 4 de agosto de 2021, mediante la cual
se sefialé cuota provisional de alimentos para el menor SEBASTIAN CARO
CORTES, hijo de LUZ MARINA CORTES BEJARANO Y SEVERO CARO
PINILLA, a efectos que se continle con el proceso de ALIMENTOS, a fin de
sefalar la cuota definitiva. Acorde con lo anterior el juzgado dispone:

1. Admitir las presentes diligencias como demanda de FIJACION DEFINTIVA
DE CUOTA ALIMENTARIA.

2. Notifiquese esta providencia a LUZ MARINA CORTES BEJARANO, en la
forma prevista en el articulo 291 del Codigo General del Proceso o articulo 8°
del Decreto 806 del 4 de junio de 2021, a quien se les correra traslado por el
término de 10 dias para que ejerza su derecho de defensa.

3. Por el medio méas expedito péngasele en conocimiento de  SEVERO CARO
PINILLA, esta providencia.

4. Notificar al Defensor de Familia asignado al juzgado a quien se tiene como
parte en este asunto.

5. Notifiquese a LUZ MARINA CORTES BEJARANO, por los medios
establecidos en la ley.

NOTIFIQUESE,

GILMA RONCANCIO CORTES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO N° 094 DE HOY 23 DE AGOSTO
FIJADO A LA HORA DE LAS 8 A. M.

LUIS ORLANDO SOSTE RUIZ
SECRETARIO




