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BUENOS DIAS. Adjunto Respuesta a la demanda y Cuaderno de excepciones Previas, todo ello en el siguiente proceso:
 
JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE BOGOTA
VERBAL DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE: IGNACIO JOSE ANTONIO BARRAQUER SOURDIS Y / OTROS
DEMANDADOS: SILVIA MOOR SAAB Y JOSE LUIS SAAB RIPOLL
RADICADO :01100131100082019-00002-00
FECHA:  OCTUBRE 7 DEL 2022
 
 
Cordialmente
 
 
DIEGO ALBERTO MEJIA NARANJO
            ABOGADO
 



SEÑORA 
JUEZ OCTAVO DE FAMILIA DE BOGOTA  
E.          S.                    D. 
===================================== 

 
REF: APODERAMIENTO VERBAL DE 
MAYOR CUANTIA 
DTES: IGNACIO JOSE ANTONIO 
BARRAQUER SOURDIS Y/OTROS 
DDOS: SILVIA MOR SAAB Y JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL. 
RADICADO.011001311000820190000
2- 00  

    ============================= 
 
DIEGO ALBERTO MEJIA NARANJO,  mayor de edad y 
vecino de Medellín (Ant), Abogado titulado e inscrito, 
identificado con la cédula de ciudadanía número 
70.557.750 expedida en Envigado (Ant), portador de la 
tarjeta profesional número 57.208 del Consejo Superior 
de La Judicatura, con correo electrónico 
diegoamejia@une.net.co, obrando como Apoderado Judicial 
del señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL,  Varon mayor de edad, 
vecino de La ciudad de Guayaquil,  en la República de 
Ecuador, identificado con la cédula de extranjería 
número 8891070, con correo electrónico,  
josesaab@gmail.com, obrando a su nombre y en su 
representación, por medio del presente escrito y de la 
manera más respetuosa posible le doy CONTESTACION a la 
Demanda VERBAL  DE MAYOR CUANTIA SOBRE LA 
SUPUESTA DISTRACCION DE UN BIEN SOCIAL,  que en 
contra de mi mandante y de Otra iniciaron los señores  
IGNACIO JOSE ANTONIO BARRAQUER SOURDIS, mayor de 
edad, mayor de edad, vecina de la ciudad de 
Chía, Departamento de Cundinamarca, identificado 
con la cédula de ciudadanía Número 80.409.925; 
MARGARITA BARRAQUER SOURDIS mayor de edad, mayor de 
edad, vecina de la ciudad de Bogota d.c,  
identificada con la cédula de ciudadanía Número 
39.776.077 y EUGENIA BARRAQUER SOURDIS,  mayor de 
edad, vecina de la ciudad de Bogota d.c,  
identificada con la cédula de ciudadanía Número 
39.784.892; demanda que fue integrada mediante 
un solo escrito el día 1 de Abril del 2.019 y 
Admitida la integración y reforma de la demanda, 
mediante providencia del día 9 de Abril del año 
2.019, lo cual hago en los siguientes términos: 
 
PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS HECHOS: 
 
 

-AL PRIMERO: - Se acepta  
 
-AL SEGUNDO: - No aparece 

acreditado en el expediente, deberá probarse 

mailto:diegoamejia@une.net.co
mailto:josesaab@gmail.com


 
 
-AL TERCERO: .- - No aparece 

acreditado en el expediente, deberá probarse 
 
-AL CUARTO: - No aparece 

acreditado en el expediente, deberá probarse. 
 
-AL QUINTO: -- No aparece 

acreditado en el expediente, deberá probarse. Pero habrá 
de observarse por parte del despacho que Según la 
narración fáctica y de lo afirmado por el demandante 
existen varios vínculos simultáneos. 

 
 
 -AL SEXTO: - No aparece 

acreditado en el expediente, deberá probarse. Pero habrá 
de observarse por parte del despacho que Según la 
narración fáctica y de lo afirmado por el demandante 
existen varios vínculos simultáneos. 
 

-AL SEPTIMO:- No aparece 
acreditado en el expediente, deberá probarse. Pero habrá 
de observarse por parte del despacho que Según la 
narración fáctica y de lo afirmado por el demandante 
existen varios vínculos simultáneos, lo que conlleva que 
al momento del fallecimiento del señor BARRAQUER COLL 
Existieran varios matrimonios, que se disolvieron por 
causa de su muerte. 
 

-AL OCTAVO: No aparece acreditado  
en el expediente, deberá probarse.  
 
 

-AL NOVENO: .- No aparece  
acreditado en el expediente, deberá probarse. 
 

 
-AL DECIMO: .- Se acepta. Aparece  

acreditado en el expediente como prueba documental  
 
 

-AL DECIMO PRIMERO: No es un  
hecho. Se trata de una afirmación de 

la parte demandante con base en la transcripción de una 
norma. De igual forma, Según la narración fáctica y de 
lo afirmado por el demandante existen varios vínculos 
simultáneos, lo que conlleva que al momento del 
fallecimiento del señor BARRAQUER COLL Existieran varios 
matrimonios, que se disolvieron por causa de su muerte. 
 

-AL DECIMO SEGUNDO: No es un  
hecho. Se trata de una afirmación de 

la parte demandante con la cual quiere producir unos 
efectos jurídicos. De igual forma, Según la narración 
fáctica y de lo afirmado por el demandante existen 
varios vínculos simultáneos, lo que conlleva que al 
momento del fallecimiento del señor BARRAQUER COLL 
Existieran varios matrimonios, que se disolvieron por 



causa de su muerte.  
 

-AL DECIMO TERCERO: No es un  
hecho. Se trata de una afirmación de 

la parte demandante con la cual quiere producir unos 
efectos jurídicos. De igual forma, Según la narración 
fáctica y de lo afirmado por el demandante existen 
varios vínculos simultáneos, lo que conlleva que al 
momento del fallecimiento del señor BARRAQUER COLL 
Existieran varios matrimonios, que se disolvieron por 
causa de su muerte. 
 

-AL DECIMO CUARTO: No se acepta  
la manifestación de que se trata de una disposición 
ilegal y dolosa de bienes sociales por parte de la 
señora SILVIA MOOR SAAB. Por el contrario, la dación en 
pago, contenida en la escritura pública número 2.992 del 
dos (2) de Diciembre del 2.014, en favor de mi mandante, 
el señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL, sobre el bien inmueble 
distinguido con el folio de matrícula inmobiliaria 
número 50D-20280182, de la oficina de Registro de 
instrumentos públicos de Bogota D.C. Zona Norte, 
inmueble ubicado en la Calle 109 Número 17-18, en un 
acto legal valido y que produce todos los efectos 
jurídicos. Existe buena fe ( a lo menos buena fe 
inicial) y justo título, está debidamente otorgada, 
debidamente registrada, tiene objeto y causa licita, y 
todo esto produce unos efectos jurídicos que más 
adelante propondremos. Se está pagando una obligación 
conjunta de la sucesión, conocida por los demandantes, 
se está extinguiendo una obligación social y además se 
está dando cumplimiento a una Conciliación verificada 
con todas las formalidades legales , la cual produjo 
todos sus efectos legales .    
 

-AL DECIMO QUINTO: Se Acepta y  
se   desprende de la documentación aportada al proceso 
que la señora MOOR SAAB adquirió el inmueble como se 
indica por el apoderado de los demandantes, la calidad 
de bien social lo deberá probar, de acuerdo con lo 
indicado al dar respuesta a esta demanda con respecto a 
los diferentes vínculos matrimoniales de la misma al 
mismo tiempo. 
 

-AL DECIMO SEXTO:.- Se Acepta y  
Se desprende de la documentación aportada al proceso que 
al momento del fallecimiento del señor JOSE IGNACIO 
BARRAQUER COLL, el bien inmueble indicado estaba en 
cabeza de la señora MOOR SAAB, la calidad de bien social 
lo deberá probar, de acuerdo con sindicado al dar 
respuesta a esta demanda con respecto a los diferentes 
vínculos matrimoniales de la misma al mismo tiempo. 
 
 

AL DECIMO SEPTIMO:.- No se  
acepta lo de la conciencia de la categoría de 
bien social, es una mera afirmación de la parte 
demandante que busca producir efectos jurídicos;  
 



la dación en pago, contenida en la escritura pública 
número 2.992 del dos (2) de Diciembre del 2.014, en 
favor de mi mandante, el señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL, 
sobre el bien inmueble distinguido con el folio de 
matrícula inmobiliaria número 50D-20280182, de la 
oficina de Registro de instrumentos públicos de Bogota 
D.C. Zona Norte, inmueble ubicado en la Calle 109 Número 
17-18, en un acto legal valido y que produce todos los 
efectos jurídicos. Existe buena fe ( a lo menos buena fe 
inicial) y justo título, está debidamente otorgada, 
debidamente registrada, tiene objeto y causa licita, y 
todo esto produce unos efectos jurídicos que más 
adelante propondremos. Se está pagando una obligación 
conjunta de la sucesión, conocida por los demandantes, 
se está extinguiendo una obligación social y además se 
está dando cumplimiento a una Conciliación verificada 
con todas las formalidades legales, la cual produjo 
todos sus efectos legales.  Y quien hoy detenta la 
titularidad del derecho de dominio sobre el bien 
inmueble indicado; esto es, mi mandante el señor JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL, extinguió una obligación contenida en 
un título valor y recibió la transferencia de dominio 
del inmueble, sin importar para nada el vinculo de 
parentesco con la señora MOR SAAB.  
 

AL DECIMO OCTAVO:- Se acepta  
este hecho en su totalidad. De manera clara y precisa en 
la dación en pago, contenida en la escritura pública 
número 2.992 del dos (2) de Diciembre del 2.014, en 
favor de mi mandante, el señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL, 
sobre el bien inmueble distinguido con el folio de 
matrícula inmobiliaria número 50D-20280182, de la 
oficina de Registro de instrumentos públicos de Bogota 
D.C. Zona Norte, inmueble ubicado en la Calle 109 Número 
17-18, en un acto legal valido y que produce todos los 
efectos jurídicos. Existe buena fe ( a lo menos buena fe 
inicial) y justo título, está debidamente otorgada, 
debidamente registrada, tiene objeto y causa licita, y 
todo esto produce unos efectos jurídicos que más 
adelante propondremos. Se está pagando una obligación 
conjunta de la sucesión, conocida por los demandantes, 
se está extinguiendo una obligación social y además se 
está dando cumplimiento a una Conciliación verificada 
con todas las formalidades legales, la cual produjo 
todos sus efectos legales.  Y quien hoy detenta la 
titularidad del derecho de dominio sobre el bien 
inmueble indicado; esto es, mi mandante el señor JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL, extinguió una obligación contenida en 
un título valor y recibió la transferencia de dominio 
del inmueble, sin importar para nada el vinculo de 
parentesco con la señora MOR SAAB.  
 

AL DECIMO NOVENO:- Se acepta  
este hecho en su totalidad. De manera clara y precisa; 
en la dación en pago contenida en la escritura pública 
número 2.992 del dos (2) de Diciembre del 2.014, en 
favor de mi mandante, el señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL, 
sobre el bien inmueble distinguido con el folio de 
matrícula inmobiliaria número 50D-20280182, de la 
oficina de Registro de instrumentos públicos de Bogota 



D.C. Zona Norte, inmueble ubicado en la Calle 109 Número 
17-18, en un acto legal valido y que produce todos los 
efectos jurídicos. Existe buena fe ( a lo menos buena fe 
inicial) y justo título, está debidamente otorgada, 
debidamente registrada, tiene objeto y causa licita, y 
todo esto produce unos efectos jurídicos que más 
adelante propondremos. Se está pagando una obligación 
conjunta de la sucesión, conocida por los demandantes, 
se está extinguiendo una obligación social y además se 
está dando cumplimiento a una Conciliación verificada 
con todas las formalidades legales, la cual produjo 
todos sus efectos legales.  Y quien hoy detenta la 
titularidad del derecho de dominio sobre el bien 
inmueble indicado; esto es, mi mandante el señor JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL, extinguió una obligación contenida en 
un título valor y recibió la transferencia de dominio 
del inmueble, sin importar para nada el vinculo de 
parentesco con la señora MOR SAAB.  
 

AL VIGESIMO:- Antes que nada  
señor Juez no se acepta que en el otorgamiento de la 
escritura pública número 2.992 del dos (2) de Diciembre 
del 2.014, en favor de mi mandante, el señor JOSE LUIS 
SAAB RIPOLL, sobre el bien inmueble distinguido con el 
folio de matrícula inmobiliaria número 50D-20280182, de 
la oficina de Registro de instrumentos públicos de 
Bogota D.C. Zona Norte, inmueble ubicado en la Calle 109 
Número 17-18, exista Dolo por parte de los otorgantes. 
Se esta cumpliendo con una CONCILIACION que las partes 
celebraron, La cual es totalmente valida y vigente para 
el momento del otorgamiento de la escritura pública, 
además para el actual momento la misma sigue siendo 
válida y por ningún medio ha perdido validez la misma. 
NO basta predicar el DOLO, se debe probar el mismo. 
 
Con respecto a lo que se indica sobre el texto de la 
escritura pública, parece ser un error de redacción, 
pues si se mira en su conjunto, la deuda consta en el 
titulo valor que fue objeto de la conciliación, el cual 
fue suscrito por la señora MOOR SAAB y el fallecido 
señor BARRAQUER COLL, para garantizar el pago del saldo 
del precio. No se puede leer la escritura pública, sin 
tener en cuenta el pagare y la conciliación sobre el 
pago del titulo valor y el mismo título valor. Así las 
cosas si observamos el Pagaré objeto de la conciliación, 
el acta de conciliación y la escritura pública indicada 
hay correspondencia en los contenidos de estos 
documentos, y se observa claramente que juntos integran 
la realidad de la negociación. 
 

AL VIGESIMO PRIMERO:- NO se  
acepta. La manifestación de Falsa o de que no 
corresponde a la verdad, es una manifestación 
personal del demandante, que busca producir 
efectos jurídicos y sin ningún fundamento del 
mismo, todas son meras suposiciones de la parte 
demandante, se puede leer lo dicho al responder 
el hecho anterior para manifestarnos con 
respecto a este hecho. 



 
 

AL VIGESIMO SEGUNDO: Son varios  
Hechos, contenidos en uno solo; así: 
 
22.a) Se acepta y se desprende de la documentación 
aportada al proceso 

 
22.b) Se acepta y se desprende de la documentación 
aportada al proceso 

 
22.c) Se acepta y se desprende de la documentación 
aportada al proceso 
 
24.d) ( Seria 22 d) Se acepta y se desprende de la 
documentación aportada al proceso 

 
22.e) No Se acepta. De la lectura  de la clausula 
Quinta, en la escritura pública indicada, se puede 
observar una cosa totalmente diferente, la afirmación de 
la parte demandante  es temeraria y está dirigida a 
confundir  al despacho, tal clausula dice en lo 
referente a lo acá indicado, lo siguiente “QUINTA (5ª) 
PRECIO: …………... b.-) la suma de CUATROCIENTOS MILLONES 
DE PESOS MONEDA CORRIENTE ( $ 400.000.000) Que AL 
SOCIEDAD COMPRADORA se hará responsable de cancelar a 
LOS VENDEDORES, En Abril 20 de Dos Mil Seis (2.006) y 
los vendedores cancelaran la hipoteca que tienen en 
Granahorrar.” 
 

AL VIGESIMO SEGUNDO. (  
VIGESIMO TERCERO): Son varios Hechos, contenidos en 
uno solo; de todas maneras señora Juez, NO SE ACEPTA, es 
una consideración personal de la parte actora, y deberán 
probarse sus falaces expresiones. así: 
 
23.a) No Se acepta. La señora SAAB MOOR y el señor 
BARRAQUER COLL, suscribieron documento de crédito, que 
consta en expediente y el cual fue objeto de cobro y 
CONCILIACION como garantía de pago del saldo del precio 
contenido en la escritura pública acá indicada. Habrá de 
mirarse como un todo la escritura pública número 2.379 
del Veintiséis (26) de Diciembre del 2.005 de la Notaria 
Novena ( 9ª) de Bogota, el pagare obrante en el proceso 
y la conciliación celebrada entre mi mandante y la 
señora SAAB MOOR . 
 
23.b) Se acepta y se desprende de la documentación 
aportada al proceso. Pero además se debe hacer claridad 
que dicho pagare esta suscrito en igual calidad por la 
señora SAAB MOOR y el señor BARRAQUER COOL, como ha 
quedado demostrado en esta respuesta a la demanda y en 
los documentos obrantes en el presente proceso.  

 
24.c) ( 23.c) No Se acepta. Es una mera opinión personal 
de la parte demandante, sin ningún sustento. No es un 
hecho. 

AL VIGESIMO TERCERO. (VIGESIMO  
CUARTO): ) No Se acepta. Es una mera opinión de la 



parte demandante, sin ningún sustento. No es un hecho. 
 
 

AL VIGESIMO CUARTO. (VIGESIMO  
QUINTO : ) Son varios Hechos, contenidos en uno solo; 
así: 
 
25.a.) Se acepta. Está autorizado por nuestra 
legislación la comparecencia a otorgar un acto jurídico 
por intermedio de un apoderado. 
 
25.b.) No se acepta. No es requisito de forma ni de 
fondo, establecer en el acto lo indicado por la parte 
demandante. NO es un requisito de validez del acto o 
contrato indicar la dirección y teléfono de quien otorga 
el poder en el acto o contrato. 
 

AL VIGESIMO SEXTO:  No Se  
acepta. Es una mera opinión de la parte demandante, sin 
ningún sustento LO DE LA ILICITUD DE LA DACION EN PAGO. 
Ya hemos dado respuesta en diferentes hechos a la misma 
opinión de la parte demandante y me atengo a lo dicho en 
los mismos. 
 

AL VIGESIMO SEPTIMO: No Se  
acepta. Es una mera opinión de la parte demandante. Ya 
hemos dado respuesta en diferentes hechos a la misma 
opinión de la parte demandante y me atengo a lo dicho en 
los mismos. 
 
 

AL VIGESIMO OCTAVO (38):  No Se  
acepta. Es una mera opinión de la parte demandante, sin 
ningún sustento. Es una conclusión de la parte 
demandante sin ningún sustento. 
 

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE 
LAS PETICIONES: Me Opongo a todas y cada una de las 
de las peticiones y condenas de -la presente demanda, 
con respecto de mi representado El señor JOSE LUIS 
SAAB RIPOLL, Y en contra de la otra codemandada, 
primero que todo por cuanto con respecto a mi mandante 
señor juez al momento del otorgamiento de la escritura 
pública número  2.992 del 2 de Diciembre del año 2.014 
otorgada en la Notaria 43 de Bogotá, y que recae sobre 
el bien inmueble con matricula inmobiliaria número 50N-
20280182, y ubicado en la calle 109 número 17-18 de 
Bogotá d.c, fue otorgada de buena fe por las partes 
contratantes, precedida DE UNA CONCILIACION PREVIA como 
requisito de Procedibilidad en los términos legales. La 
misma se efectúo a solicitud de la parte que represento, 
con citación de la parte contraria y con el cumplimiento 
de todos los formalismos legales. Esta Conciliación aun 
hoy a la fecha de este escrito es valida y produce todos 
sus efectos legales, y la parte demandante por ningún 
medio hasta la fecha ha atacado la misma para dejarla 
sin efectos. Esto hace que el inicio de la posesión de 
mi mandante sea de  Buena fe, pero además señora Juez, 
la DACION EN PAGO contenida en la escritura pública 



indicada , se realizó en cumplimiento de la AUDIENCIA DE 
CONCILIACION INDICADA COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD, 
y para el PAGO DE UN CREDITO CIERTO  de la señora SILVIA 
MOR SAAB y del señor IGNACIO BARRAQUER COOL. Se cumplió 
en todas sus partes lo acordado en la CONCILIACION 
PREVIA; esto es, LA DACION EN PAGO del bien inmueble 
distinguido con matricula inmobiliaria número 50N-
20280182, y ubicado en la calle 109 número 17-18 de 
Bogotá d.c,, y la misma se efectúo en forma pública, no 
clandestina, ni violenta.  
 
EL contenido de la escritura pública número 2.992 del 2 
de Diciembre del año 2.014 otorgada en la Notaria 43 de 
Bogotá, y que recae sobre el bien inmueble con matrícula 
inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en la calle 
109 número 17-18 de Bogotá d.c, recoge lo acordado en la 
conciliación verificada ante el CENTRO DE CONCILIACION V 
& S CONCILIADORES EN DERECHO, el día 24 de Noviembre del 
año 2.014, es un acto real , no oculto no simulado, 
quien transfirió el derecho de Dominio a mi 
representado, es quien fungía como Propietaria inscrita 
y ejercía la posesión sobre dicho bien al momento del 
otorgamiento de la citada escritura pública, y a mi 
mandante se le cumplió con el pago de una obligación que 
consta en documento de crédito, que fue objeto de UNA 
CONCILIACION PREVIA Para su pago, y la cual era adeudada 
en forma conjunta por los esposos la señora SILVIA MOR 
SAAB y del señor IGNACIO BARRAQUER COOL. 
 
Desde el momento del otorgamiento de la escritura 
Pública de DACION EN PAGO, fue entregado el bien a mi 
mandante, por parte de la señora MOOR SAAB, bien 
inmueble susceptible de la enajenación y además con 
posibilidad de ganar por prescripción a la luz de las 
normas legales sobre la materia; además el bien inmueble 
fue entregado a m i mandante por quien detentaba su 
posesión, en forma pública, no violenta. Se presento con 
el otorgamiento de la escritura pública de DACION EN 
POGO Una entrega de la POSESION,  que detentaba la 
señora MOOR SAAB, En favor de mi representado, Y por 
ende cualquier tiempo de Posesión que tenga la citada 
señora MOOR SAAB desde que adquirió el bien inmueble que 
transfirió a  mi mandate se puede sumar por parte del 
mismo, si así lo quisiera en los términos del artículo 
778 del Código Civil Colombiano.  
 
La posesión se define en el artículo 762 del Código 
Civil así: “la posesión es la tenencia de una cosa 
determinada con ánimo de señor o dueño, sea que el dueño 
o el que se da por tal, tenga la cosa por sí mismo, o 
por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de 
él”. Esto es, la tenencia del corpus y  del animus 
domini. En la división de la DOCTRINA del ANIMUS y el 
CORPUS para que sea declarada, mi mandante tiene y 
ejerce ambas. 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
Adicionalmente señora Juez, el artículo 768 del Código 
del Código civil al definir lo que es la buena fe nos 
dice “Art. 768. La buena fe es la conciencia de haberse 
adquirido el dominio de la cosa por los medios 
legítimos, exentos de fraude y de todo vicio. ………….” Y 
de acuerdo a lo narrado en la demanda, en la respuesta 
de la otra codemandada y en el presente escrito, la 
conducta de mi representado se enmarca desde todo punto 
de vista en la presenta definición. Y como principio 
General del Derecho la BUENA FE se presume, y le 
corresponde a quien alega que no es así, en la 
realización de un acto o contrato, probar que se OBRO DE 
MALA FE, de lo contrario, el acto de presume de BUENA 
FE, lo que para todos los efectos ha sucedido durante 
todo el proceso de ADUISICION a titulo de DACION EN PAGO 
por parte de mi representado, señor JOSE LUIS RIPOLL 
SAAB; Esto es, La CONCILIACION COMO REQUISITO DE 
PROCEDIBILIDADS, LOS ACUERDOS DE LA MISMA Y EL 
OTORGAMIENTO DE LA escritura pública número 2.992 del 2 
de Diciembre del año 2.014 otorgada en la Notaria 43 de 
Bogotá, y que recae sobre el bien inmueble con matrícula 
inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en la calle 
109 número 17-18 de Bogotá d.c, 
 
De igual forma señora Juez, el tiempo de posesión de mi 
mandante hará enervar cualquier demanda, y más 
específicamente la instaurada a instancias de su 
despacho por los acá demandantes y a la cual le estoy 
dando respuesta con el presente escrito, El artículo 4 
de la ley 791 de 2002 que modificó el artículo 2529 C.C, 
dispone que cuando se trata de prescripción ordinaria, 
el tiempo es de 5 años para bienes inmuebles y 3 años 
para bienes muebles. Por otro lado, la prescripción 
extraordinaria tiene un término de 10 años para bienes 
muebles e inmuebles. Ahora bien, sobre estos tiempos, es 
relevante anotar que se pueden realizar la sumatoria de 
periodos bajo la llamada figura de la suma de 
posesiones, siempre y cuando se le dé cumplimiento a los 
requisitos de los artículos 2521 y 778 del Código Civil 
para prescribir el bien.  
 
Para los efectos del presente proceso, mi mandante señor 
JOSE LUIS RIPOLL SAAB, Se encuentra enmarcado dentro de 
los términos de una Prescripción Ordinaria en los 
términos de la norma anteriormente citada; esto es, un 
término de cinco (5) años desde el acto o contrato; y si 
nos fuéramos a los extremos señora Juez, haríamos una 
suma de posesiones en los términos del artículo 778 del 
Código Civil Colombiano. La suma de posesiones para 
lograr la prescripción adquisitiva procede cuando entre 
el poseedor actual y el anterior existe un vínculo 
jurídico ya sea entre vivos o por causa de muerte. En 
materia de transmisión por causa de muerte, la ley asume 
que el heredero sucede al difunto en la posesión de los 
bienes que son objeto de la sucesión, de conformidad con 



el art. 757 del Código Civil.  Por su parte la fuente de 
agregación de posesiones entre vivos es el negocio 
jurídico, ya que el poseedor debe acreditar la 
existencia de un título traslaticio de derechos.  
 

Al respecto, la Corte Suprema de justicia ha afirmado que: 

“Para poder fundar la adquisición extraordinaria de la propiedad en la suma 
de posesiones, debe el demandante demostrar, conforme lo que ha 
puntualizado reiteradamente esta corporación: (i) Que haya un título idóneo 
que sirva de puente o vínculo sustancial entre antecesor y sucesor; (ii) Que 
antecesor y sucesor hayan ejercido la posesión de manera ininterrumpida; (iii) 
Que haya habido entrega del bien, lo cual descarta entonces la situación de 
hecho derivada de la usurpación o el despojo”  

 
Todos estos elementos se dan y se demuestran en el 
presente proceso; así señora Juez, si el despacho no 
acogiera por cualquier circunstancia los elementos de 
una PRESCRIPCION ORDINARIA, Habrá de Aceptar los 
elementos de una PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA Y así 
declararla. 
 

Según el Código Civil colombiano, la prescripción 
adquisitiva puede ser ordinaria o extraordinaria, de 
acuerdo con lo dispuesto en el artículo 2527 del mismo 
estatuto. 

La prescripción adquisitiva ordinaria está regulada en 
el artículo 2528 del Código Civil que dispone que: “para 
ganar la prescripción ordinaria se necesita posesión 
regular no interrumpida, durante el tiempo que las leyes 
requieren”. El primer requisito que presenta este 
precepto es la posesión regular no interrumpida, 
definida en el artículo 764 del mismo Código como “la 
que procede de justo título y ha sido adquirida de buena 
fe, aunque la buena fe no subsista después de adquirida 
la posesión”.  

La buena fe debe entenderse aquí como “la conciencia de 
haber procedido rectamente al celebrar el título” El 
artículo 768 complementa esta noción cuando dispone que, 
en materia de posesión de buena fe, esta se define como 
la “conciencia de haberse adquirido el dominio de la 
cosa por medios legítimos, exentos de fraude y otro 
vicio”. Se requiere solamente buena fe inicial, esto es, 
como lo preceptúa el artículo 764 anteriormente 
mencionado, que no es necesario que subsista después de 
que comenzó a poseer debido a que en este momento se 
tenía la creencia de que se estaba adquiriendo sin 
vicios ni fraudes. Entonces, no por el hecho de que la 
buena fe se pierda posteriormente al comienzo de la 
posesión significa que la prescripción ordinaria no 
tenga lugar. 

El artículo 764 del Código Civil en su inciso segundo 
dispone que: “Se puede ser, por consiguiente, poseedor 



regular y poseedor de mala fe, como viceversa, el 
poseedor de buena fe puede ser poseedor irregular”, lo 
cual sustenta lo anteriormente dicho sobre el hecho de 
que se necesita solamente buena fe inicial para ser 
poseedor regular. Asimismo, se dice que el poseedor de 
buena fe puede ser irregular debido a que carece de 
justo título. Recordemos que la buena fe se presume de 
acuerdo con lo señalado en el artículo 769 del mismo 
estatuto, sin embargo, esta presunción admite prueba en 
contrario. 

El segundo requisito de la prescripción adquisitiva 
ordinaria es que se cumpla el plazo señalado por la ley. 
Actualmente el artículo 2529 del Código Civil dispone 
que el tiempo es de 3 años para muebles y 5 años para 
inmuebles. Asimismo, respecto del cómputo del plazo cada 
dos días se cuentan entre ausentes por uno solo (los que 
residen en país extranjero). 

Ahora bien, mediante la prescripción adquisitiva 
extraordinaria, según lo dispuesto por el artículo 2531 
del Código Civil se puede adquirir el dominio de las 
cosas comerciables que no ha sido adquirido por 
prescripción ordinaria. El mismo precepto trae una serie 
de reglas que serán explicadas a continuación. 

El lapso necesario para adquirir por prescripción 
extraordinaria es de 10 años, de conformidad con el 
artículo 2531 CC.  La posesión en este tipo de 
prescripción es irregular, pero en ningún caso viciosa 
(por violencia o clandestinidad). Por último, debe ser 
ininterrumpida para que de lugar a la prescripción. 

 
PETICION ESPECIAL: 
 
Señora Juez, en los términos del artículo 375 del Código 
General del Proceso, en su PARAGRAFO PRIMERO, y toda vez 
que voy a excepcionar la PRESCRIPCION, Tanto la 
ORDINARIA Como LA EXTRAORDINARIA, Le solicito al 
despacho se de aplicación a los numerales 5º, 6º y 7º de 
dicha norma; así: 
 
Nro. 5: Le estoy adjuntando el certificado de Libertad 
y Tradición del bien inmueble distinguido, con matrícula 
inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en la calle 
109 número 17-18 de Bogotá d.c,; y además la solicitud 
del certificado especial a que se refiere la norma , la 
cual no ha sido entregada  a la fecha; sin embargo, 
bastaría con el simple certificado de libertad y 
tradición que le aporto. 
 
Nro. 6: Le solicito señora Juez, Ordene la inscripción 
de la demanda, lo cual ya esta hecho en el proceso y por 
economía procesal debería bastar la que existe en el 
proceso, de todas maneras estaré presto  a lo que decida 
el despacho. Adicionalmente le solicito al despacho se 
digne ordenar el emplazamiento de las personas que se 
crean con derechos sobre el bien inmueble distinguido, 



con matrícula inmobiliaria número 50N-20280182, y 
ubicado en la calle 109 número 17-18 de Bogotá., en la 
forma ordenada en la parte final del literal 6 ( Art. 
375 CGP). 
 
Nro. 7: Le solicito señora Juez, autorice y ordene el 
emplazamiento en los términos legales, y autorice la 
valla de que trata este numeral 7 del art. 375 del CGP  
 
 

A tal efecto presento las siguientes 
Excepciones de fondo: 
 
1°) PRESCRIPCION . CUMPLIMIENTO DE LOS ELEMENTOS 
AXIOLOGICOS PARA GANAR POR PRESCRIPCION 
ORDINARIA Y EXTRAORDINARIA: Hago consistir éste 
medio exceptivo en el sentido de que mi representado el 
señor JOSE LUIS RIPOLL SAAB, tiene y ha cumplido  con 
todos los elementos axiológicos para que se declare LA 
PRESCRICPION si por alguna circunstancia las pruebas 
practicadas dentro del proceso llegaren a mostrar la 
posibilidad de afectar la  DACION EN PAGO contenida en 
la escritura pública número 2.992 del 2 de Diciembre del 
año 2.014 otorgada en la Notaria 43 de Bogotá, y que 
recae sobre el bien inmueble con matrícula inmobiliaria 
número 50N-20280182, y ubicado en la calle 109 número 
17-18 de Bogotá d. c. se encuentran estructurados los 
elementos de hecho y de derecho para declarar 
CONFIGURADA LA EXCEPCION INDICADA., y ello con respecto 
a cada una de las pretensiones de la demanda, hago 
referencia señora JUEZ a la PRESCRIPCION ORDINARIA y a 
la PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA, esta última por la suma 
de posesiones. 
 
Se han estructurado los elementos para que se presente 
tal figura, en el supuesto caso de que los demandantes 
tuvieran algún derecho sobre el bien inmueble objeto del 
presente proceso; con el transcurso del tiempo se han 
subsanado cualquier irregularidad que pudiera tener el 
contrato de DACION EN PAGO contenida en la escritura 
pública número 2.992 del 2 de Diciembre del año 2.014 
otorgada en la Notaria 43 de Bogotá, y que recae sobre 
el bien inmueble con matrícula inmobiliaria número 50N-
20280182, y ubicado en la calle 109 número 17-18 de 
Bogotá d. c. 
 
Para los efectos del presente proceso, mi mandante señor 
JOSE LUIS RIPOLL SAAB, Se encuentra enmarcado dentro de 
los términos de una Prescripción Ordinaria en los 
términos de la norma anteriormente citada; esto es, un 
término de cinco (5) años desde el acto o contrato; y si 
nos fuéramos a los extremos señora Juez, haríamos una 
suma de posesiones en los términos del artículo 778 del 
Código Civil Colombiano. La suma de posesiones para 
lograr la prescripción adquisitiva procede cuando entre 
el poseedor actual y el anterior existe un vínculo 
jurídico ya sea entre vivos o por causa de muerte. En 
materia de transmisión por causa de muerte, la ley asume 
que el heredero sucede al difunto en la posesión de los 



bienes que son objeto de la sucesión, de conformidad con 
el art. 757 del Código Civil.  Por su parte la fuente de 
agregación de posesiones entre vivos es el negocio 
jurídico, ya que el poseedor debe acreditar la 
existencia de un título traslaticio de derechos.  
 

Al respecto, la Corte Suprema de justicia ha afirmado que: 

“Para poder fundar la adquisición extraordinaria de la propiedad en la suma 
de posesiones, debe el demandante demostrar, conforme lo que ha 
puntualizado reiteradamente esta corporación: (i) Que haya un título idóneo 
que sirva de puente o vínculo sustancial entre antecesor y sucesor; (ii) Que 
antecesor y sucesor hayan ejercido la posesión de manera ininterrumpida; (iii) 
Que haya habido entrega del bien, lo cual descarta entonces la situación de 
hecho derivada de la usurpación o el despojo”  

 
Todos estos elementos se dan y se demuestran en el 
presente proceso; así señora Juez, si el despacho no 
acogiera por cualquier circunstancia los elementos de 
una PRESCRIPCION ORDINARIA, Habrá de Aceptar los 
elementos de una PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA Y así 
declararla. 
 

Según el Código Civil colombiano, la prescripción 
adquisitiva puede ser ordinaria o extraordinaria, de 
acuerdo con lo dispuesto en el artículo 2527 del mismo 
estatuto. 

La prescripción adquisitiva ordinaria está regulada en 
el artículo 2528 del Código Civil que dispone que: “para 
ganar la prescripción ordinaria se necesita posesión 
regular no interrumpida, durante el tiempo que las leyes 
requieren”. El primer requisito que presenta este 
precepto es la posesión regular no interrumpida, 
definida en el artículo 764 del mismo Código como “la 
que procede de justo título y ha sido adquirida de buena 
fe, aunque la buena fe no subsista después de adquirida 
la posesión”.  

La buena fe debe entenderse aquí como “la conciencia de 
haber procedido rectamente al celebrar el título” El 
artículo 768 complementa esta noción cuando dispone que, 
en materia de posesión de buena fe, esta se define como 
la “conciencia de haberse adquirido el dominio de la 
cosa por medios legítimos, exentos de fraude y otro 
vicio”. Se requiere solamente buena fe inicial, esto es, 
como lo preceptúa el artículo 764 anteriormente 
mencionado, que no es necesario que subsista después de 
que comenzó a poseer debido a que en este momento se 
tenía la creencia de que se estaba adquiriendo sin 
vicios ni fraudes. Entonces, no por el hecho de que la 
buena fe se pierda posteriormente al comienzo de la 
posesión significa que la prescripción ordinaria no 
tenga lugar. 



El artículo 764 del Código Civil en su inciso segundo 
dispone que: “Se puede ser, por consiguiente, poseedor 
regular y poseedor de mala fe, como viceversa, el 
poseedor de buena fe puede ser poseedor irregular”, lo 
cual sustenta lo anteriormente dicho sobre el hecho de 
que se necesita solamente buena fe inicial para ser 
poseedor regular. Asimismo, se dice que el poseedor de 
buena fe puede ser irregular debido a que carece de 
justo título. Recordemos que la buena fe se presume de 
acuerdo con lo señalado en el artículo 769 del mismo 
estatuto, sin embargo, esta presunción admite prueba en 
contrario. 

El segundo requisito de la prescripción adquisitiva 
ordinaria es que se cumpla el plazo señalado por la ley. 
Actualmente el artículo 2529 del Código Civil dispone 
que el tiempo es de 3 años para muebles y 5 años para 
inmuebles. Asimismo, respecto del cómputo del plazo cada 
dos días se cuentan entre ausentes por uno solo (los que 
residen en país extranjero). 

Ahora bien, mediante la prescripción adquisitiva 
extraordinaria, según lo dispuesto por el artículo 2531 
del Código Civil se puede adquirir el dominio de las 
cosas comerciables que no ha sido adquirido por 
prescripción ordinaria. El mismo precepto trae una serie 
de reglas que serán explicadas a continuación. 

El lapso necesario para adquirir por prescripción 
extraordinaria es de 10 años, de conformidad con el 
artículo 2531 CC.  La posesión en este tipo de 
prescripción es irregular, pero en ningún caso viciosa 
(por violencia o clandestinidad). Por último, debe ser 
ininterrumpida para que de lugar 
 
2º.-)BUENA FE: Hago consistir éste medio exceptivo en 
el sentido de que mi mandante  obro en el presente caso 
como lo haría cualquier persona común y corriente al 
realizar un negocio de esta envergadura,  se aseguró de 
la posibilidad del negocio, de el estado legal del 
Inmueble objeto del proceso, se sometió el negocio a la 
posibilidad lógica, física y jurídica, amén de la 
posibilidad económica. Esta buena fe se hace extensiva a 
la BUENA FE EXCENTA DE  CULPA; Pues para la fecha de la 
negociación las partes QUE REPRESENTO AGOTO TODOS LOS 
MEDIOS LÓGICOS Y JURÍDICOS para su negociación, 
cualquier persona del común, de mediana inteligencia, 
puesta en las mismas condiciones del mismo habría obrado 
de la misma forma; esto es, indagando sobre el estado 
legal y de la posibilidad lógica, física,  jurídica y 
económica del negocio., convocando a la CONCILIACIO  
PREJUDIAL COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD 
 

La buena fe debe entenderse aquí como “la conciencia de 
haber procedido rectamente al celebrar el título” El 
artículo 768 complementa esta noción cuando dispone que, 
en materia de posesión de buena fe, esta se define como 
la “conciencia de haberse adquirido el dominio de la 
cosa por medios legítimos, exentos de fraude y otro 



vicio”. Se requiere solamente buena fe inicial, esto es, 
como lo preceptúa el artículo 764 anteriormente 
mencionado, que no es necesario que subsista después de 
que comenzó a poseer debido a que en este momento se 
tenía la creencia de que se estaba adquiriendo sin 
vicios ni fraudes. Entonces, no por el hecho de que la 
buena fe se pierda posteriormente al comienzo de la 
posesión significa que la prescripción ordinaria no 
tenga lugar. 

El artículo 764 del Código Civil en su inciso segundo 
dispone que: “Se puede ser, por consiguiente, poseedor 
regular y poseedor de mala fe, como viceversa, el 
poseedor de buena fe puede ser poseedor irregular”, lo 
cual sustenta lo anteriormente dicho sobre el hecho de 
que se necesita solamente buena fe inicial para ser 
poseedor regular. Asimismo, se dice que el poseedor de 
buena fe puede ser irregular debido a que carece de 
justo título. Recordemos que la buena fe se presume de 
acuerdo con lo señalado en el artículo 769 del mismo 
estatuto, sin embargo, esta presunción admite prueba en 
contrario. 

 
De manera clara y precisa en la dación en pago, 
contenida en la escritura pública número 2.992 del dos 
(2) de Diciembre del 2.014, en favor de mi mandante, el 
señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL, sobre el bien inmueble 
distinguido con el folio de matrícula inmobiliaria 
número 50D-20280182, de la oficina de Registro de 
instrumentos públicos de Bogota D.C. Zona Norte, 
inmueble ubicado en la Calle 109 Número 17-18, en un 
acto legal valido y que produce todos los efectos 
jurídicos. Existe buena fe ( a lo menos buena fe 
inicial) y justo título, está debidamente otorgada, 
debidamente registrada, tiene objeto y causa licita, y 
todo esto produce unos efectos jurídicos que más 
adelante propondremos. Se está pagando una obligación 
conjunta de la sucesión, conocida por los demandantes, 
se está extinguiendo una obligación social y además se 
está dando cumplimiento a una Conciliación verificada 
con todas las formalidades legales, la cual produjo 
todos sus efectos legales.  Y quien hoy detenta la 
titularidad del derecho de dominio sobre el bien 
inmueble indicado; esto es, mi mandante el señor JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL, extinguió una obligación contenida en 
un título valor y recibió la transferencia de dominio 
del inmueble. 
 
Se estaba cancelando un crédito cierto, soportado en un 
título valor cierto, a cargo de la sucesión ilíquida del 
señor IGNACIO BARRAQUER COLL, crédito que era conocido 
por los acá demandantes y los demás interesados en su 
sucesión y que de todas maneras hacia parte del pasivo 
de dicha sucesión. Dicha DACION EN PAGO es cierta y 
real, se verificó la entrega a mi mandante en real 
forma, materialmente y mediante la cesión del contrato 
de Arrendamiento que recaía sobre el bien inmueble 
objeto del proceso 
 



 
3°) FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA 
Hago consistir este medio exceptivo en el sentido de 
que no se configuran los elementos que estructuren las 
peticiones de la demanda, como lo ha hecho la parte 
demandante. Además, que la demanda en sí esta mal 
estructurada, pues las peticiones de la demanda están 
mal estructuradas y dirigidas, por lo que no puede haber 
lugar a cualquier condena en contra de mi representada 
por el proceso de la referencia. 
 
Estructurada la demanda en la forma en que lo ha hecho 
la parte demandante, no puede producir efectos en contra 
de mi representado, en el caso de cualquier fallo 
adversa a los intereses de esta. 
 
4°) FALTA DE PERSONERIA SUSTANTIVA EN EL 
DEMANDANTE: Hago consistir este medio Exceptivo en el 
sentido de que los señores BARRAQUER SOURDIS No debieron 
ser DEMANDANTES en el Presente Proceso. La demandada 
debió de instaurarse en forma diferente para que pueda 
producir efectos jurídicos Inter partes  y erga homes  
 
5° )AUSENCIA DE CULPA Y DOLO .- Hago consistir 
éste medio exceptivo en el sentido de que en el acto de 
Adquisición por parte de mi mandante a titulo de DACION 
EN PAGO del bien inmueble objeto del proceso, no estuvo 
precedida por un acto Doloso  o Culposo; mi mandante 
señor JOSE LUIS SABB RIPOLL , en ejercicio de una 
derecho legal y al tener un titulo valor que le había 
sido endosado en legal forma, consiguió una abogada para 
que cobrara su obligación, ante el no pago de su 
obligación por parte de la señora SILVIA MOOR SAAB; ; la 
misma ,en ejercicio de su mandato ante el no pago de su 
obligación por parte de la señora SILVIA MOOR SAAB, pues 
había tratado que se  le pagara su obligación endosada 
para el cobro, y al no lograrlo, cito a la señora  MOOR 
SAAB, A CONCILIACION PREVIA COMO REQUISITO DE 
PROCEDIBILIDAD, por ante el CENTRO DE CONCILIACION V& S 
de Bogotá, situado en la calle 74 A Número 22-31 de 
Bogota, llevándose a cabo diferentes reuniones, hasta 
que llegaron al acuerdo de DACION EN PAGO, Materializado 
en la escritura pública número 2.992 del 2 de Diciembre 
del año 2.014 otorgada en la Notaria 43 de Bogotá, y que 
recae sobre el bien inmueble con matrícula inmobiliaria 
número 50N-20280182, y ubicado en la calle 109 número 
17-18 de Bogotá d. c.; siendo el acuerdo por la suma de 
$ 1.950.000.000,oo M/L, y la transferencia en la suma de 
$ 900.000.000,oo M/L., hecho conocido por los 
demandantes, por comunicación que hiciera la señora 
SILVIA MOR SAAB a los mismos. Adicionalmente señor Juez, 
corresponde a la parte demandante la prueba del supuesto 
Dolo, no basta afirmar tal circunstancia, pues el mismo 
no se presume. 
     
6°).-INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION QUE PRETENDE 
EL DEMANDANTE: Siendo consecuente con todo lo dicho 
en éste escrito, los demandantes No poseen los Supuestos 
de hecho ni de derecho, que le den existencia y validez 



a sus pedimentos con respecto a mi mandante, y a los 
demás demandados. La acción que esta ejerciendo no es 
aplicable para el presente caso, no hay una apropiación 
de uno de los cónyuges o herederos de un bien social, en 
detrimento de los otros herederos o del otro cónyuge.  
En el acto de Adquisición por parte de mi mandante a 
titulo de DACION EN PAGO del bien inmueble objeto del 
proceso, no estuvo precedida por un acto Doloso  o 
Culposo; mi mandante señor JOSE LUIS SABB RIPOLL , en 
ejercicio de una derecho legal y al tener un titulo 
valor que le había sido endosado en legal forma, 
consiguió una abogada para que cobrara su obligación, 
ante el no pago de su obligación por parte de la señora 
SILVIA MOOR SAAB; ; la misma ,en ejercicio de su mandato 
ante el no pago de su obligación por parte de la señora 
SILVIA MOOR SAAB, pues había tratado que se  le pagara 
su obligación endosada para el cobro, y al no lograrlo, 
cito a la señora  MOR SAAB, A CONCILIACION PREVIA COMO 
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD, por ante el CENTRO DE 
CONCILIACION V& S de Bogotá, situado en la calle 74 A 
Número 22-31 de Bogota, llevándose a cabo diferentes 
reuniones, hasta que llegaron al acuerdo de DACION EN 
PAGO, Materializado en la escritura pública número 2.992 
del 2 de Diciembre del año 2.014 otorgada en la Notaria 
43 de Bogotá, y que recae sobre el bien inmueble con 
matrícula inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en 
la calle 109 número 17-18 de Bogotá d. c.; siendo el 
acuerdo por la suma de $ 1.950.000.000,oo M/L, y la 
transferencia en la suma de $ 900.000.000,oo M/L., hecho 
conocido por los demandantes, por comunicación que 
hiciera la señora SILVIA MOOR COLL a los mismos; y para 
el efecto de dicho acto, en el extremo podría ser el 
caso de la enajenación a titulo de Dación en Pago, de 
una cosa ajena que es permitida por la ley. 
 
7°) FALTA DE CAUSA Y OBJETO PARA PEDIR. - Hago 
consistir este medio exceptivo en el sentido de que no 
existen formalmente las circunstancias o elementos que 
ameriten lo pedido por la parte demandante con respecto 
a mi representada y a los demás demandados. 
 
 
8°) EJERCICIO DE LA POSICIÓN DEL MI MANDANTE 
CONFORME A DERECHO:  Hago consistir este medio 
exceptivo En el sentido de que mi mandante el señor JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL obró de acuerdo a lo normado en el 
código Civil y en las normas procesales y el código de 
Comercio, y demás normas concordantes y complementarias 
sobre el particular, y en el contrato mismo, así como 
las normas para la época vigentes que regulaban la 
materia. en el acto de Adquisición por parte de mi 
mandante a titulo de DACION EN PAGO del bien inmueble 
objeto del proceso, no estuvo precedida por un acto 
Doloso  o Culposo; mi mandante señor JOSE LUIS SABB 
RIPOLL , en ejercicio de una derecho legal y al tener un 
titulo valor que le había sido endosado en legal forma, 
consiguió una abogada para que cobrara su obligación, 
ante el no pago de su obligación por parte de la señora 
SILVIA MOOR SAAB; ; la misma ,en ejercicio de su mandato 
ante el no pago de su obligación por parte de la señora 



SILVIA MOOR SAAB, pues había tratado que se  le pagara 
su obligación endosada para el cobro, y al no lograrlo, 
cito a la señora  MOR SAAB, A CONCILIACION PREVIA COMO 
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD, por ante el CENTRO DE 
CONCILIACION V& S de Bogotá, situado en la calle 74 A 
Número 22-31 de Bogota, llevándose a cabo diferentes 
reuniones, hasta que llegaron al acuerdo de DACION EN 
PAGO, Materializado en la escritura pública número 2.992 
del 2 de Diciembre del año 2.014 otorgada en la Notaria 
43 de Bogotá, y que recae sobre el bien inmueble con 
matrícula inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en 
la calle 109 número 17-18 de Bogotá d. c.; siendo el 
acuerdo por la suma de $ 1.950.000.000,oo M/L, y la 
transferencia en la suma de $ 900.000.000,oo M/L., hecho 
conocido por los demandantes, por comunicación que 
hiciera la señora SILVIA MOOR COLL a los mismos.  
 
 
9°).CUMPLIMIENTO LEGAL: La parte que represento en 
todo momento cumplió con las normas legales inherentes a 
al acto o contrato demandado; todas y cada de las 
Obligaciones contractuales y legales fueron cumplidas 
por mi representada, en lo referente al contrato 
suscrito con la señora SILVIA MOOR SAAB y que es objeto 
del proceso. En el acto de Adquisición por parte de mi 
mandante a titulo de DACION EN PAGO del bien inmueble 
objeto del proceso, no estuvo precedida por un acto 
Doloso  o Culposo; mi mandante señor JOSE LUIS SABB 
RIPOLL , en ejercicio de una derecho legal y al tener un 
titulo valor que le había sido endosado en legal forma, 
consiguió una abogada para que cobrara su obligación, 
ante el no pago de su obligación por parte de la señora 
SILVIA MOOR SAAB; ; la misma ,en ejercicio de su mandato 
ante el no pago de su obligación por parte de la señora 
SILVIA MOOR SAAB, pues había tratado que se  le pagara 
su obligación endosada para el cobro, y al no lograrlo, 
cito a la señora  MOR SAAB, A CONCILIACION PREVIA COMO 
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD, por ante el CENTRO DE 
CONCILIACION V& S de Bogotá, situado en la calle 74 A 
Número 22-31 de Bogota, llevándose a cabo diferentes 
reuniones, hasta que llegaron al acuerdo de DACION EN 
PAGO, Materializado en la escritura pública número 2.992 
del 2 de Diciembre del año 2.014 otorgada en la Notaria 
43 de Bogotá, y que recae sobre el bien inmueble con 
matrícula inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en 
la calle 109 número 17-18 de Bogotá d. c.; siendo el 
acuerdo por la suma de $ 1.950.000.000,oo M/L, y la 
transferencia en la suma de $ 900.000.000,oo M/L., hecho 
conocido por los demandantes, por comunicación que 
hiciera la señora SILVIA MOOR COLL a los mismos; y para 
el efecto de dicho acto, en el extremo podría ser el 
caso de la enajenación a titulo de Dación en Pago, de 
una cosa ajena que es permitida por la ley. 
 
10° ).- ENRIQUECIMIENTO ILICITO.- Hago consistir 
este medio exceptivo en el sentido de que la parte 
demandante quiere con la presente demanda que se le 
pague unas sumas exorbitantes por la supuesta 
transgresión  de una norma por parte de mi representado 
y la señora MOOR SAAB, Cuando saben y conocen sobre la 



existencia del crédito cobrado por mi mandante señor 
JOSE LUIS SAAB RIPOLL, Conocieron sobre la citación a la 
CONCILIACION COMO requisito de procedibilidad; esto es, 
que son tal altas sus peticiones que no concuerdan con  
la realidad de los hechos. Esto es , se configura una 
TASACION EXCESIVA DEL SUPUESTO DERECHO QUE PRETENDEN 
TENER, el supuesto derecho es tasados por la parte 
demandante sin tener ningún fundamente, lo que nos 
demuestra un afán desmedido de enriquecimiento por la 
parte demandante, las cuales no consideran para nada la 
situación fáctica que presentan con la presente acción. 
 
Adicionalmente por ninguna de las formas legales se ha 
probado los supuestos de la norma que ALEGAN, Son 
simples manifestaciones y afirmaciones sin sustento.   
 
 
11°)FALTA DE POSTULACION JURIDICA. -Hago consistir 
éste medio exceptivo en el sentido de que la pretensión 
Jurídica  no tiene fundamentación en las normas legales. 
 
 
12°)LA GENERICA. Consistente en todo hecho que 
aparezca probado en autos y sea susceptible de enervar 
las pretensiones de la demanda. 
 
 
13°)INDEBIDA ACUMULACIÓN DE PRETENSIONES: Hago 
consistir éste medio exceptivo en el sentido de que al 
Demandante no ha estructurado una demanda seria, 
fundamentada, sus peticiones parecen una colcha de 
retazos que traen un poco de todo y mucho de nada. 
 
En la demanda en mención existe una FALENCIA clara y 
absoluta, al presentarse UNA INDEBIDA ACUMULACION DE 
PRETENSIONES, pues al no hacer una Petición Clara de la 
demanda, al confundir los presupuestos de la Pretensión, 
con la pretensión misma y al faltar claridad a las 
mismas, nos encontramos 
 
 

Solicito señor Juez sean condenados 
a COSTAS Y GASTOS DEL PROCESO  a los demandantes. 
 

OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LAS 
PRETENSIONES PRESENTADOS POR EL DEMANDANTE 

 
Establece el artículo el artículo 206 del Código General 
del Proceso respecto al JURAMENTO ESTIMATORIO lo 
siguiente: 
 

ARTÍCULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el 
reconocimiento de una indemnización, compensación o el pago de frutos o 
mejoras, deberá estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o 
petición correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho 
juramento hará prueba de su monto mientras su cuantía no sea objetada 
por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerará la 



objeción que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a 
la estimación. 

Formulada la objeción el juez concederá el término de cinco (5) días a la 
parte que hizo la estimación, para que aporte o solicite las pruebas 
pertinentes. 

Aun cuando no se presente objeción de parte, si el juez advierte que la 
estimación es notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude, 
colusión o cualquier otra situación similar, deberá decretar de oficio las 
pruebas que considere necesarias para tasar el valor pretendido. 

Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que 
resulte probada, se condenará a quien hizo el juramento estimatorio a 
pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Dirección Ejecutiva de 
Administración Judicial, o quien haga sus veces, una suma equivalente al 
diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad estimada y la 
probada.  

El juez no podrá reconocer suma superior a la indicada en el juramento 
estimatorio, salvo los perjuicios que se causen con posterioridad a la 
presentación de la demanda o cuando la parte contraria lo objete. Serán 
ineficaces de pleno derecho todas las expresiones que pretendan desvirtuar 
o dejar sin efecto la condición de suma máxima pretendida en relación con 
la suma indicada en el juramento. 

El juramento estimatorio no aplicará a la cuantificación de los daños 
extrapatrimoniales. Tampoco procederá cuando quien reclame la 
indemnización, compensación los frutos o mejoras, sea un incapaz. 

PARÁGRAFO.  También habrá lugar a la condena a la que se refiere este 
artículo a favor del Consejo Superior de la Judicatura, Dirección Ejecutiva 
de Administración Judicial, o quien haga sus veces, en los eventos en que 
se nieguen las pretensiones por falta de demostración de los perjuicios. En 
este evento, la sanción equivaldrá al cinco por ciento (5%) del valor 
pretendido en la demanda cuyas pretensiones fueron desestimadas. 

La aplicación de la sanción prevista en el presente parágrafo sólo 
procederá cuando la causa de la falta de demostración de los perjuicios sea 
imputable al actuar negligente o temerario de la parte. 

Señor Juez, ME OPONGO A LA TASACION DEL PERJUICIO, Y con 
el debido respeto lo que la parte demandante pretende no 
tiene Fundamento ni de carácter LEGAL, ni del comercio, 
ni en la realidad; solo lo tiene en la mente apresurada 
y la intención de lucro de la parte demandante en la 
presente acción. 
  
La estimación que hace la parte demandante en 
Reconvención se basa simplemente, en la afirmación de 
los supuesto arrendamientos, parte de un supuesto Dolo, 
que para el es cierto, y continua 
 
No es razonada, ni razonable la suma de dinero, como de 
manera expresa lo exige de la norma, además es 
desproporcionada, y si se tiene en cuenta la respuesta a 
esta demanda ha quedado establecido a todo lo largo del 



presente escrito que da respuesta a la demanda que mi 
representado JOSE LUIS SAAB RIPOLL Obró al momento de la 
DACION EN PAGO, en debida forma y cumplió con todos los 
lineamientos de la audiencia de CONCILIACION PREVIA COMO 
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.  
 

      PRUEBAS 
 
Me atengo a las presentadas dentro del proceso tanto por 
la parte demandante, como por la demandada e igualmente 
le solicito al señor Juez que sean decretadas y 
practicadas las siguientes: 
 
DOCUMENTALES. - Me permito presentarle como elementos 
de convicción a la señora Juez, entre otros los 
siguientes: 
 
.- Poder que me ha sido conferido para obrar, el cual ya 
se encuentra adjunto en el expediente. 
.- Certificado de Libertad y tradición del folio de 
matricula inmobiliaria número 50N-20280182 de la Oficina 
de Registro de Instrumentos Públicos del Círculo de 
Bogotá Zona Norte  
.- Solicitud de Certificado especial para pertenencia  
del folio de matricula inmobiliaria número 50N-20280182 
de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos del 
Círculo de Bogotá Zona Norte , y su constancia de pago 
ante la oficina de registro de Instrumentos Públicos de 
Bogota Zona Norte.  
.- Copia de la escritura pública Número 5.145 del 21 de 
Noviembre de 1.996, otorgada en la Notaria 36 de Bogota. 
.- Copia de la escritura pública Número 1.571 del 6 de 
Junio del 2.003, otorgada en la Notaria 58 de Bogota. 
.- Copia de la escritura pública Número 1.345 del 28 de 
Mayo del 2.007, otorgada en la Notaria 58 de Bogota. 
.- Copia de la escritura pública Número 2.992 del 2 de 
Diciembre del 2.014, otorgada en la Notaria 43 de 
Bogota. 
.- Documento de Cesión de Contrato de Arrendamiento de 
la señora SILVIA MOR SAAB en favor de mi mandante señor 
JOSE LUIS SAAB RIPOLL. 
.- Documento dirigido al señor JUAN ANTONIO CABALLERO 
ARGAEZ ( LA BIFEERIA S.A.), notificándole la cesión del 
contrato de arrendamiento, suscrito por los señores 
señora SILVIA MOR SAAB en favor de mi mandante señor 
JOSE LUIS SAAB RIPOLL. 
.- Carta de mi mandante señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL al 
ARRENDATARIO JUAN ANTONIO CABALLERO ARGAEZ ( LA BIFEERIA 
S.A.), Autorizando al señor CARLOS VILLAMIL FERNANDEZ 
para administrar el local arrendado 
.- Dictamen Grafológico realizado al pagare que fue 
endosado a mi mandante señor JOSE LUIS SAAB RIPOLL, el 
cual fue realizado por el señor JORGE ARMANDO MORA NOVOA 
.- Registro de Matrimonio en Venezuela de IGNACIO 
BARRAQUER COLL Y SILVIA MOR SAAB  
.- .- Registro de Matrimonio en Colombia de IGNACIO 
BARRAQUER COLL Y SILVIA MOR SAAB 
.- Registro de Matrimonio en Colombia de IGNACIO 
BARRAQUER COLL Y ADELAIDA MARIA SOURDIS NAJERA 
.- Solicitud de conciliación de la Dra. CLARA INES 
RAMIREZ VALLEJO , Como endosatario al cobro de mi 



representado JOSE LUIS SAAB RIPOLL a la señora SILVIA 
MOR SAAB 
.- Pagare endosado a mi mandante que ya obra en el 
expediente, aportado por  la codemandada por intermedio 
de su apoderada 
 
 
INTERROGATORIO DE PARTE: Que, sobre los hechos de 
esta demanda, su contestación y excepciones haré a los 
demandantes en la fecha en que su despacho lo indique, 
sea en forma verbal o en interrogatorio escrito que 
presentaré al momento de la diligencia. 
 
 
INTERROGATORIO DE COPARTE: Que sobre los hechos de 
esta demanda, su contestación y excepciones haré a la 
Codemandada en el presente proceso; señoras SLVIA MOR 
SAAB, en la fecha en que su despacho lo indique, sea en 
forma verbal o en interrogatorio escrito que presentaré 
al momento de la diligencia. 
 
 
TESTIMONIALES: Le solicito señora Juez, se reciba 
testimonio sobre los hechos de la demanda, su 
contestación y excepciones a las siguientes personas, 
que son mayores de edad, vecinas de Bogota, y las cuales 
comparecerán a su despacho en la fecha de que el mismo 
lo señale; de igual forma le solicito señor Juez me 
permito contrainterrogar los testigos de las copartes y 
de la parte demandante; los testigos que solicito 
declaren son : 
 
 
.- JAIME MOOR SAB: Mayor de edad,  identificado 
con la cédula de ciudadanía número 19.222.380, 
DIRECCION CARRERA 7B Número 29-27. Barrio La 
Magdalena , Girardot Cundinamarca, quien 
declarara sobre el pagare aportado a la 
respuesta a la demanda, sobre todos los que sepa 
al respecto, sobre el endoso  a mi mandante, 
sobre el origen de dicho pagare y sobre los 
pagos de mi mandante, además sobre toda la 
negociación de la señora SILVIA MOR SAAB con mi 
mandante. 
 
.- CLARA INES RAMIREZ VALLEJO: Mayor de edad,  
identificada con la cédula de ciudadanía número 
42.067.125, DIRECCION: Calle 105 A Número 14-92 
EDIFICIO TORRE FRANCIA . OFICINA 202 Bogotá 
Cundinamarca, quien declarara sobre el pagare 
aportado a la respuesta a la demanda, sobre 
todos los que sepa al respecto, sobre la 
solicitud de conciliación, sobre la conciliación 
misma, sobre el cumplimiento de la conciliación 
y el otorgamiento de la escritura pública de 
Dación en Pago;  sobre el endoso de mi mandante, 



sobre el origen de dicho pagare y sobre los 
pagos de mi mandante, además sobre toda la 
negociación de la señora SILVIA MOR SAAB con mi 
mandante. 
 
.- JORGE ARMANDO MORA NOVOA: Mayor de edad,  
identificado con la cédula de ciudadanía número 
79.353.473, DIRECCION: Camino La Floresta II, 
Las Margaritas Casa 27. Vereda Bojacá- Chia 
Cundinamarca, quien declarara sobre el Dictamen 
Grafológico aportado con respecto a las firmas 
del pagare aportado y endosado a mi mandante. 
 
 

ANEXOS. 
 
Me permito anexarle los documentos anunciados como 
prueba y el cuaderno del llamamiento en garantía. 
 

DERECHO. 
 
Se fundamenta esta demanda entre otras en las siguientes 
normas: ; artículos 1849 y subsiguientes código civil, 
1.871 código civil, articulo 762 y subsiguientes del 
Código Civil; artículos  2518 y subsiguientes del Código 
Civil; artículos 2528, 2529, 2531 del código civil 
colombiano; artículos 1625, 1626 y subsiguientes del 
Código Civil;  91, 96, 97, 368 y subsiguientes del 
Código General del Proceso, artículo 1.820 del Código 
Civil Colombiano, y demás normas concordantes y 
complementarias sobre el particular. 
 

DIRECCIONES. 
 
Me atengo a las presentadas en la demanda para la parte 
Demandante.-SUSCRITO : CIRCULAR CUARTA 4ª NUMERO 69 – 40 
de Medellín Teléfono 260-77-55. Correo Electrónico: 
diegoamejia@une.net.co. JOSE LUIS SAAB RIPOLL: 
ILLINGWORTH 115, GUAYAQUIL, GUAYAS 090301. REPUBLICA DE 
ECUADOR Correo Electrónico: josesaab@gmail.com  

 
 
NOTIFICACIONES. 

 
Oiremos Notificaciones en las direcciones antes 
anunciadas y también en la secretaría de su despacho. 
 
 

PETICION ESPECIAL: 
 
Señora Juez, en los términos del artículo 375 del Código 
General del Proceso, en su PARAGRAFO PRIMERO, y toda vez 
que voy a excepcionar la PRESCRIPCION, Tanto la 
ORDINARIA Como LA EXTRAORDINARIA, Le solicito al 
despacho se de aplicación a los numerales 5º, 6º y 7º de 
dicha norma; así: 
 
Nro. 5: Le estoy adjuntando el certificado de Libertad 

mailto:diegoamejia@une.net.co
mailto:josesaab@gmail.com


y Tradición del bien inmueble distinguido, con matrícula 
inmobiliaria número 50N-20280182, y ubicado en la calle 
109 número 17-18 de Bogotá d.c,; y además la solicitud 
del certificado especial a que se refiere la norma , la 
cual no ha sido entregada  a la fecha; sin embargo, 
bastaría con el simple certificado de libertad y 
tradición que le aporto. 
 
Nro. 6: Le solicito señora Juez, Ordene la inscripción 
de la demanda, lo cual ya esta hecho en el proceso y por 
economía procesal debería bastar la que existe en el 
proceso, de todas maneras estaré presto  a lo que decida 
el despacho. Adicionalmente le solicito al despacho se 
digne ordenar el emplazamiento de las personas que se 
crean con derechos sobre el bien inmueble distinguido, 
con matrícula inmobiliaria número 50N-20280182, y 
ubicado en la calle 109 número 17-18 de Bogotá., en la 
forma ordenada en la parte final del literal 6 ( Art. 
375 CGP). 
 
Nro. 7: Le solicito señora Juez, autorice y ordene el 
emplazamiento en los términos legales, y autorice la 
valla de que trata este numeral 7 del art. 375 del CGP  
 
No siendo más el objeto de la presente, se suscribe del 
Señor Juez, Atentamente: 
 
 

Medellín, Octubre del 2.022 
 
 
 
 
 

 
 
 

DIEGO ALBERTO MEJIA NARANJO 
C.C.NRO.70.557.750 ENVIGADO. 
T.P.NRO 57208 DEL C.S.de J. 
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DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

Contenidos en ESCRITURA Nro 5145 de fecha 21-11-96 en NOTARIA 36 de SANTAFE DE BOGOTA, D. C. LOTE DE TERRENO con area de 225.00 M2.

(SEGUN DECRETO 1711 DE JULIO 6/84).

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS: 

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS:  / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS:

CUADRADOS

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:

SMITH MORRIS EDELMIRA ADQUIRIO POR COMPRA A GUTIERREZ PULIDO ADRIANA Y LILIANA ESPERANZA POR ESCRITURA 3907 DEL 18-11-93

NOTARIA 30 DE SANTA FE DE BOGOTA REGISTRADA AL FOLIO DE MATRICULA 050-183163.  ESTAS ADQUIRIERON POR ADJUDICACIN SUCESION

DE PULIDO VDA DE GUTIERREZ ANA LUCIA, SEGUN SENTENCIA DEL 12-09-86 JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.  ESTA POR

COMPRA A JOYA MELO JESUS MARIA POR ESCRITURA 53 DEL 20-02-75 NOTARIA 20 DE BOGOTA REGISTRADA EL 17-04-75.
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) CL 109 17 18 (DIRECCION CATASTRAL)

1) DIAGONAL 109  #19-18 PROVISIONAL  LOTE 19A MANZANA E

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   50N - 183163
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 02-02-1994 Radicación: 1994-6626

Doc: ESCRITURA 4572 del 30-12-1993  NOTARIA 30 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $281,251,000 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SMITH MORRIS EDELMIRA  CC# 41572848 X    
A: BANCO DE BOGOTA       
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 02-11-1994 Radicación: 1994-72926

Doc: ESCRITURA 3092 del 05-10-1994  NOTARIA 30 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $78,750,000 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA  
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: SMITH MORRIS EDELMIRA  CC# 41572848 X    

A: BANCO DE BOGOTA       
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 26-12-1996 Radicación: 1996-86726

Doc: ESCRITURA 5145 del 21-11-1996  NOTARIA 36 de SANTAFE DE BOGOTA, D. C. VALOR ACTO: $200,000,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SMITH MORRIS EDELMIRA  CC# 41572848     
A: MOR SAAB SILVIA  CC# 41576591 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 31-07-1998 Radicación: 1998-52083

Doc: ESCRITURA 2491 del 16-07-1998  NOTARIA 36 de SANTAFE DE BOGOTA, D. C. VALOR ACTO: $20,000,000 
     Se cancela anotación No: 1,2 
ESPECIFICACION: : 657 CANCELACION LIBERACION DE HIPOTECA ESC.4572 DEL 30-12-93,NOT.30 Y SU AMPLIACION ESC. 3092 DEL 05-10-

94,NOT.36. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO DE BOGOTA       
A: SMITH MORRIS EDELMIRA      
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ANOTACION: Nro 005 Fecha: 26-07-2002 Radicación: 2002-48543

Doc: OFICIO 101381 del 15-07-2002  IDU de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: EMBARGO POR VALORIZACION: 0445 EMBARGO POR VALORIZACION PROCESO EJECUTIVO # 5464/02 . EJE 1 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU.       
A: MOR SAAS SILVIA  X    
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ANOTACION: Nro 006 Fecha: 23-12-2002 Radicación: 2002-89637

Doc: OFICIO 191672 del 18-12-2002  I D  U de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 5 
ESPECIFICACION: CANCELACION EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA: 0771 CANCELACION EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA REF:

OFICIO STJE-6100-101381 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO DESARROLLO URBANO -IDU       
A: MOR SAAB SILVIA  X    
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 12-06-2003 Radicación: 2003-45199
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Doc: ESCRITURA 1571 del 06-06-2003  NOTARIA 58 de BOGOTA VALOR ACTO: $290,600,000 

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: MOR SAAB SILVIA  CC# 41576591     

A: ADMINISTRAR BIENES S.A. NIT# 830093206 X    
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ANOTACION: Nro 008 Fecha: 31-05-2007 Radicación: 2007-49689

Doc: ESCRITURA 1345 del 28-05-2007  NOTARIA 58 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $290,600,000 
ESPECIFICACION: RESCILIACION: 0151 RESCILIACION ESCR. 1571 DE 06-06-2003 NOTARIA 58 DE BOGOTA 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ADMINISTRAR BIENES S.A. NIT# 830093206     
A: MOR SAAB SILVIA  CC# 41576591 X    
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ANOTACION: Nro 009 Fecha: 11-12-2014 Radicación: 2014-87325

Doc: ESCRITURA 2992 del 02-12-2014  NOTARIA CUARENTA Y TRES de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $900,000,000 
ESPECIFICACION: DACION EN PAGO: 0129 DACION EN PAGO  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: MOR SAAB SILVIA  CC# 41576591     
A: SAAB RIPOLL JOSE LUIS  CC# 908891070 X    
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ANOTACION: Nro 010 Fecha: 29-05-2019 Radicación: 2019-33047

Doc: OFICIO 1153 del 23-05-2019  JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO: 0468 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO REF PROCESO 2019-0002 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BARRAQUER SOURDIS EUGENIA  CC# 39784892     
DE: BARRAQUER SOURDIS JOSE ANTONIO  CC# 80409925     
DE: BARRAQUER SOURDIS MARGARITA  CC# 39776077     
A: MOR SAAB SILVIA  CC# 41575591     
A: SAAB RIPOLL JOSE LUIS      
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ANOTACION: Nro 011 Fecha: 24-09-2021 Radicación: 2021-64988

Doc: OFICIO 5661410291 del 22-09-2021  INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION GRAVAMEN DE VALORIZACION POR BENEFICIO LOCAL ACUERDO 724 DE 2018 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO I.D.U. NIT# 8999990816    
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *11*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2007-9489 Fecha: 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-556383            FECHA: 07-10-2022

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: AURA ROCIO ESPINOSA SANABRIA
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SEÑORA 
JUEZ OCTAVA DE FAMILIA DE BOGOTA  
E.          S.                    D. 
===================================== 

 
REF: VERBAL DE MAYOR CUANTIA 
DTES: IGNACIO JOSE ANTONIO 
BARRAQUER SOURDIS Y/OTROS 
DDOS: SILVIA MOR SAAB Y JOSE 
LUIS SAAB RIPOLL. 
RADICADO.0110013110008201900002- 
00 . 
EXCEPCIONES PREVIAS 

    ============================= 
 
DIEGO ALBERTO MEJIA NARANJO,  mayor de edad y 
vecino de Medellín (Ant), Abogado titulado e inscrito, 
identificado con la cédula de ciudadanía número 70.557.750 
expedida en Envigado (Ant), portador de la tarjeta 
profesional número 57.208 del Consejo Superior de La 
Judicatura, con correo electrónico diegoamejia@une.net.co, 
obrando como Apoderado Judicial del señor JOSE LUIS SAAB 
RIPOLL,  Varon mayor de edad, vecino de La ciudad de 
Guayaquil,  en la República de Ecuador, identificado con 
la cédula de extranjería número 8891070, con correo 
electrónico,  josesaab@gmail.com, obrando a su nombre y en 
su representación, por medio del presente escrito y de la 
manera más respetuosa posible le doy CONTESTACION a la 
Demanda VERBAL  DE MAYOR CUANTIA SOBRE LA SUPUESTA 
DISTRACCION DE UN BIEN SOCIAL,  que en contra de mi 
mandante y de Otra iniciaron los señores  
IGNACIO JOSE ANTONIO BARRAQUER SOURDIS, mayor de edad, 
mayor de edad, vecina de la ciudad de Chía, 
Departamento de Cundinamarca, identificado con la 
cédula de ciudadanía Número 80.409.925; MARGARITA 
BARRAQUER SOURDIS mayor de edad, mayor de edad, 
vecina de la ciudad de Bogota d.c,  identificada 
con la cédula de ciudadanía Número 39.776.077 y 
EUGENIA BARRAQUER SOURDIS,  mayor de edad, vecina de 
la ciudad de Bogota d.c,  identificada con la 
cédula de ciudadanía Número 39.784.892, y según 
Poder Especial que me fue conferido por el mismo y que 
también esta anexo a la demanda principal, de la manera 
más atenta posible  a ustedes de la manera más respetuosa 
posible les informo que procedo a presentar el presente 
cuaderno de EXCEPCIONES PREVIAS, A tal efecto presento 
ante usted las siguientes excepciones previas: 

 
1o) INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE 
REQUISITOS FORMALES: Hago consistir éste medio 
exceptivo en el sentido de que de acuerdo al texto de la 
demanda, los hechos narrados en la demanda no corresponden 
A la Narración FACTICA, de acuerdo a las normas legales, 
existe en los hechos apreciaciones personales del 
demandante, Transcripción de normas jurídicas y otras 
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consideraciones que no corresponden a verdaderos hechos de 
la demanda, adicionalmente los hechos son repetitivos, 
hechos que contienen varios,  Etc. Adicionalmente señora 
Juez, las pretensiones de la demanda no son más que la 
repetición de los hechos de la demanda, confundiéndose en 
todo caso Los Presupuestos de la Pretensión con LA 
PRETENSION MISMA . 
 
Señora Juez, tanto los hechos de la demanda como las 
Pretensiones de la demanda Adolecen de la claridad 
necesaria, como lo estable en forma clara y precisa el 
artículo 82 del C.G del P., en sus numerales 4 y 5. Dicha 
excepción está consagrada en el numeral 5º, parte Inicial 
del artículo 100 del C G del P. 
 
De igual forma señora juez, en la demanda en mención 
existe una FALENCIA clara y absoluta, al presentarse UNA 
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES, pues al no hacer una 
Petición Clara de la demanda, al confundir los 
presupuestos de la Pretensión, con la pretensión misma y 
al faltar claridad a las mismas, nos encontramos frente a 
la excepción consagrada en el numeral 5º, parte final del 
artículo 100 del C G del P. 
 
 

PRUEBAS. 
 
Las documentales aportadas al presente proceso en la 
demanda principal y en las respuestas a la misma. 
 

DERECHO. 
 
Artículo 100 y subsiguientes del código General del 
proceso 

 
Medellín, Octubre del 2.022. 

 
 
 
 

DIEGO ALBERTO MEJIA NARANJO 
C. C. #.70.557.750 ENVIGADO (ANT) 
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