REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICADO : 1100131-10-027-2021-00779-00
PROCESO : Sancion por ocultamiento de bienes
DEMANDANTE : ERIKA LILIANA PINTO CARDENAS
DEMANDADO : GLADYS CARDENAS de PINTO y otros
ASUNTO : EXCEPCION PREVIA

JUZGADO VEINTISIETE DE FAMILIA
Bogota, D. C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Procede el despacho a resolver acorde con el mandato del articulo 101 del CGP,
la excepciones previa de ‘“inepta demanda por falta de requisitos formales”
propuesta a través de apoderado por los demandados (c.digital 16).

I. Antecedentes

Admitida la demanda que pretende la sancién por ocultamiento de bienes de que
trata el articulo 1824 del C.C., contra Carlos Julio Pinto Cardenas, Adriana Pinto
Cardenas y Gladys Cardenas de Pinto, vinculados los demandados propusieron en
tiempo excepcidon preliminar, cuyo traslado fue descorrido por la actora Erika
Liliana Pinto Cardenas, quien se opuso al éxito de la oposicién sefialando que
mediante solicitud cautelar no resultaba procedente agotar convocatoria a
conciliacion extrajudicial. (c.digital 19).

II. Excepciones previas y sus argumentos

Reclaman los proponentes que en tanto no fueron llamados a conciliaciéon extra
procesal por la demandante como paso anterior a la formulacién de demanda,
debid el juzgado rechazar el libelo por ausencia del requisito de procedibilidad.

III. Tramite
Surtido el tramite de rigor, hay lugar a resolver la suerte de la propuesta.
IV. CONSIDERACIONES

Atendiendo el mandato del articulo 101 del CGP, se impone en esta oportunidad
definir lo que corresponda en relacidn con la excepcién preliminares, tras
observar que para el caso su resolucién no se requiere la practica de prueba
distinta a la documental, acorde con la causal esgrimida en el reclamo.

Dispone el articulo 101 del CGP, “Las excepciones previas se formularén en el término del
traslado de la demanda en escrito separado que debera expresar las razones y hechos en que se
fundamentan.

El articulo 100 a su turno, en su numeral 5 reza: 5. “Ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de pretensiones”.

Puestas asi las cosas, de cara al reclamo expuesto por la parte pasiva y en
revision del expediente debe decirse desde ahora que la exceptiva planteada esta
llamada al fracaso.

Y es que aunque se duelen los censores de que su demandante no habria
agotado el requisito de procedibilidad predicado por la ley 640 de 2001, no
atisban en sus argumentos que para el caso concreto, como quiera que la actora
presentd con el demandatorio conjuntamente la solicitud de practica de medida
cautelar de inscripcién de la demanda sobre bien inmueble, a voces del articulo
590 del CGP, tal proceder le relevaba de acreditar el cumplimiento de dicha
exigencia, y por lo mismo, al calificar la demanda no encontré el juzgado mérito
para inadmitir el trdmite y en consecuencia el curso de las diligencias no revisten
anomalia en cuanto dice relacién a este tdpico.

Puestas asi las cosas, se resolvera en disfavor de los proponentes la exceptiva
formulada lo que da lugar a la condena en costas y agencias en derecho en su
contra en los términos autorizados por el articulo 365 del CGP, en concordancia
del Acuerdo PSAA16-10554 del C. S de la J.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintisiete de Familia de Bogotd, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROSPERA la excepcion previa de “ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales” propuesta por los demandados, por lo

dicho en la motiva.
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SEGUNDO: CONDENAR en costas a la pasiva. Tasense. Incliuyanse como agencias
en derecho la suma de tres millones de pesos. ($3.000.000).

TERCERO: En firme la decision ingrese el expediente al despacho para proveer
sobre el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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MAGNO HOYOS OCORO
 Juez

JUZGADO ‘VEI,NTISIETE DE FAMILIA
LA ANTERIOR DECISION SE NOTIFICO POR ESTADO
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