Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, noviembre diez (10) de dos mil veinte (2020)

Proceso Ejecutivo

Demandante | COOPERATIVA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PROVADA
CORAZA SEGURIDAD CTA

Demandado | INGOMON S.A.

Sentencia 293 de 2020

Radicado 05001-40-03-010-2017-00885-00

Decision Declara infundada excepciones. Sigue ejecucion.

Procede el despacho a dictar sentencia anticipada dentro del proceso de la
referencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 278 del Cddigo General
del Proceso, que dispone que en cualquier estado del proceso, el juez debera dictar
sentencia anticipada total o parcial, en tres circunstancias, una de ellas, cuando no

hubiere pruebas por practicar.

1. ANTECEDENTES:

1.1. Hechos y Pretensiones.

En sintesis, se aduce que la demandada suscribié con la parte demandante unos
contratos de vigilancia, los cuales respaldd con facturas cambiarias aceptadas y

firmadas.

Que la deudora pese a aceptar la obligacién en audiencia de conciliacién, no propuso

ningun acuerdo de pago.

2. ACTUACION PROCESAL

Una vez en conocimiento de la demanda, se efectud el estudio sobre la admisibilidad
de la misma y al observar que ésta cumplia con los requisitos formarles, se procedid
a librar mandamiento de pago mediante auto con fecha del 30 de agosto de 2017,

en la forma solicitada en la demanda.



Mientras tanto, el 14 de febrero de 2020 vencidos los términos del emplazamiento
de la sociedad demanda, se designé curador ad- litem para que la representara,
profesional del derecho, quien dentro del término de traslado contest6 la demanda
e interpuso como excepciones de mérito la denominada inexistencia de la obligacion
0 ausencia de titulo ejecutivo, falta de legitimacion en la causa por pasiva, falta de

la aceptacion expresa de la obligacion, prescripcion y caducidad.

> Inexistencia de la obligacion o ausencia de titulo ejecutivo que funda en que
las obligaciones no son expresas ni exigibles por cuanto las obligaciones
demandadas no son claras por cuanto la demanda se dirige contra la empresa
INGOMON S.AS. con Nit. 800097567-5 pero con ese Nit aparece es la
empresa DEMOVER S.A.S. en el emplazamiento también se cita el Nit de la

empresa Demover S.A.S.

Se demanda supuestamente a la empresa Ingomon con Nit equivocado pero
las facturas estan dirigidas a ALBERTO GOMEZ MONTOYA Y CIA, véase las
facturas 1224-12426-13660-12958-13660-13612 y 11935.

> Falta de legitimacién en la causa por pasiva, frente a la cual afirma que se
demanda a una empresa pero los titulos que soportan la demanda hace

referencia en su identificacion a una persona juridica diferente.

> Falta de aceptacién expresa de las obligaciones. Apoyada en que su

representado no aceptd expresamente los titulos.

> Prescripcion y caducidad. Basada en el tiempo transcurrido entre la fecha de
creacion del titulo y la presentacion de la demanda, ademas no se interrumpid
la prescripcion con la presentacion de la demanda, ya que no se citd a su
representada dentro del término del afio siguiente a la presentacién de la
demanda, pues la demanda se presentd en el afio 2017 y la curadora se

posiciond en el afo 2019

> Mala fe ya que su presentado no es la misma persona que aparece en los

titulos ya que se cito otro Nit.

De las excepciones propuestas por la auxiliar de la justicia, en el término de traslado

se pronuncié el demandante oponiéndose asi:

Se opone a las excepciones argumentando que el Unico sustento es el error en el

Nit de la sociedad demandada, en la que se indicd 800.097.567-2, siendo acertado



el que corresponde al 811.0020482 y que el emplazamiento se hizo con el Nit
equivocado. Emplazamiento que el mismo despacho corrigio en tiempo en auto del
28 de febrero donde se requirid para que se repitiera el mismo, hecho que no preciso

la curadora a la curadora de interponer el recurso.

Afirma que antes de iniciar este proceso se habia celebrado audiencia de conciliacién
y en dicha diligencia se le puso a la sociedad demanda de presente todas y cada
una de las facturas adeudadas por la prestacion del servicio, aceptandolas todas,
entre ellas las citadas en el recurso 12624,12426,13669,12958,13612,11935,
facturas que contienen claramente el Nit registrado 811.002.428-8, lo que indica
que dichas facturas reunen los requisito exigidos para tal fin y asi lo entendio el

Juzgado cuando libré mandamiento de pago.

Que el yerro cometado en el acapite introductorio de la demanda, fue debidamente
subsanado en cuanto se repitid el edicto emplazatorio, por lo que el medio exceptivo
propuesto no esta llamado a prosperar por ser el camino equivocado para atacar asi
eventuales falencias que se encuentren en la demanda y que el despacho ya fijé su

posicion.

En torno a la prescripcion se opone al sefalar que la demanda se presentd en
tiempo, por lo tanto ni la prescripcion que incorpora el derecho y la caducidad

contentiva de la obligacién se encuentran extintas.

En cuanto a la mala fe, expresa que ésta debe ser probada y que el demando celebrd
contrato de prestacién de servicios de vigilancia, en la que acepta con éste la forma

de facturar el servicio, por lo tanto no se evidencia rastro de mala fe.

3. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se advierte en primer lugar que el despacho tiene aptitud legal para conocer y
resolver esta controversia en atencion a la cuantia de la pretension y el domicilio del
demandado, como lo preceptla el articulo 26 del Cédigo General del Proceso y
articulo 28 ibid. Existe capacidad para ser parte y comparecer; la parte demandante
estuvo asistida por abogado; hay legitimacién formal en la causa por activa y por
pasiva; la demanda fue técnica; la cuerda procesal observada correspondié a las
formas previstas por el legislador para esta clase de asuntos, y existe interés para
obrar, razdn por la cual no se observa ninguna circunstancia que impida acceder al

fondo de la cuestién planteada para darle solucidn.



En razén de lo anterior y como en el presente proceso no existe ninguna prueba
pendiente por practicar, pues las mismas se cifien exclusivamente a las
documentales aportadas, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 278 del
Codigo General del Proceso se procede a dictar sentencia anticipada, previas las

siguientes:

4. PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico principal consiste en determinar si las excepciones de mérito
propuestas por la parte pasiva, resultan suficientes para enervar la pretension de

cobro y que conlleven a cesar la ejecucion.

5. CONSIDERACIONES.

En primer lugar debe anotarse que atendiendo lo dispuesto en los articulos 42,
numeral 1y 278 del C.G.P y luego de realizar un examen exhaustivo al tramite que
nos convoca, considera que es procedente dictar sentencia anticipada al verificar

que en este caso solo hay pruebas documentales.

5.1. Del titulo valor

Debe recordarse que el titulo es un presupuesto de procedibilidad de la accién
ejecutiva y que, en consecuencia, para poder proferir mandamiento de pago (lo que
equivale a admitir la demanda) debe obrar en el expediente el documento que preste
mérito ejecutivo, seguin las condiciones previstas en los arts. 422 y 430 del Cédigo
General del Proceso. Ahora, con la accidn incoada se pretende obtener el recaudo
de varias facturas de venta, las cuales conforme el articulo 774 del Cdédigo de

Comercio deben contener:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En
ausencia de mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se
entendera que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario siguiente

a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion
o firma de quien sea el encargado de recibirla segin lo establecido en la

presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el

original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las



condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos los

terceros a quienes se haya transferido la factura.

5.2. De las excepciones.

Juridicamente el término “excepcidon” se entiende como la proposicién de un medio
de defensa dirigido a la enunciacién de circunstancias impeditivas de la radicacion
del derecho discutido en la persona del actor. Como medio de defensa, rige para el
excepcionante el deber de asumir la carga de la prueba dirigida a lograr en el fallador
la certeza de la existencia de las circunstancias enunciadas como Odbice para el

surgimiento del derecho afirmado por el pretensor.

Las excepciones inexistencia de la obligacion o ausencia de titulo y falta
de legitimacion en la causa por pasiva, se analizaran en forma conjunta dado

que tienen el mismo sustento factico.

El Articulo 422 del Cédigo General del Proceso establece que para iniciar un proceso
de ejecucion con las prerrogativas alli contempladas, es preciso que el documento
aportado reuna determinadas caracteristicas, que en nuestro estatuto procedimental
se traducen en que la obligacién en el titulo contenida sea clara, expresa y

actualmente exigible que consten en documentos que provengan del deudor o de

su causante y que constituyan plena prueba contra él (...).

Alega la curadora del demandado que se demanda a una empresa INGOMENO S.AS.,
pero los titulos hacen referencia a una persona juridica diferente las facturas 1224-
12426-13660-12958-13660-13612 y 11935, y se estda demandado a la sociedad
INGOMON S.A.S.

Efectivamente revisadas minuciosamente las facturas 11935;
12426;12624;12958;13612;13656 y13660 se sefiala como cliente a la sociedad
ALBERTO GOMEZ MONTOYA Y CIA con Nit 811002482.

En las facturas 15872; 16142; y 16787, se relacionan como cliente a la empresa
INGOMON S.A.S., con Nit 811002482.



De conformidad con el articulo precedente, para poderse demandar en proceso
ejecutivo, se debe cumplir con una serie de requisitos, sin los cuales no es factible
encontrarnos en esta clase de procesos; asi el articulo 422 del Cédigo general del
proceso, enuncia unos documentos que constituyen titulos ejecutivos para solicitar
este tipo de tutela y que deben contener obligaciones, claras, expresas y exigibles
provenientes del deudor, su causante o sentencias condenatorias al pago de una

prestacion.

Los documentos aportados facturas 11935; 12426;12624;12958;13612;13656 y
1366 tiene en comin que en las mismas se sefiala como cliente a la sociedad
ALBERTO GOMEZ MONTOYA'Y CIA con Nit 811002482, entidad que legalmente seria
la obligada a responder por dichas obligaciones configurandose asi una falta de
claridad, puesto que se presta para inferir varias interpretaciones en cuanto al
obligado, contraviniendo el concepto de la claridad como bien lo alega la curadora
de la sociedad demandada, esto es falta de claridad con respecto al obligado, tanto
en el nombre de la persona juridica, como en el Nit de la persona obligada que
corresponde al No. 811.002.482-8 y no 811.002.482.

En tal sentido, habra de declarar la cesacidn de la ejecucion en contra de la sociedad
demandada INGOMON S.AS., por las facturas de venta nimeros 11935; 12426;
12624; 12958; 13612; 13656 y 13660 y a favor de la sociedad CORAZA SEGURIDAD
C.T.A.

En lo que respecta al medio defensivo denominado Falta de aceptacidn expresa de
las obligaciones, no esta llamada prosperar ya que en las mismas se presume la
aceptacion tacita por cuanto no se aportd prueba de su rechazo en un término de 3
dias como lo sefiala el articulo 773 del codigo de comercio en su tercer inciso,
modificado por el articulo 86 de la Ley 1676 de 2013:

«La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario
del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucion
de la misma y de los documentos de despacho, segun el caso, o bien mediante
reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias
habiles siguientes a su recepcion. En el evento en que el comprador o beneficiario

del servicio no manifieste expresamente la aceptacion o rechazo de la factura, vy el


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1676_2013_pr002.html#86

vendedor o emisor pretenda endosarla, debera dejar constancia de ese hecho en el

titulo, la cual se entendera efectuada bajo la gravedad de juramento.».

Es decir que luego de 3 dias habiles de habiles siguientes a la fecha en que se recibe
la factura, la factura se entiende aceptada si el comprador no la rechaza, y es lo que

se conoce como aceptacion tacita.

Ahora en cuanto a la excepcion Prescripcion y caducidad se realizara el andlisis de
ésta solo frente a las facturas 15872, 16142 y 16787, ya que frente a las otras
prospera la excepcion de inexistencia de la obligacion o ausencia de titulo frente a

la sociedad demandada.

En cuanto a la prescripcion, se ha dicho que en el ordenamiento juridico colombiano
las obligaciones estan signadas por la condicién de no permanencia en el tiempo, en
tanto se supeditan al fendmeno prescriptivo. La prescripcidn participa de una doble
naturaleza como modo de adquirir el dominio y otros derechos reales (usucapién) y
como modo de extinguir derechos reales y derechos crediticios. (Articulo 2512
Codigo Civil).

Se alude en el proceso al fendmeno prescriptivo como modo de extincién de
derechos crediticios u obligaciones. Denominado en términos del tratadista

Guillermo Ospina Fernandez 'prescripcion liberatoria”.

"la prescripcion extintiva se dice liberatoria para concretar el concepto a la extincion
de las obligaciones o mejor aun del crédito que constituye el aspecto activo de estas,
produciendo la liberacion del deudor. ”(Guillermo Ospina F. Régimen General de las

Obligaciones en General, 1994).

La prescripcion liberatoria se configura por la concurrencia de los siguientes
elementos. a) la prescriptibilidad del derecho. b) La inactividad del titular del crédito

y ¢) el transcurso del término legal.

La prescripcion descansa en la inactividad del acreedor para hacer valer su crédito

gue no puede someter al deudor a una sujecion indefinida.

Por regla general los derechos crediticios se extinguen por prescripcidén, mientras no

exista norma legal que establezca la excepcion y tratandose del ejercicio de la accion



cambiaria directa estipula el articulo 789 del Cddigo de Comercio que esta prescribe
en tres afios a partir del dia del vencimiento, alegacion que con fundamento en el
N° 10 del articulo 784 ibidem puede proponer excepciones el deudor frente a

aquella.

Ahora, una vez se inicia el término antes descrito, por la omision del acreedor de
ejercitar las acciones que la ley le otorga, es posible que el lapso transcurrido no
cuente o se pierda, por concurrencia de alguna de las causales que tipifican la
suspension o su interrupcion, fendmeno este Ultimo que puede definirse como la
pérdida del tiempo que habia corrido para la extincion de la obligacidn, la cual puede
ser natural o civil, materializandose esta Ultima por la presentacion de la demanda,
siempre que el mandamiento de pago se notifique al deudor dentro de los plazos
que sefala el articulo 94 del Codigo General del proceso. Pasado ese término, los
mencionados efectos sélo se produciran con la notificacion al demandado, tal como

lo consagra dicha norma.

Atendiendo lo anterior, es pertinente determinar si acaecié o no la interrupcién de

la prescripcion dispuesta en el art. 94 del Codigo General del Proceso.

Conforme el articulo 94 del Codigo General del Proceso, con la presentacion de la
demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la
caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se
notifiqgue al demandado dentro del término de un (1) afo contado a partir del dia
siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término,

los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado.

Al respecto, sera necesario analizar los efectos de la norma en comento
dentro de esta ejecucidn, para lo cual deben tenerse en cuenta los

siguientes aspectos temporales:

La factura 15872 se expidio el 01/11/16 y se fijé como vencimiento el 30/11/16; la
factura 16142 se expidi6 el 01/12/16 y se fijo como vencimiento el 30/12/16, vy la
factura 16787 se expidio el 01/02/17 y se fijé como vencimiento el 28/02/17, por
lo que serian prescriptibles; el 01/11/19; el dia 30 de noviembre de 2019, y el 28 de

febrero de 2020 respectivamente, fechas que ya acaecieron.

Se tiene que la demanda se presentd el 28 de agosto de 2017, se libré mandamiento

el 30 de agosto de 2017 y la curadora ad Litem se notificd el 16 de septiembre de



2019. Asi las cosas puede observase de manera objetiva que la curadora fue
notificada mucho después de haberse cumplido el afo de que trata el articulo 94
ibidem, es decir, la parte actora no pudo interrumpir el término de prescripcién con

la presentacion de la demanda.

Lo que genera a favor del obligado cambiario y en contra de las pretensiones del
ejecutante, el nacimiento de la prescripcion extintiva de la accién cambiaria,

conforme lo establecido por el articulo 789 del Codigo de Comercio, antes enunciado.

Es por lo anterior, que se declarara probada esta excepcidn denominada
prescripcion, propuesta por el curador ad litem, en representacion de la sociedad
demandada INGOMON S.A.S, con respecto a las citadas facturas y en consecuencia

se desestimaran las pretensiones invocadas con la demanda.

Finalmente, respetd a la excepcion de mala fe del demandante, hay que decir que
no obran elementos de juicio alguno del que puedan concluirse que el demandante

actuo de mala fe o de manera temeraria.

En conclusidon, se declarara fundado el medio de defensa denominado
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION O AUSENCIA DE TITULO EJECUTIVO Y
PRESCRIPCION vy se ordenard por tanto cesar la ejecucién y el levantamiento de
todas las medidas cautelares decretadas mediante auto del 30 de agosto de 2017,

por secretaria expidanse los oficios.

Se impondra condena en costas a la parte demandante y en favor de la demandada,
y la secretaria del Despacho incluirda como agencias en derecho la suma de dos
millones trescientos sesenta y un mil setecientos setenta y nueve pesos

($27361.779), equivalente al 5% de las pretensiones.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA



PRIMERO: DECLARAR fundadas las excepciones de INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION O AUSENCIA DE TITULO EJECUTIVO Y PRESCRIPCION, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR cesar la ejecuciéon en contra de la sociedad
INGOMON S.A.S y a favor COOPERATIVA DE VIGILANCIA Y
SEGURIDASD PRIVADA CORAZA SEGURIDAD CTA.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en el proceso, embargo del establecimiento de comercio
INGOMON con matricula 21204351-12.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante CORAZA
SEGURIDAD CTA y a favor de INGOMON S.A.S., segun los ritos del
articulo 366 del Cddigo General del Proceso. Liquidense por la
Secretaria del Despacho en la oportunidad procesal pertinente e
incliyanse como agencias en derecho, la suma de dos millones
trescientos sesenta y un mil setecientos setenta y nueve pesos

2°361.779, equivalente al 5% de las pretensiones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE MAURICIO ESPINOSA GOMEZ
Juez

Firmado Por:

JOSE MAURICIO ESPINOSA GOMEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 010 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
9abed44db6e8faef383da240a633f4e13178449f8f14ccb5d005dbc5426445ch4

Documento generado en 10/11/2020 03:13:14 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



