Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, septiembre veintiocho (28) de dos mil veinte (2020).

Proceso Ejecutivo Menor Cuantia

Demandante | LUIS FERNANDO CALLEJAS ROJAS

Demandado | EMMA LETICIA DUQUE JIMENEZ Y KEVIN DARIO
TORRES DUQUE

Radicado 05001-40-03-010-2020-00051-00

Asunto Resuelve reposicidn-no repone.

1. ANTECEDENTES

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion que formula la parte
demandante, a través de apoderado judicial, frente al auto del 9 de septiembre
de 2020, mediante el cual se estipuld que no tendra en cuenta la notificacion por
aviso realizada a los demandados EMMA LETICIA DUQUE JIMENEZ y KEVIN
DARIO TORRES DUQUE, por realizarse ésta bajo los parémetros legales del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, y no al tenor de los requisitos legales exigidos
por el articulo 292 del Codigo General del Proceso. Motivo por el cual se requirié
a la parte actora que procediera a notificar a los demandados “con estricto
cumplimiento de los requisitos exigidos en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
o si lo que pretend[ia] [era] la notificacion por aviso con estricto cumplimiento

de los requisitos exigidos en el articulo 292 del Cédigo General del Proceso”.

2. FUNDAMENTO DEL RECURSO DE REPOSICION

Diciente la parte actora del requerimiento realizado en auto resefiado, argumenta
que no le asiste la razdn al Juzgado, pues el requerimiento realizado es
improcedente toda vez que la notificacion se realizd entregando las copias de la

demanda, sus anexos, y auto que libra mandamiento de pago a la parte



demandada, “ademas de indicar la notificacion la direccion, el correo electronico,
el nimero telefénico del despacho judicial (...)”, y en general cumpliendo con
todos los presupuestos legales de la notificacion. Por lo anterior, considera que
cumplir con el requerimiento anterior conllevaria a confundir a la parte

demandada y por tanto afectar su derecho de defensa.

3. CONSIDERACIONES

Debe indicarse que el recurso de reposicion de la referencia fue presentado
dentro del término legal, razén por la que pasara el Despacho a resolver lo

invocado en él.

El articulo 289 del Cddigo General del Proceso dispone que las providencias
judiciales se dan a conocer a las partes y demas sujetos interesados, mediante
el tramite de notificacion. Asi, el articulo 291 del estatuto procesal dispone en el
numeral tercero, que la parte interesada debe dar a conocer la providencia
judicial a las partes del proceso, mediante la diligencia de la citacion de la
notificacion personal, que ademas de comunicar la existencia del proceso, le
advierte a ésta la necesidad de que comparezca al mismo con el fin de ejercer su

derecho de defensa.

Se tiene del postulado normativo, que una vez surtida la citacion para diligencia
de notificacion personal con resultado positivo, y si transcurrido el término
otorgado para comparecer a la dependencia judicial, no lo hace, se procedera
con la notificacién por aviso, al lugar donde se remitié la citacién para diligencia
de notificacion personal, tal y como lo prevé el articulo 292 del Cédigo General
del Proceso, al sefialar que: "Cuando no se pueda hacer la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado,
o /la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia
que se debe realizar personalmente, se hard por medio de aviso que deberd

expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, €l juzgado que conoce
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del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino” (negrillas fuera del texto). De la
disposicién normativa resefiada, se desprenden los requisitos esenciales que
debe constatar la notificacion para aviso para que surta todos los efectos

judiciales.

Por su parte, el Decreto 806 de 2020, tiene como objeto la implementacion de
tecnologias de la informacion en los procesos judiciales, de tal forma que las
actuaciones, audiencias y diligencias se surtan por los medios digitales, siendo la
presencialidad una excepcionalidad. Lo anterior, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, que afronta no sdlo el pais sino a nivel

mundial por la pandemia del Covid-19.

Bajo este tenor, el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en aras de evitar la
presencialidad en los Despachos judiciales, sefiala que la notificacion personal
podra también “efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado

en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion

0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por €l mismo medio. El interesado afirmard bajo la gravedad del
juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar’

(negrillas fuera del texto).
Ahora bien, el recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo Juez que

dictd la decisiéon impugnada, la revoque o reforme, para en su lugar proferir una

nueva.
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Al referirse al recurso de reposicion, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, dispone lo siguiente:

"ART. 318 Procedencia y oportunidad. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicidon procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado ponente no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema, a fin de que se revoguen o reformen

)"

Desde ya debe indicarse que el auto atacado no esta llamado a ser repuesto, las
razones que llevan a esta dependencia a adoptar dicha posicidn esta fundada en
los requisitos exigidos por el articulo 292 del Cddigo general del proceso, pues la
intencién de la parte actora era la de remitir la notificacion por aviso; intencién,
que se desprende de la nominacién de la notificacion que remite a la parte

demandada y del articulo referido en la misma.

Bajo este tenor, si la intencion de parte interesada era remitir el aviso, y no la
notificacion personal, debié cumplir a cabalidad los requisitos exigidos por el
legislador mediante el articulo 292 y no aplicar la figura de la notificacion personal

del Decreto referido a la del aviso, pues ésta ultima no derogd la primera.

Mas alla de la nominacién de la notificacion los términos que se estipulan entre
una notificacion y la otra varian, asi el Decreto referido comprende que la
notificacién personal se entiende surtida dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje, mientras que la del aviso se entiende surtido al finalizar el dia siguiente
de la entrega. Por lo que, el requerimiento exigido por esta Dependencia se hace
en aras de evitar una nulidad por indebida notificacion, con estricto cumplimiento
de la normativa, y contrario a lo sefialado por la parte demandante, a fin de evitar
confusiones en materia de términos, pues la parte demandada teniendo clara la
normatividad aplicada a la notificacion, reconocera de manera precisa el

momento en queda notificada.
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Ademas, de manera expresa el legislador excluyd la notificacién por aviso y la
citacién para la diligencia de la notificacion personal en el articulo 8 ibidem, y
consagro Unicamente la notificacion personal, de ahi que no sea factible aplicar
los requisitos del articulo 8 a los de la notificacion por aviso, sobre todo si se
tiene presente que los requisitos exigidos en cada uno de los tramites de
notificacion varian, por ejemplo, el Decreto exige aportar prueba de que el sitio
aportado para efectuar la notificacién es el utilizado por los demandos, exigencia

que no se encuentra dentro del articulo 292 del Estatuto Procesal.
Asi las cosas, y sin necesidad de mas consideraciones, el Juzgado,
RESUELVE

UNICO: No reponer el auto con fecha del 9 de septiembre de 2020, por las

razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE
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JOSE MAURICIO ESPINOSA GOMEZ
JUEZ

Firmado Por:
JOSE MAURICIO ESPINOSA GOMEzZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 010 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
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