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Proceso Verbal - Pertenencia

Demandante = Rosalba Garzon Amaya

Demandado Herederos determinados e
indeterminados de Pedro Antonio
Salazar Garcia

Radicado 05001 4003 0102017 00276 00
Decisién Resuelve recurso — fija fecha -
requiere

Procede el Despacho a pronunciarse frente al recurso de reposicidon, presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra del auto proferido el 25 de marzo de 2022,

por medio del cual el Despacho incorpord el dictamen pericial y suspendid la audiencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Como motivo de disconformidad con la providencia objeto de recurso, precisa que la ficha
catastral que reposa en los archivos del Departamento de Catastro Municipal, desactualizada
por el paso del tiempo y las nuevas realidades juridicas, sociales y de urbanismo que la
rodean, no se constituye en prueba fundamental tanto para la rendicion del dictamen pericial

y la sentencia de fondo del presente proceso.

Relata que, en la inspeccion ocular realizada por la auxiliar de la justicia Luz Adriana Valencia
Mejia en su dictamen pericial actualizo las areas y linderos del bien inmueble, allegando
material filmico que sustenta su dicho, aclarando que el suscrito elevd peticién escrita a
Catastro y se informd el cambio de direccion, siendo correcta la actual que reposa en el

informe de la perito y la placa de la entrada de la vivienda.

Finalmente, expresa que el documento idoneo para decidir de fondo la demanda vy el
dictamen pericial, es la matricula inmobiliaria actualizada, que reza a folios de la demanda y
la aclaracion del departamento de catastro, al afirmar que la direccién del bien inmueble a

usucapir en la actualidad es la carrera 80# 32 — 3.

Por lo anterior, solicita reponer tal pronunciamiento y decida de fondo con base en la unidad
probatoria allegada a folios de la demanda y los testimonios que estd pendientes por

practicar y no solo como pieza fundamental probatoria la ficha catastral.



CONSIDERACIONES

Conforme a lo previsto en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el recurso de
reposicion procede, contra todos los autos que dicte el juez, salvo norma en contrario,
habida cuenta de que en casos excepcionales la ley expresamente sefiala que contra
determinadas providencias no cabe ningun recurso. El mencionado recurso tiene como
finalidad de que se revoquen o reformen los autos, lo que debe hacerse con expresién de las
razones que lo sustenten, busca que el mismo funcionario que profirid la decision sea el que
vuelva sobre ella para que, si es del caso, la reconsidere total o parcialmente. Siendo en este
caso posible estudiar el recurso de reposicién interpuesto al no existir norma expresa que

impida formularlo en contra de la providencia recurrida.

Centrados en este asunto, es menester resaltar que, si bien en el auto acudido se indicd que
la ficha catastral se constituye fundamental tanto para la rendicién del dictamen pericial y la
sentencia del presente proceso, en ningin momento se desechan los demas requisitos
exigidos por el articulo 375 del Cddigo General del Proceso aportados por la parte actora o

se menciona que es la Unica prueba que se tendra en cuenta para fallar de fondo.

Por consiguiente, la Corte Constitucional en su Sentencia T 585 de 2019 con ponentencia del

Magistrado Alberto Rojas Rios, argumenta:

“La Sala Novena de Revision considera, ademads, que la valoracion juridica implica una
apreciaciéon conjunta del titulo -razonabilidad-, especialmente cuando éste sea una
decision judicial. La funciéon del juez ordinario en los procesos de declaracion de
pertenencia consiste en declarar la prescripcién extraordinaria de un bien, identificado
mediante instrumentos como el certificado emitido por el registrador de instrumentos
publicos, en el cual consten las personas titulares de los derechos reales principales, y
la cédula catastral. En ese sentido, el juez ordinario podra ordenar, en su parte
resolutiva, que se inscriba un bien inmueble identificado segun el certificado de
tradicion y libertad, asi como la cédula catastral; esto implica, que el registrador tendra
gue revisar tanto la sentencia como los documentos de identificaciéon del inmueble,
para proceder a la calificacion del titulo.”

En ese entendido, se tiene que aparte del certificado de libertad y tradicion del inmueble, la
ficha catastral es la complementacién para la identificacion del inmueble y su coincidencia
fisica, ademas, dicho documento se hace necesario para conocer la forma exacta del lote
con sus respectivas medidas y dos aspectos importantes que entran hacer parte para el

estudio de este tipo de procesos, los cuales son:



1. Ayuda avalidar las areas del lote, las cuales se comparan con los documentos legales
y juridicos aportados por la parte demandante, asimismo, la ficha catastral entrega
informacion exacta ya que, en la inspeccion judicial no se alcanza a percibir
visualmente con quien o quienes linda la vivienda, informacion que se perfecciona

junto con el POT.

2. Determina de manera clara los linderos colindantes ya que, por la informacion tan
antigua de los documentos aportados, no se tiene actualizada el cambio de

propietarios contiguos.

Ahora bien, en el escrito presentado por el apoderado de la parte actora, expresa que la
perito Luz Adriana Valencia Mejia, en su informe entregado actualizo el drea y los linderos del
bien inmueble pretendido, sin embargo, la auxiliar de la justicia en la inspeccion judicial en
la cual, también se encontraba presente el togado, solicita directamente al Juzgado para que
se oficie a Catastro Municipal y aportaran la ficha catastral para poder comparar los datos
recolectados en dicha diligencia y conocer con exactitud la forma y medida del lote, para asi

radicar el dictamen requerido por el Despacho.

Por consiguiente, no es de recibido las argumentaciones elevadas por el apoderado de la

parte demandante y no se repondrd el auto de fecha 25 de marzo de 2022.

Finalmente, una vez aportado el dictamen pericial y sin oposicidén alguna al mismo, se fija
como fecha de audiencia para continuar con las etapas procesales establecidas en los
articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, el viernes veintiuno (21) de octubre de
dos mil veintidds (2022) a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), |a cual sera realizada mediante
la aplicacién Teams o la plataforma que para el efecto disponga el Consejo Superior de la

Judicatura, por lo tanto, se requiere a las partes para que informen los correos electrénicos.

Por otra parte, Por lo expuesto, y sin necesidad de mas consideraciones, el Juzgado Décimo

Civil Municipal de Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: No Reponer el auto de marzo 23 de2022, conforme lo expuesto en la parte motiva

de ésta providencia.



SEGUNDO: Fijar fecha para la audiencia contemplada en los articulos 372 y 373 del Cédigo
General el Proceso, el viernes veintiuno (21) de octubre de dos mil veintidds (2022) a las nueve

de la mafana (09:00 a.m.).

TERCERO: Requerir a las partes para que informen los correos electrdonicos para ser enviada

la respectiva incitacion de la audiencia.

NOTIFIQUESE

JOSE MAURICIO ESPINOSA GOMEZ
JUEZ
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