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ARMANDO ARENAS BALLESTEROS 
Abogado Titulado 

“Porque…toda injusticia es pecado. 1 Juan 5:17”    

Doctora: 
YANETH HERRERA CARDONA. 

Correo Electrónico   j01fcpal@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Juez Primero Promiscuo De Familia De Palmira.  

L.                                 C. 

 
REFERENCIA: CONTESTACION DEMANDA DE PETICIÓN DE HERENCIA y 

EXCEPCIONES DE FONDO o MERITO. 
DEMANDANTE: DEYANIRA RUEDA TABARES. 

DEMANDADAS: ELIDA GONZALEZ DE RUEDA y SANDRA MONICA RUEDA 
GONZALEZ. 

Radicación:   No. 76-520-3110-001-2020-00130-00. 
 

ARMANDO ARENAS BALLESTEROS,  identificado con cédula de ciudadanía 

No.16.270.730 de Palmira, abogado en ejercicio e inscrito con Tarjeta Profesional 
No.117972 del Consejo Superior de la Judicatura, con oficina ubicada en la carrera 

29 No. 31-41 oficina 301 Edificio La María, teléfono móvil 311-7833416 del Barrio 
El Centro de Palmira Correo electrónico armando_arenasb@hotmail.com . Que 

coincide con la inscripción en el Registro Nacional de Abogados Inciso 2 del artículo 

5 del Decreto 806 de 2.020. Obrando en mi condición de apoderado de la señora 
ELIDA GONZALEZ DE RUEDA  identificada con cédula de ciudadanía No. 

29.697.160 de Pradera Valle y de la señora SANDRA MONICA RUEDA 
GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 66.771.961 de Palmira; 

ambas personas con domicilio y residencia en la Calle 29 No. 10-60 del Barrio 
Fátima del Municipio de Palmira. Correo electrónico personal para su notificación 

judicial sanmonicar26@hotmail.com. Con todo respeto me dirijo al despacho 

para proceder a dar CONTESTACIÓN de la DEMANDA DE PETICIÓN DE 
HERENCIA que por el Proceso Verbal ha propuesto en su contra la señora 

DEYANIRA RUEDA TABARES  identificada con la cédula de ciudadanía  No. 
60.284.721  de Cúcuta,   con domicilio y lugar de notificación en la Diagonal 182 

No. 30-87 Torre 4 Apartamento 203 del Conjunto Residencial Secoyas de la ciudad 
de Bogotá. Teléfono 319-6883951. Correo electrónico 

deyanirarueda@hotmail.com A través de su apoderado judicial, con personería 
ya reconocida por su despacho. Doctor DIEGO LUIS LOBOA GOMEZ identificado 

con cédula de ciudadanía No. 16.822.399 de Jamundí, abogado en ejercicio e 

inscrito con Tarjeta Profesional No.99520 del Consejo Superior de la Judicatura. 
Teléfono 316-4077028.  Correo electrónico diegoloboa@hotmail.com Proceso al 

cual le fue asignada la Radicación No. 76-520-3110-001-2020-00130-00.  
 

Acepto el mandato en los términos conferidos y pido el reconocimiento de la 
personería para actuar y en sus nombres expreso lo siguiente: 

 

OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR EL PRESENTE ESCRITO 
 

De acuerdo a las directrices impartidas por el gobierno nacional ante la declaratoria 
de emergencia sanitaria adoptada por el Ministerio de Salud y Protección Social de 

acuerdo con la Resolución 385 del 12 de marzo de 2020 y los acuerdos PCSJA20-
11517 del 15 de Marzo de 2.020. PCSJA20-11518. PCSJA20-11519. 

PCSJA20.11521. PCSJA20-11526. PCSJA20-11527. PCSJA20-11528. 
PCSJA20-11529. PCSJA20-11532. PCSJA20-11517. PCSJA20-11546. 

PCSJA20-11549. PCSJA20-11556. PCSJA20-11567 del 05 de Junio de 2.020 

y CSJVAA20-39 del 13 de Junio de 2.020. Expedidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura, DECRETO 806 del 04 de Junio del año 2020, haciendo uso del 

mecanismo habilitado por los artículos 103, 109 y 122 del Código General del 
Proceso, presento el memorial a través del sistema virtual que es mecanismo y el 

medio idóneo, considerándose que para todos los efectos legales se entiende 
presentado oportunamente.  
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Miércoles 21 de Octubre 

de 2.020. 

NOTIFICADO por E. Mail 
AUTO SUST 246 Hora 7 

y 31. a. m.  

Jueves 22 de Octubre de 
2.020. DIA 1. 

Viernes 23 de Octubre de 

2.020. DIA 2. 

Lunes 26 de Octubre 

2.020. DIA 3. 

Martes 27 de Octubre 
2.020. DIA 4. 

Miércoles 28 de Octubre 

de 2.020. DIA 5. 

Jueves 29 de Octubre de 
2.020. DIA 6. 

Viernes 30 de Octubre de 

2.020. DIA 7. 

Martes 3 de Noviembre 

2.020. DIA 8. 

Miércoles 4 de Noviembre 
de 2.020. DIA 9. 

Jueves 5 de Noviembre de 

2.020. DIA 10. 

Viernes 06 de Noviembre 

de 2.020. DIA 11. 

Lunes 09 de Noviembre 
2.020. DIA 12. 

Martes 10 de Noviembre 

TIPO COMBUSTIBLE. 
A.C.P.M.2.020. DIA 13. 

Miércoles 11 de Noviembre 

de 2.020. DIA 14. 

Jueves 12 de Noviembre 

de 2.020. DIA 15. 

Viernes 13 de Noviembre 
de 2.020. DIA 16. 

Martes 17 de Noviembre 

2.020. DIA 17. 

Miércoles 18 de Noviembre 
de 2.020. DIA 18. 

Jueves 19 de Noviembre 

de 2.020. DIA 19. 

Viernes 20 de Noviembre 

de 2.020. DIA 20. 

 
RESPUESTA A LOS HECHOS 

   
PRIMERO: Se admite. Es cierto. 

 

SEGUNDO: Se admite. La existencia de la señora DEYANIRA RUEDA TABARES y 
la información que se contrae de su Registro Civil De Nacimiento y su Cédula de 

Ciudadanía.  No nos consta que haya nacido en Pradera  el día 21 de julio del 
año 1.973. Sic. Por lo tanto la parte demandante debe probar su fecha probable o 

cierta  de su nacimiento.  
 

TERCERO: Se admite. Es cierto. El trámite de la Liquidación Notarial de la 
herencia. Pero igualmente. Es Cierto. Que en el trámite sucesorio y liquidatario se 

surtió el emplazamiento legal del artículo 3º Del decreto 1729 de 1.989 y el 

artículo 3º numeral 3º del Decreto 902 de 1.988, con el cual de BUENA FE se 
garantizó el respeto de los derechos ajenos. 

 
TERCERO: 1. Se admite. Es cierto. Que existió el vehículo en mención 2. Son 

ciertas las 2.815 Acciones suscritas y el valor pagado como socio fundador de la 
entidad INVERSIONES UNIDAS DEL VALLE S.A.  
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CUARTO: Se admite. Es cierto. La fecha de defunción del señor ARGEMIRO 

RUEDA GALEANO. La demandante debe probar que desconocía del trámite 
notarial.   

 
QUINTO: Reiteramos Se admite. Es cierto. El trámite de la Liquidación Notarial de 

la herencia, que incluyó los bienes descritos. Pero igualmente. Es Cierto. Que en 
el trámite sucesorio y liquidatario se surtió el emplazamiento legal del artículo 3º 

Del decreto 1729 de 1.989 y el artículo 3º numeral 3º del Decreto 902 de 1.988, 

con el cual de BUENA FE se garantizó el respeto de los derechos ajenos. 
 

SEXTO: Se admite. Es cierto. 
 

SÉPTIMO: NO ES CIERTO. Esta supuesta pérdida o el extravío de los bienes, tal 
como lo redacta, asegura y confiesa la parte actora; la debe de probar, porque esta 

manifestación, por sí sola podría ser temeraria e iría en contravía del artículo 78 
numerales 2º y 4º y el articulo 79 Numeral 1º del C.G.P. 

 

OCTAVO: NO ES CIERTO: Que el bien referido haga parte de la sociedad conyugal, 
se trata de un BIEN PROPIO de la señora ELIDA GONZALEZ. Razón por lo que 

ajustado a derecho no hace parte, ni se incluye en el trámite de la liquidación 
notarial.  

 
NOVENO: ES CIERTO El fidecomiso sobre el bien inmueble, porque no hace parte 

de la sociedad conyugal y porque es un BIEN PROPIO de la señora ELIDA 

GONZALEZ. Lo restante no es un presupuesto fáctico, es una imperfección de 
redacción; porque se refunde en una pretensión, situaciones que no son propias 

de esta demanda. 
 

DECIMO: Debe Probarse. La proporción hereditaria legal correspondiente y 
reclamada por la parte demandante.    

 
FRENTE A LAS PRETENSIONES 

    

PRIMERO: NO NOS OPONEMOS. A la petición de herencia que legítimamente, 
pueda corresponderle a la señora DEYANIRA RUEDA TABARES. Con respecto a 

la proporción hereditaria legalmente dejada por el señor ARGEMIRO RUEDA 
GALEANO. Descritos en los Hechos TERCERO y QUINTO como Bien No. 1  y Bien 

No. 2.  
 

NOS OPONEMOS ROTUNDAMENTE: A que se incluya dentro de la sucesión el 
bien inmueble que no hace parte de la sociedad conyugal, porque es un BIEN 

PROPIO de la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA.  

 
SEGUNDO: NO NOS OPONEMOS. A la restitución de la proporción hereditaria legal 

correspondiente y reclamada por la parte demandante, siempre y cuando 
demuestre que se ajusta su petición a la oportunidad judicial. Aclarando que solo 

podría considerarse sobre la proporción hereditaria legalmente dejada por el señor 
ARGEMIRO RUEDA GALEANO. Bien No. 1 y Bien No. 2. Y no sobre Los bienes de 

propiedad de la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA.   

 
TERCERO: NOS OPONEMOS: Porque es una petición indebida en este tipo de 

procesos y demandas. 
 

CUARTO: NOS OPONEMOS: Porque es una petición indebida en este tipo de 
procesos y demandas. 

 
QUINTO: NOS OPONEMOS: Porque es una petición indebida en este tipo de 

procesos y demandas. 

 
SEXTO: NOS OPONEMOS: Porque es una petición indebida en este tipo de 

procesos y demandas. 
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SEPTIMO: NOS OPONEMOS: Porque no se está desconociendo la calidad de 

heredera, lo cual le legitima para iniciar el proceso de  petición de herencia que 
legítimamente, pueda corresponderle a la señora DEYANIRA RUEDA TABARES.  

 
Ni a la restitución de la proporción hereditaria legal correspondiente y reclamada 

por la parte demandante. Herencia que legítimamente, pueda llegar a 
corresponderle a la señora DEYANIRA RUEDA TABARES. Con respecto a la 

proporción hereditaria legalmente dejada por el señor ARGEMIRO RUEDA 

GALEANO. Bien No. 1  y Bien No. 2.  
 

EXCEPCIONES DE FONDO o MERITO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA 
DEMANDANTE. 

 

01. PRESCRIPCIÓN ADQUISITIVA DEL DERECHO DE DOMINIO A FAVOR DE 
LAS DEMANDADAS y EXTINTIVA DE LA PRETENSIÓN RESTITUTORIA 

RESPECTO DE LOS DERECHOS ADQUIRIDOS POR LA DEMANDANTE. 
 

Demostrado se encuentra que la herencia se defiere el día 27 de abril del año 
2.010, fecha del fallecimiento del causante ARGEMIRO RUEDA GALEANO y desde 

esa misma fecha comienzan las demandadas a demostrar y acreditar LA 
POSESION, LA OCUPACION y LA TENENCIA de la correspondiente universalidad 

jurídica hereditaria y por lo tanto están legitimadas para resistir en derecho, la 

petición extemporánea que les hace la parte demandante. 
 

Por Escritura Publica No. 1064 del 08 de Junio de 2.011 de la Notaria Segunda de 
Palmira, se llevó a efecto el trabajo de partición y adjudicación de los bienes del de 

cujus; cumpliéndose la adjudicación e iniciándose a computarizarse de ese modo 
el término de la prescripción de la herencia, tesis que el Honorable Tribunal 

Superior de la Sala Civil Agraria de Guadalajara de Buga, acoge en la Sentencia del 
17 de Mayo de 2.017 dentro del Radicado 2015-00271 e interpretando válidamente 

lo dicho por la Sala de Casación Civil y Agraria   Sentencia STC-12456 del 15 de 

Septiembre de 2.015. 
 

La señora DEYANIRA RUEDA TABARES pretende reclamar por fuera del tiempo 
legal, una herencia del bien mueble ¨vehículo automotor rodante¨: PLACAS: 

ZNK262. CLASE BUSETA. MODELO 1.999. CARROCERIA. CERRADA. NUMERO 
DE PUERTAS. 2. MARCA CHEVROLET. No. MOTOR ZNK262 AR. No DE 

CHASIS. 9GCNPR65PXB106301. No DE SERIE. 9GCNPR65PXB106301. 

OPERACIÓN NACIONAL.SERVICIO PUBLICO. FECHA DE MATRICULA 03 de 
AGOSTO DE 1.999. CAPACIDAD 28 PASAJEROS. TIPO COMBUSTIBLE. 

A.C.P.M. COLOR VERDE, BLANCO, AZUL, ROJO. AFILIADO A COODENTRANS 
PALMIRA.  

 
El tiempo necesario a la prescripción ordinaria es de tres (3) años para los 

muebles…. (Art. 2529 Código Civil, modificado. Ley 791 de 2002, Art. 4). 
 

También ejerce la acción para reclamar sobre las 2.815 Acciones Nominales que 

existieron a nombre del extinto ARGEMIRO RUEDA GALEANO en la Sociedad 
Anónima ¨ INVERSIONES UNIDAS DEL VALLE S.A.¨ Que por remisión expresa 

del artículo 2º del Código de Comercio, este fenómeno se rige por las normas de la 
legislación civil sobre la prescripción, regulada por los artículos 2512 y siguientes 

del Código Civil.   
 

Y pretende que sea incluida, un bien propio de la demandada señora ELIDA 
GONZALEZ DE RUEDA ubicado en la Calle 29 No. 10-60 del Barrio Fátima del 

Municipio de Palmira bien que además de haber sido subrogado de otro bien 

recibido por herencia, es igualmente una vivienda de interés social. El tiempo 
necesario a la prescripción ordinaria es de ……. cinco (5) años para los bienes 

raíces. Cada dos días se cuentan entre ausentes por uno solo para el cómputo de 
los años (Art. 2529 Código Civil, modificado. Ley 791 de 2002, Art. 4). 
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De conformidad a las normas del bien inmueble que pretende sea incluido, se trata 

de una vivienda de interés social, demostrable con la Escritura Pública No. 2223 
del 13 de noviembre de 1.975, de la Notaría Primera de Palmira e inscrita en la 

Anotación No. 001 de fecha 25 de noviembre de 1.975 en el Folio de Matricula 
Inmobiliaria No 378-94335 de la Oficina de Registro de Palmira, allí se prueba el 

valor del lote de terreno al momento de la adquisición de: Doce Mil $12.000.oo. 
Pesos Moneda Corriente.  

 

E igualmente se ratifica con la información del predio, para evidenciar el pago del 
Impuesto Predial Unificado en el presente Año 2.020 establece su avalúo catastral 

en $77.997.000.oo. No llegando a tener el valor máximo de una vivienda de interés 
social, que es de: ciento treinta y cinco salarios mínimos legales mensuales 

vigentes (135 smlm) Prueba que aporta la misma parte demandante Folio 33. 
 

Con respecto a las viviendas de interés social. El artículo 51 de la Ley 9ºde Enero 
11 de 1.989 establece que: “A partir del primero (1) de enero de 1990, redúzcase 

a cinco (5) años el tiempo necesario a la prescripción adquisitiva extraordinaria 

de las viviendas de interés social. A partir del primero (1) de enero de 1990, 
redúzcase a tres (3) años el tiempo necesario a la prescripción adquisitiva 

ordinaria de las viviendas de interés social. Valdrá la posesión acumulada a la 
fecha establecida en los incisos anteriores”. 

 
El artículo 91 de la ley 388 de 1997, consagra: “Parágrafo 1º. Las disposiciones 

expedidas por el Gobierno Nacional en ejercicio de la potestad reglamentaria del 

presente artículo que hagan referencia a ciudades con más de quinientos mil 
(500.000) habitantes, serán aplicables a los municipios aledaños dentro de su área 

de influencia y hasta una distancia no mayor de cincuenta (50) kilómetros de los 
límites del perímetro urbano de la respectiva ciudad, que evidencie impactos 

directos en la demanda de suelos e inmuebles urbanos, derivados de un elevado 
grado de accesibilidad e interrelaciones económicas y sociales, lo mismo que a los 

demás municipios que integren el área metropolitana, cuando fuere del caso. 
Parágrafo 2º. El precio de este tipo de viviendas corresponderá al valor de las 

mismas en la fecha de su adquisición o adjudicación”. 

 
El artículo 83 de la Ley 1151 del 24 de Julio de 2.007. Definición de Vivienda 

de Interés Social. Reglamentado por el Decreto Nacional 4466 de 2007. De 
conformidad con el artículo 91 de la Ley 388 de 1997, la vivienda de interés social 

debe reunir elementos que aseguren su habitabilidad, estándares de calidad en 
diseño urbanístico, arquitectónico y de construcción. El valor máximo de una 

vivienda de interés social será de ciento treinta y cinco salarios mínimos legales 

mensuales vigentes (135 smlm). 
 

Los Bienes han sido liquidados y adjudicados en debida forma desde del 08 de 
junio del año 2.011 y se está pidiendo la inclusión de un bien propio que nunca 

ha hecho parte del haber social y que si aún se lograra demostrar lo contrario debe 
el despacho considerar los artículos 2528 y 2529 del Código civil y el artículo 51 

de la Ley 9ºde enero 11 de 1.989 en lo relativo a su aplicación para la prescripción 
de las viviendas de interés social.   

 

Con respecto al término de prescripción de la acción de petición de herencia, el 
artículo 1326 del Código Civil, modificado por el artículo 12 de la Ley 791 de 2002, 

expresa “El derecho de petición de herencia expira en diez (10) años. Pero el 
heredero putativo, en caso del inciso final del artículo 766, podrá oponer a esta 

acción la prescripción de cinco (5) años, contados como para la adquisición del 
dominio.” (Negrillas y subrayado fuera de contexto). 

 

El Artículo 2528 del Código Civil establece que "para ganar la prescripción 
ordinaria se necesita posesión regular no interrumpida, durante el tiempo que las 

leyes requieren.” 
 

El tiempo necesario a la prescripción ordinaria es de tres (3) años para los 
muebles, y de cinco (5) años para los bienes raíces. Cada dos días se cuentan 

entre ausentes por uno solo para el cómputo de los años (Art. 2529 Código Civil, 
modificado. Ley 791 de 2002, Art. 4). 

 

 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=27550#0
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Respecto a los títulos valores y las acciones nominales, nuestra defensa se respalda 

en los diamantinos conceptos emitidos por la SUPERSOCIEDADES Oficio 220-
000116 del 2 de enero de 2017. REF.: Prescripción extintiva de dominio de 

las acciones de un accionista en una sociedad anónima por no ejercer sus 
derechos. 

 
“En conclusión, sí es posible que opere la prescripción extintiva de dominio de las 

acciones en una sociedad anónima. Por remisión expresa del artículo 2º del Código 

de Comercio, este fenómeno se rige por las normas de la legislación civil sobre la 
prescripción, regulada por los artículos 2512 y siguientes del Código Civil. No 

obstante, lo anterior, tal declaratoria no le corresponde a esta Entidad en sede 
jurisdiccional, toda vez que las facultades de esta índole que en virtud del artículo 

116 de la Constitución Política de Colombia otorga la ley a los organismos de 
naturaleza administrativa, como es esta Superintendencia, son precisas y 

determinadas, y entre las que le han sido conferidas no está la cuestionada en el 
escrito de consulta. Por tanto, la acción extintiva de dominio de las acciones en 

una compañía debe ser intentada por su representante legal ante la jurisdicción 

ordinaria civil, previa consideración del máximo órgano social.  
 

En todo caso, es necesario hacer una precisión respecto de la segunda pregunta, 
como quiera que está dirigida a que se le aclaren ‘…los términos de lapso de tiempo 

que se necesita para instaurar la demanda ante esta corporación, sobre la 
prescripción extintiva de las acciones judiciales, ya que existe una dualidad de si 

es la invocada de los diez años a que se refiere el artículo 2536 del c.c., …es decir 

10 años, o la que se refiere el artículo 235 de la ley 222 de 1995…’ de cinco años.  
 

Sobre este particular es indispensable hacer una necesaria diferenciación entre la 
mal llamada prescripción de las acciones judiciales y la prescripción extintiva de 

los derechos. En efecto, la primera, llamada más propiamente caducidad, hace 
referencia a las acciones penales, civiles y administrativas derivadas del 

incumplimiento o de la violación a lo previsto en el Libro Segundo del Código de 
Comercio. Esta es la regulada por el artículo 235 de la Ley 222 de 1995 y ocurre 

cuando no se ha instaurado la acción penal, civil o administrativa respectiva, 

dentro del término señalado por la ley para hacerlo, que es de cinco (5) años. 
 

La segunda, que es a la que se refiere la consulta, es la propiamente denominada 
prescripción extintiva del derecho de dominio, reglada, como ya se indicó, por los 

artículos 2512 y siguientes del Código Civil. Esta hace referencia a la extinción del 
derecho de dominio sobre un bien cuando se presentan los requisitos para que 

opere la mencionada figura, esto es, la prescriptibilidad del derecho, la inacción de 
su titular y el paso del tiempo indicado por la ley. Como quiera que no está fijado 

este último aspecto en la legislación civil, el plazo para la prescripción será de largo 

tiempo, esto es, de diez años, tomando en consideración que la Ley 791 de 2002, 
redujo a la mitad los términos de prescripción en matera civil” Sic. 

 
SUPERSOCIEDADES OFICIO 220-034448 DEL 24 DE ABRIL DE 2019 REF: 

PRESCRIPCIÓN ADQUISITIVA DE LAS ACCIONES  
 

Se recibió su comunicación radicada con el número arriba indicado, mediante la 

cual formula las siguientes consultas jurídicas: 1. Cuál es el término de 
prescripción adquisitiva de las acciones sociales dentro de una sociedad de 

acciones simplificada cuando se dispone del título (escritura pública de 
enajenación de acciones) pero no el modo (certificado de las acciones expedido por 

el representante legal), toda vez que si bien la Ley 222 de 1995, establece una 
prescripción ordinaria de 5 años para las acciones sociales (no hace distinción 

entre bienes muebles e inmuebles), el art 2529 del Código Civil establece una 
prescripción ordinaria de tres (3) años para los bienes muebles.  

 

En el entendido que las acciones sociales son bienes muebles, ¿cuál sería la norma 
a aplicar?  
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¿Cuál es el término de prescripción adquisitiva ordinaria de las acciones sociales? 

“ De otra parte, este Despacho mediante oficio 220-050572 del 6 de abril de 
2018, expresó: “(…) las acciones de una sociedad de capital, en tanto bienes 

muebles que incorporan derechos políticos y económicos, pueden ser objeto de 
prescripción adquisitiva de dominio invocada por otro socio o por un tercero, 

no por la sociedad, que valiéndose de una relación jurídica con las mismas, tales 
como prenda, usufructo o anticresis, muta su ánimo para convertirse en poseedor 

ejerciendo los derechos que les son inherentes, al tiempo que quien ostenta la 

condición de propietario o nudo propietario los abandona, en las condiciones 
generales establecidas en el Código Civil (…)” 

 
2 desde el punto de vista del título y el modo en el contrato de enajenación 

de acciones:  
 

En este tema resulta legítimo aplicar las normas del Código Civil en los casos que 
no exista ley comercial que señale lo contrario2. El Código Civil en su artículo 765 

señala que: “El justo título es constitutivo o traslaticio de dominio. Son 

constitutivos de dominio la ocupación, la accesión y la prescripción. Son 
traslaticios de dominio los que por su naturaleza sirven para transferirlo, como la 

venta, la permuta, la donación entre vivos. (…)”. (El resaltado es fuera del texto).  
 

Igualmente, el Código Civil, artículo 740 establece: “La tradición es un modo de 
adquirir el dominio de las cosas, y consiste en la entrega que el dueño hace de ellas 

a otro, habiendo por una parte la facultad e intención de transferir el dominio, y 

por la otra capacidad e intención de adquirirlo. Lo que se dice del dominio se 
extiende a todos los otros derechos reales”. (El resaltado es fuera del texto).  

 
Por último, el artículo 748 del mismo código establece: “Si la ley exige solemnidades 

especiales para la enajenación, no se transfiere el dominio sin ellas”. (El resaltado 
es fuera del texto). Por su parte, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 

Civil, Sentencia 495901 del 16 de diciembre de 2013: “(…) Tratándose de una 
compraventa de acciones, específicamente, el título se materializa en el contrato, 

cuyo perfeccionamiento se da por el simple acuerdo de las partes (arts. 406 y 864, 

ibídem); mientras que el modo se concreta a la tradición de las acciones, que se 
realiza normalmente por endoso. La inscripción del adquirente en el libro de 

registro de accionistas, por orden escrita del enajenante, no afecta el modo porque 
el objeto de esta formalidad es que la cesión produzca efectos frente a la sociedad 

y a terceros (art. 406 ejusdem). (…)”.  
 

(El resaltado es fuera del texto). “(…) En virtud del carácter nominal de las acciones, 
la sociedad le reconocerá el carácter de accionista únicamente a la persona que 

aparezca inscrita como tal en el libro de acciones (…). La calidad de accionista de 

ninguna manera se subordina a la expedición del título correspondiente, 
resultando ser un medio probatorio, pero no necesario para el ejercicio de los 

derechos correspondientes; el título no los incorpora, sino que se tienen en virtud 
de la misma ley (C. Co., art. 379). De hecho, si un título representativo de unos 

derechos sociales se extraviare, si bien su propietario tiene que proceder conforme 
a lo establecido en el artículo 402 del Código de Comercio, no por ello se inhabilita 

para el ejercicio de sus derechos, pues es su registro como accionista en el libro 

correspondiente el que brinda la garantía y seguridad en cuanto a su calidad de 
accionista y participación porcentual en el capital social. Es cierto que el legislación 

mercantil prevé que para hacer la nueva inscripción y expedir el título al nuevo 
adquirente se requiere la cancelación de los títulos expedidos al trayente; sin 

embargo, el hecho mismo de no haberse procedido de conformidad, no representa 
peligro inminente para su propietario, pues el título en sí tiene una importancia 

secundaria, pues es la inscripción en el libro de registro correspondiente la que 
cuenta para establecer la calidad de accionista y la que hace oponibles a la sociedad 

y a terceros los derechos del accionista. Además, el acto de cancelación de los 

títulos es obligación de la sociedad con base en la carta de traspaso 
correspondiente, y no de las partes involucradas en el negocio, quienes no pueden 

resultar afectadas ni perjudicadas por la negligencia de los directivos de la sociedad 
en la cual tienen su inversión. (…)”. (Superintendencia de Sociedades, Oficio 220-

1082, del 17 de enero de 2001. El resaltado es fuera del texto). 
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Por lo anterior, a juicio de esta oficina, de acuerdo con la situación descrita, el 

título de escritura de enajenación de acciones, no constituye título que legitime al 
interesado para intentar por la vía de la prescripción adquisitiva, obtener el 

dominio de las acciones, pues en este caso, de acuerdo con el artículo 2528 del 
Código Civil, “ para ganar la prescripción ordinaria se necesita posesión regular no 

interrumpida, durante el tiempo que las leyes requieren”, en este caso 3 años para 
bienes muebles, de acuerdo con la Ley 791 de 2002, condición que no se advierte 

de la situación descrita en la consulta; en cambio, del hecho objeto de análisis si 

podría derivarse un eventual conflicto societario, ocasionado por un supuesto 
contrato de enajenación de acciones, el que a la luz del articulo 24 numeral 5) 

literal b) del Código General del Proceso, podría ser del conocimiento de la 
Delegatura de Procedimientos Mercantiles, de esta Entidad, mediante el desarrollo 

del ejercicio de una acción judicial que se inicia con la presentación de una 
demanda¨. Sic. 

 
No entra en discusión que la acción de petición de herencia, se interpuso el día 06 

de julio del año 2.020. Siendo admitida el día 23 de Julio del año 2.020, la cual 

se insiste debiendo computarse, bien desde la muerte del causante 27 de abril del 
año 2.010 o desde el momento que se defiere legalmente a sus herederos lo cual 

ocurrió el 08 de junio del año 2.011. Cuando ya había cumplido los términos 
preclusivos trienal [3] o del lustro [5] requeridos, debiendo declararse la 

PRESCRIPCIÓN ADQUISITIVA DEL DERECHO DE DOMINIO A FAVOR DE LAS 
DEMANDADAS y EXTINTIVA DE LA PRETENSIÓN RESTITUTORIA RESPECTO 

DE LOS DERECHOS ADQUIRIDOS POR LA DEMANDANTE. 

 
Por lo tanto, en correcta aplicación de la administración de justicia, debe declararse 

plenamente probadas la excepción de fondo o merito. PRESCRIPCIÓN 
ADQUISITIVA DEL DERECHO DE DOMINIO A FAVOR DE LAS DEMANDADAS y 

EXTINTIVA DE LA PRETENSIÓN RESTITUTORIA RESPECTO DE LOS 
DERECHOS ADQUIRIDOS POR LA DEMANDANTE. 

 
02. EXCLUSION DE BIEN PROPIO RECIBIDO y SUBROGADO POR HERENCIA. 

E INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE LA DEMANDADA CON LA 

DEMANDANTE.  
 

Se pide equivocadamente la inclusión en el acervo social del bien inmueble ubicado 
en la Calle 29 No. 10-60 del Barrio Fátima de Palmira. Petición  que se hace sin 

argumentar y justificar con probanzas validas sus razones o indicar a que o cuales 
instrumentos notariales hace referencia, omitiendo indicar si lo hace por 

simulación absoluta o por la nulidad absoluta o relativa del instrumento notarial o 
indicar cuál es su basamento jurídico o norte legal para ir en abierta contravía a 

las voces de la Sentencia SC1807-2015 del 24 de FEBRERO DE 2015. CORTE 

SUPREMA DE JUSTICIA.  
 

Es desacertada esta petición, porque el bien inmueble ubicado actualmente en la 
Calle 29 No. 10-60 del barrio Fátima de Palmira. Es bien propio de la cónyuge y 

es de su absoluta propiedad por haberlo recibido fruto de la herencia que le 
correspondió precisamente a una de las demandadas la señora ELIDA GONZALEZ 

DE RUEDA, derivadas de su señora madre. CELMIRA ESTRADA DE GONZALEZ 

quien en vida se identificó con la cédula de ciudadanía No. 29.695.152 de Pradera 
Valle, persona que acorde a la Escritura Pública No. 70 del dos (2) de Marzo de 

1.973 de la Notaría Única del  Municipio de Pradera, informa claramente que su 
sucesión fue adelantada en el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

PALMIRA obrando como apoderado el Dr. Alfredo Muñoz Acosta. registrada en la 
Oficina De Registro e Instrumentos Públicos de Palmira  el día veintidós (22) de 

febrero de 1.973  en el Libro 1. Tomo 237. Folio 384. Partida 484. Anexo copia de 
la escritura en cita para mayor información y mejor ilustración. 

 

De esta sucesión le correspondió a la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 29.697.160 de Pradera Valle, la hijuela 

correspondiente al bien inmueble ubicado actualmente en la Calle 6 Nos. 14-11 y 
14-21del Municipio de Pradera Inscrito al Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-

70313 de la Oficina de Registro de Palmira.  
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Toda esta información igualmente, la corrobora contundentemente al Folio de 

Matricula Inmobiliaria No 378-70313 de la Oficina de Registro de Palmira. Allí 
literalmente se complementa: ¨ 02. Escritura Pública No. 207 del 12 de junio de 

1.975, de la Notaría Única de Pradera. Registrada el 01 -07/1975 Compraventa 
DE GONZALEZ DE RUEDA ELIDA  A SANDOVAL OROZCO GUSTAVO. 03. 

SENTENCIA No. 076 DEL 18/12/1972. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL 

CIRCUITO DE PALMIRA Registrada el 22-02/1973 ADJUDICACION EN 
SUCESIÓN de CELMIRA ESTRADA DE GONZALEZ a GONZALEZ DE RUEDA 

ELIDA.¨ Anexo el Folio de Matricula Inmobiliaria y la Escritura Pública No. 207 del 
12 de junio de 1.975, de la Notaría Única de Pradera. Registrada el 01 -07/1975 

documentos en cita para mayor información y mejor ilustración. 
 

Como se evidencia por medio de la Escritura Pública No. 207 del 12 de junio de 
1.975, de la Notaría Única de Pradera. Registrada el 01-07/1975 se efectuó 

legalmente por la suma de $40.000.oo la Compraventa DE GONZALEZ DE RUEDA 

ELIDA.  A. SANDOVAL OROZCO GUSTAVO y con el producto de este dinero, la 
señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA adquirió por la Escritura Pública No. 2223 

del 13 de noviembre de 1.975 de la Notaría Primera de Palmira. Inscrita al Folio de 
Matricula Inmobiliaria No 378-94335 de la Oficina de Registro de Palmira, el lote 

de terreno ubicado actualmente en la Calle 29 No. 10-60 del barrio Fátima de 
Palmira. Subrogándose legalmente este predio, de la anterior propiedad raíz, 

adquirida por herencia.    

 
Los documentos aportados prueban contundentemente, que la demandante señora 

DEYANIRA RUEDA TABARES, no tiene ninguna clase de parentesco, ni 
ascendente, ni descendente, tampoco colateral directa e indirecta, y tampoco logra 

demostrar algún grado de consanguinidad o afinidad al menos civil con la 
demandada señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA, por lo tanto no le asiste 

obligación para que pretenda sea incluida en los bienes propios de la traída a juicio.     
 

Los inmuebles que se subrogan a otros bienes raíces acorde con lo establecido por 

el precepto 1783 del Código Civil., según el cual, no entran al haber social, la 
heredad debidamente subrogada a otro inmueble propio o de alguno de los 

cónyuges, y las cosas amparadas con valores personales de uno de los consortes 
“destinados a ello en las capitulaciones matrimoniales o en una donación por causa 

de matrimonio. 
 

Con base en las anteriores disposiciones legales, por medio de la Escritura Pública 
No. 3506 del 18 de noviembre de 2.003, de la Notaría Tercera de Palmira. La 

señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA, identificada con cédula de ciudadanía No. 

29.697.160 de Pradera Valle. Acreditó las construcciones hechas con su dinero 
sobre esta propiedad y mediante la Escritura Pública No. 3950 del 26 de diciembre 

de 2.003, de la Notaría Tercera de Palmira. Constituyó la nuda propiedad de 
usufructo, uso y habitación sobre este bien inmueble en favor de ella y del señor 

ARGEMIRO RUEDA GALEANO y su hija SANDRA MONICA RUEDA GONZALEZ. 
Limitaciones luego canceladas por la Escritura Pública No. 1633 del 07 de julio de 

2.008, de la Notaría Primera de Palmira. Anexo las escrituras en cita para mayor 

información y mejor ilustración. 
 

Conforme se reitera este bien inmueble es de dominio exclusivo de la señora ELIDA 
GONZALEZ DE RUEDA, identificada con cédula de ciudadanía No. 29.697.160 de 

Pradera Valle y acorde con lo dispuesto por el artículo 1781 del Código Civil y por 
lo tanto se debe de EXCLUIR de incluir en una eventual orden de rehacimiento de 

la partición, ya que fue adquirido con recursos propios de la demandada, y en ese 
justo porcentaje “debe considerarse el inmueble como propio de aquélla y no ni 

siquiera considerarse una parte del mismo¨. Sic.  

 

JURISPRUDENCIA APLICABLE Radicación No° 11001 31 10 011 2008 00830 

01 31 Corte Suprema de Justicia veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete 

(2017). M. P. MARGARITA CABELLO BLANCO. ¨9. Previo al examen del material 

probatorio sobre el que recae el yerro de facto imputado a la sentencia, conviene 

recordar que, conforme lo dispone el artículo 180 del C.C., por el hecho del matrimonio 

celebrado en Colombia, surge la sociedad conyugal; siendo necesario dos requisitos: 

(i) la existencia del contrato matrimonial y (ii) la ausencia de capitulaciones. 
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El haber social, está compuesto por los frutos, bienes, réditos y emolumentos en los 
precisos términos que manda el canon 1781 del mismo Estatuto. 

 
Contrario sensu, no entran a integrar el activo social, los elementos que dimanan del 
haber individual, por ser exclusivos de cada cónyuge, ya que están destinados a su 
propio beneficio, de tal suerte que no están llamados a ser objeto de reparto, ni para 
la partición, ni para el otro consorte. 
 
Entre ellos, a manera simplemente enunciativa están: 
 
a.- Las adquisiciones producidas antes de la sociedad conyugal.  
 
b.- Los conseguidos durante el matrimonio por el marido o la mujer, o por ambos 
simultáneamente a título de donación, herencia o legado (arts. 1782 y 1788 C.C); 
 
c.- Los aumentos materiales que en vigencia de la alianza conyugal, adquieren los 
bienes propios de los consortes. 
 

d.- Los bienes muebles sobre los cuales se celebraron capitulaciones, en los términos 
del ordinal 4º del artículo 1781 del Código Civil. 
 
e.- Los señalados en el inciso final del artículo 1795 de la misma obra, en cuanto 
dispone que se mirarán como pertenecientes a la mujer sus vestidos, y todos los 
muebles de uso personal necesario; y,  
 
f.- Los inmuebles que se subrogan a otros bienes raíces acorde con lo establecido por 
el precepto 1783, según el cual, no entran al haber social, la heredad debidamente 
subrogada a otro inmueble propio o de alguno de los cónyuges, y las cosas 
amparadas con valores personales de uno de los consortes “destinados a ello en las 
capitulaciones matrimoniales o en una donación por causa de matrimonio”. 
 
9.1 Adicionalmente, para efectos de lo que se discute en el litigio que transita por la 
Corte, útil es recordar que también se excluyen del haber social, las adquisiciones 
realizadas dentro del matrimonio con causa onerosa precedente. 

 
Por lo tanto, en correcta aplicación de la administración de justicia, debe declararse 

plenamente probadas la excepción de fondo o mérito. EXCLUSION DE BIEN 
PROPIO RECIBIDO y SUBROGADO POR HERENCIA. E INEXISTENCIA DE LA 

OBLIGACION DE LA DEMANDADA CON LA DEMANDANTE.  
 

03. PETICION INDEBIDA DE BIENES HERENCIALES y ENRIQUECIMIENTO 

SIN JUSTA CAUSA DE LA PARTE ACTIVA.   
 

Conforme se reitera este bien inmueble es de dominio exclusivo de la señora ELIDA 
GONZALEZ DE RUEDA, identificada con cédula de ciudadanía No. 29.697.160 de 

Pradera Valle y acorde con lo dispuesto por el artículo 1781 del Código Civil y por 
lo tanto se debe de EXCLUIR de incluir en una eventual orden de rehacimiento de 

la partición, ya que fue adquirido con recursos propios de la demandada, y en ese 

justo porcentaje “debe considerarse el inmueble como propio de aquélla y ni 
siquiera considerarse una parte del mismo¨. 

 
De desestimarse los medios exceptivos de mérito, propuestos de manera precedente 
y concedersen las peticiones a la parte actora, que pretende incluir el bien inmueble 

adquirido por herencia. El legítimo patrimonio de la señora ELIDA GONZALEZ DE 
RUEDA, identificada con cédula de ciudadanía No. 29.697.160 de Pradera Valle. 

Quedaría inmerso en grave y evidente peligro y el concederlo indebidamente este 
bien, conduciría a un enriquecimiento sin justa causa de la parte activa. 

  

Porque está consuetudinariamente probado que la hijuela correspondiente al bien 
inmueble ubicado actualmente en la Calle 6 Nos. 14-11 y 14-21 del Municipio de 

Pradera Inscrito al Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-70313 de la Oficina de 
Registro de Palmira. Le había sido asignada por la SENTENCIA No. 076 DEL 

18/12/1972. Del JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA 
Registrada el 22-02/1973 en la ADJUDICACION EN SUCESIÓN de CELMIRA 

ESTRADA DE GONZALEZ a GONZALEZ DE RUEDA ELIDA.  
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Además, se respalda con la Escritura Pública No. 70 del dos (2) de marzo de 1.973 

de la Notaría Única del Municipio de Pradera, donde se informa claramente que 
esta sucesión fue adelantada en el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 

DE PALMIRA obrando como apoderado el Dr. Alfredo Muñoz Acosta. registrada en 
la Oficina De Registro e Instrumentos Públicos de Palmira el día veintidós (22) de 

febrero de 1.973  en el Libro 1. Tomo 237. Al Folio 384. Partida 484.   
 

También se adosa la Escritura Pública No. 207 del 12 de junio de 1.975, de la 

Notaría Única de Pradera. Registrada el 01-07/1975 donde se prueba que por 
dicho instrumento notarial, se efectuó legalmente la compraventa por la suma de 

$40.000.oo. DE GONZALEZ DE RUEDA ELIDA.  A. SANDOVAL OROZCO 
GUSTAVO y con el producto de este dinero, es decir de su propio peculio; la señora 

ELIDA GONZALEZ DE RUEDA adquirió legalmente por la Escritura Pública No. 
2223 del 13 de noviembre de 1.975 de la Notaría Primera de Palmira. Inscrita al 

Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-94335 de la Oficina de Registro de Palmira, 
el lote de terreno ubicado actualmente en la Calle 29 No. 10-60 del barrio Fátima 

de Palmira. Subrogándose legalmente este predio, de la anterior propiedad raíz, 

adquirida por herencia.  
 

Para mayor certeza y no admita asomo de duda, también aportamos los sendos 
DERECHOS DE PETICION EN INTERÉS PARTICULAR, presentados por la señora 

ELIDA GONZALEZ DE RUEDA con miras a que sean incorporados en este proceso, 
peticiones dirigidas al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA 

y ante LA OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE PALMIRA. 

Solicitando las copias simples y auténticas de la SENTENCIA No. 076 DEL 
18/12/1972. la SENTENCIA No. 076 DEL 18/12/1972. Registrada el 22-

02/1973 en la ADJUDICACION EN SUCESIÓN de CELMIRA ESTRADA DE 
GONZALEZ a GONZALEZ DE RUEDA ELIDA. obrando como apoderado el Dr. 

Alfredo Muñoz Acosta. registrada en la Oficina De Registro e Instrumentos Públicos 
de Palmira el día veintidós (22) de febrero de 1.973 en el Libro 1. Tomo 237. Al 

Folio 384. Partida 484.   
 

Siendo su bien propio, por medio de la Escritura Pública No. 3506 del 18 de 

noviembre de 2.003, de la Notaría Tercera de Palmira. La señora ELIDA 
GONZALEZ DE RUEDA, identificada con cédula de ciudadanía No. 29.697.160 de 

Pradera Valle. Acreditó las construcciones hechas con su dinero sobre este lote de 
terreno. 

 
Luego por la Escritura Pública No. 3950 del 26 de diciembre de 2.003, de la Notaría 

Tercera de Palmira. Constituyó la nuda propiedad de usufructo, uso y habitación 
sobre este bien inmueble en favor de ella y del señor ARGEMIRO RUEDA 

GALEANO y su hija SANDRA MONICA RUEDA GONZALEZ. Limitaciones que 

luego fueron canceladas por la Escritura Pública No. 1633 del 07 de julio de 2.008, 
de la Notaría Primera de Palmira.  

 
Y por ser de su exclusiva propiedad, la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA no 

tenia, ni tiene razones para incluir este bien en el juicio sucesorio de su difunto 
esposo ARGEMIRO RUEDA GALEANO. Además porque puede disponer de él, sin 

limitación alguna, por ser la única dueña y en su adquisición y construcción no 

participó, ni realizó  aporte alguno el de cujus.            
 

Por lo tanto, en correcta aplicación de la administración de justicia, debe declararse 
plenamente probadas la excepción de fondo o mérito. PETICION INDEBIDA DE 

BIENES HERENCIALES y ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA DE LA PARTE 
ACTIVA.   

 
04. CARENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL DE LA DEMANDA. 

 

La parte actora sin un haz de respaldo probatorio redacta, asegura y confiesa 
literalmente en el HECHO SÉPTIMO: ¨La cónyuge supérstite señora ELIDA 

GONZALEZ DE RUEDA y la hija SANDRA MONICA RUEDA GONZALEZ, deben de 
responder por la pérdida de estos bienes cuando se encontraban en su poder, 

adeudándole a mi representada la parte de la herencia, que se encontraba 
representada en los mismos¨ Sic     
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Esta supuesta pérdida o el extravío de los bienes, tal como lo redacta, asegura y 

confiesa la parte actora; la debe de probar e indicarle a la justicia, porque afirma 
que el citado automotor y las acciones se perdieron en poder mis mandantes; esta 

ligera manifestación, por sí sola, podría lindar en la temeridad e iría en contravía 
del artículo 78 numerales 2º y 4º y el articulo 79 Numeral 1º del C.G.P. 

 
Una cosa es que la peticionaria no haya acudido oportunamente a la justicia a 

ejercitar su pretenso derecho y por ello puedan decaer sus aspiraciones y otra cosa 

muy diferente es, que las legítimas herederas hayan dispuesto de los bienes de 
manera legal y sin contrariar el derecho y con base en ello, el precitado automotor, 

haya sido vendido legalmente el día 14 de noviembre del año 2.017 a un tercero, a 
la señora MARIA FERNANDA UNIGARRO MORA identificada con la Cedula de 

Ciudadanía. No.1.130.601.499 de Cali. Y que ella como su legítima dueña 
adquiriéndolo legalmente, lo haya CHATARRIZADO tal y como lo Certifica el 

MINTRANSPORTE que entrega la prueba documental DE CANCELACION DE LA 
MATRICULA DEL VEHICULO AUTOMOTOR Fechado el 23/12/2.019 y el 

certificado de tradición del rodante y los Dos 2 folios que prueban que la entidad 

IMPORTACIONES MANIZALES realizó la desintegración física total DEL 
VEHICULO AUTOMOTOR placas ZNK262 Modelo 1999. Fechado el 

2/11/2.019. Anexo documentos que prueban este hecho.  
 

Está plenamente demostrado que las vendedoras señora ELIDA GONZALEZ DE 
RUEDA y la señora SANDRA MONICA RUEDA GONZALEZ cumplieron con las 

obligaciones pactadas en el CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA DEL 

VEHICULO AUTOMOTOR perfeccionándose la entrega del bien sujeto a registro, 
como los demás automotores entre los cuales tenemos naves y aeronaves y los 

inmuebles. Para el caso específico de los VEHICULOS AUTOMOTORES su asidero 
jurídico se tiene en el Código Nacional de Tránsito Terrestre Ley 769 de 2.002 

modificada por La ley 1383 de 2.010. Debiéndose de cumplir dos requisitos. 1. La 
Tradición del dominio y 2. La prueba de la propiedad, por expresa disposición 

del artículo 47 y La tradición del dominio de los vehículos automotores 
requerirá, además de su entrega material, su inscripción en el organismo de 

tránsito correspondiente, quien lo reportará en el Registro Nacional Automotor en 

un término no superior a quince (15) días.  
 

La inscripción ante el organismo de tránsito deberá hacerse dentro de los sesenta 
(60) días hábiles siguientes a la adquisición del vehículo. Como antecedente de esta 

norma, figura el artículo 922 del Código de Comercio (Decreto ley 410 de 1971), 
que dispone que la tradición del dominio de los vehículos automotores, se produce 

por medio de su entrega material y el registro de la venta o contrato en la oficina 
administrativa competente. 

 

En atención a las normas descritas, se evidencia que la inscripción del respectivo 
título de propiedad, requiere también de la tradición o entrega del dominio del 

vehículo automotor, para que surta efectos ante las autoridades y ante terceras 
personas, lo cual se perfeccionó; cumpliéndose la entrega física del bien negociado 

¨vehículo automotor rodante¨: PLACAS: ZNK262. CLASE BUSETA. MODELO 
1.999. CARROCERIA. CERRADA. NUMERO DE PUERTAS. 2. MARCA 

CHEVROLET. No. MOTOR ZNK262 AR. No DE CHASIS. 9GCNPR65PXB106301. 

No DE SERIE. 9GCNPR65PXB106301. OPERACIÓN NACIONAL.SERVICIO 
PUBLICO. FECHA DE MATRICULA 03 de AGOSTO DE 1.999. CAPACIDAD 28 

PASAJEROS. TIPO COMBUSTIBLE. A.C.P.M. COLOR VERDE, BLANCO, AZUL, 
ROJO. AFILIADO A COODENTRANS PALMIRA. Que tal como se evidencia le fue 

trasladado el derecho de dominio, a la compradora, cumpliendo claramente con las 
estipulaciones del contrato legal, la causa licita, el objeto licito y las disposiciones 

mercantiles.  

 
Por lo tanto, en correcta aplicación de la administración de justicia, debe declararse 

plenamente probadas la excepción de fondo o mérito. CARENCIA DE 

FUNDAMENTO LEGAL DE LA DEMANDA. 
 

05. INNOMINADA o GENÉRICA. Haciendo uso de las facultades que le concede el 
artículo 282 del C.G.P igualmente le pido a la Señora Juez, se sirva declarar 

probadas las demás excepciones innominadas o genéricas que resulten probadas 
con los hechos discutidos dentro del presente proceso. 

 
 

https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-nacional-transito-terrestre-42846022
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-nacional-transito-terrestre-42846022
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-comercio-42856969
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-comercio-42856969
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FRENTE A LA DEMANDA O PRETENSIONES 

 
Sírvase Señor Juez, DENEGAR todas y cada una de las PRETENSIONES a la parte 

demandante señora DEYANIRA RUEDA TABARES identificada con la cédula de 
ciudadanía No. 60.284.721 de Cúcuta, Representada por su apoderado judicial, 

con personería ya reconocida por su despacho. Doctor DIEGO LUIS LOBOA 
GOMEZ, y con su comparecencia proceda su despacho a efectuar las siguientes 

declaraciones y condenas: 

 
PRIMERA: DECLARAR probadas las excepciones de fondo o mérito propuestas 

con la presente contestación. 
 

SEGUNDA: CONSECUENCIALMENTE, dar por terminado el proceso. 
 

TERCERA: Condenar en costas del proceso, incluyendo las agencias de derecho, 
tasadas de conformidad a la ley, a la parte ejecutante.  

 

CUARTA: Condenar en perjuicios a la contraparte. 
 

PRUEBAS DOCUMENTALES 
 

Ruego tener como tales toda la actuación surtida hasta el momento en el proceso 
principal y el traslado del presente escrito recursivo en Formato PDF en atención 

del Parágrafo del artículo 9º Decreto 806 del 4 de junio del año 2020.  Con la 

prueba de la remisión conjuntamente al Correo electrónico 
diegoloboa@hotmail.com indicado por el apoderado de la parte demandada.  

 
1. Poder que ya obra en el expediente. 

2. El escrito de las excepciones previas propuestas. 
3. Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-70313 de la Oficina de Registro de 

Palmira.  
4. Escritura Pública No. 70 del 02 de marzo de 1.973, de la Notaría Unica de 

Pradera. 

5. Escritura Pública No. 207 del 12 de junio de 1.975, de la Notaría Unica de 
Pradera. 

6. Igualmente pido se incorpore y adopte la Escritura Pública No. 2223 del 13 de 
noviembre de 1.975, de la Notaría Primera de Palmira. Ya aportada en el escrito de 

las excepciones previas. 
7. Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-94335 de la Oficina de Registro de 

Palmira.  
8. Escritura Pública No. 3506 del 18 de noviembre de 2.003, de la Notaría Tercera 

de Palmira. 

9. Escritura Pública No. 3959 del 26 de diciembre de 2.003, de la Notaría Tercera 
de Palmira. 

10. Escritura Pública No. 1633 del 07 de julio de 2.008, de la Notaría Primera de 
Palmira. 

11. Escritura Pública No. 1064 del 08 de julio de 2.011 de la Notaría Segunda de 
Palmira. 

12. Certificación del AVALUO del vehículo placas ZNK262 Modelo 1999. Expedido 

por la Secretaria de Transito y Transportes de El Cerrito.    
13. PAZ Y SALVO del vehículo placas ZNK262 Modelo 1999. Expedido por la 

Secretaria de Transito y Transportes de El Cerrito.    
14. Certificación de EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL de la Sociedad 

Anónima ¨ INVERSIONES UNIDAS DEL VALLE S.A.¨ 
15. Certificación del capital que tenía al momento de fallecer el señor ARGEMIRO 

RUEDA GALEANO en la Sociedad Anónima ¨ INVERSIONES UNIDAS DEL VALLE 
S.A.¨ 

16. Copia de la licencia de transito No. 10002040588 del vehículo placas ZNK262 

Modelo 1999. Expedido por la Secretaria de Transito y Transportes de El Cerrito.    
17. Derecho de petición dirigido a JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO. 

Donde se pide la documentación anexa de la Escritura Pública No. 70 del dos (2) 
de Marzo de 1.973 de la Notaría Única del  Municipio de Pradera.  

 
 

 

mailto:diegoloboa@hotmail.com
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18. Derecho de petición dirigido a Oficina de Registro de Palmira. Donde se pide la 

documentación anexa de la Escritura Pública No. 70 del dos (2) de Marzo de 1.973 
de la Notaría Única del Municipio de Pradera. 

19. La información del predio de interés social Folio de Matricula Inmobiliaria No 
378-94335 de la Oficina de Registro de Palmira. Se demuestra el pago del Impuesto 

Predial Unificado en el presente Año 2.020 establece su avalúo catastral en 
$77.997.000.oo. Prueba que aporta la misma parte demandante Folio 33. 

20. Carta de cesión de retiro voluntario a la entidad cooperativa COODETRANS 

PALMIRA y cesión de derechos a MARIA FERNANDA UNIGARRO MORA. Fechada 
en noviembre 14 de 2.017. 

20. Carta de aceptación de retiro voluntario a la entidad cooperativa 
COODETRANS PALMIRA. Fechada en noviembre 22 de 2.017. 

21. CONTRATO DE COMPRAVENTA del vehículo placas ZNK262 Fechado en 
noviembre 14 de 2.017. 

22. Certificado de MINTRANSPORTE  DE CANCELACION DE LA MATRICULA 
DEL VEHICULO AUTOMOTOR Fechado el 23/12/2.019. del vehículo placas 

ZNK262 Modelo 1999. Expedido por la Secretaria de Transito y Transportes de El 

Cerrito.    
23. Dos 2 folios que prueban la desintegración física total DEL VEHICULO 

AUTOMOTOR placas ZNK262 Modelo 1999. Fechado el 2/11/2.019. 
24. Prueba de LA CANCELACION TOTAL DE LA MATRICULA DEL VEHICULO 

placas ZNK262 Modelo 1999. Expedido por la Secretaria de Transito y 
Transportes de El Cerrito, que aporta la misma parte demandante Folio 34. 

25. Copia de la cedula de ciudadanía de la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA 

26. Copia de la cedula de ciudadanía de la señora SANDRA MONICA RUEDA 
GONZALEZ.   

PRUEBAS TESTIMONIALES 
 

Solicito Señora Juez, con todo respeto acorde al artículo 212 del C.G.P. Cite y haga 
comparecer en día y hora que habrá de señalarse a las siguientes personas, todas 

mayores de edad, residentes y domiciliadas en los lugares indicados, quienes 
depondrán bajo la gravedad del juramento todo cuanto saben y les consta en 

relación con todos y cada uno de los hechos expuestos.  

 
01. ADELAIDA GONZALEZ ESTRADA  02. IRNE GONZALEZ ESTRADA  

C.C. No. 31.143.164 Palmira.    C.C. No. 2.611.789 Palmira. 
Dirección notificación. Calle 27B No.11-30     Calle 33A No.1-E-68 

Barrio papayal Municipio de Palmira.             Barrio María Cano de Palmira. 
 

03. ANDRES FELIPE VACA GONZALEZ.       
C.C. No. 6.105.919 de Pradera.                      

Dirección notificación. Calle 27b No. 11-32     

Barrio papayal Municipio de Palmira.            
Celular 321.6430568 

Correo Felipevg_salcedo@hotmail.com 
 

Los testigos 01. 02. 03. Depondrán bajo la gravedad del juramento todo cuanto 
saben y les consta en relación con la veracidad de los hechos expuestos. 

Especialmente declarar lo que conocen sobre la hijuela correspondiente al bien 

inmueble ubicado actualmente en la Calle 6 Nos. 14-11 y 14-21 del Municipio de 
Pradera Inscrito al Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-70313 de la Oficina de 

Registro de Palmira. La cual fue asignada por la SENTENCIA No. 076 DEL 
18/12/1972. Del JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA 

Registrada el 22-02/1973 en la ADJUDICACION EN SUCESIÓN de CELMIRA 
ESTRADA DE GONZALEZ a GONZALEZ DE RUEDA ELIDA.   

 
También sobre la Compraventa por medio de la Escritura Pública No. 207 del 12 

de junio de 1.975, de la Notaría Única de Pradera. Registrada el 01-07/1975 donde 

se efectuó legalmente por la suma de $40.000.oo la Compraventa DE GONZALEZ 
DE RUEDA ELIDA.  A. SANDOVAL OROZCO GUSTAVO y con el producto de este 

dinero, la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA adquirió por la Escritura Pública 
No. 2223 del 13 de noviembre de 1.975 de la Notaría Primera de Palmira. Inscrita 

al Folio de Matricula Inmobiliaria No 378-94335 de la Oficina de Registro de 
Palmira, el lote de terreno ubicado actualmente en la Calle 29 No. 10-60 del barrio 

Fátima de Palmira. Subrogándose legalmente este predio, de la anterior propiedad 
raíz, adquirida por herencia.    

 

mailto:Felipevg_salcedo@hotmail.com
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También deponer lo que conocen acerca de la Escritura Pública No. 70 del dos (2) 

de Marzo de 1.973 de la Notaría Única del Municipio de Pradera, donde se informa 
claramente que la sucesión de la señora CELMIRA ESTRADA DE GONZALEZ 

quien en vida se identificó con la cédula de ciudadanía No. 29.695.152 de Pradera 
Valle. fue adelantada en el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

PALMIRA obrando como apoderado el Dr. Alfredo Muñoz Acosta. registrada en la 
Oficina De Registro e Instrumentos Públicos de Palmira  el día veintidós (22) de 

febrero de 1.973  en el Libro 1. Tomo 237. Folio 384. Partida 484. Y demás 

declaraciones útiles y fundamentales que respaldan las excepciones de la demanda 
y los hechos que se exponen en la defensa, también sobre el tiempo continuo de la 

posesión que ejercitan mi mandante en el referido bien inmueble y las obras o 
mejoras realizadas. Cancelación de los impuestos al tesoro municipal y los servicios 

públicos domiciliarios con los cuales se haya dotado el bien y demás aspectos que 
se puedan considerar útiles para esclarecer la verdad de este proceso.   

 
04.MARIA FERNANDA UNIGARRO MORA  05. HOLGER ANTONIO UNIGARRO  

C.C. No.1.130.601.499 de Cali.       C.C. No. 98.145.444 Linares. 

Calle 5 No.2-75 Barrio Las Flores      Calle 5 No. 2-75 pradera     
Telefono: 2672876         Celular. 313-9073149 

Correo: edithmarlenymora@gmail.com        Correo edithmarlenymora@gmail.com 
Municipio de Palmira. 

 
 

Los testigos No 04 y 05. Depondrán bajo la gravedad del juramento todo cuanto 

saben y les consta en relación con la venta legal celebrada el día 14 de noviembre 
del año 2.017 del vehículo automotor e indicar su legítima dueña, si ya fue  

CHATARRIZADO tal y como lo Certifica el MINTRANSPORTE que entrega la 
prueba documental DE CANCELACION DE LA MATRICULA DEL VEHICULO 

AUTOMOTOR Fechado el 23/12/2.019 y el certificado de tradición del rodante y 
los Dos 2 folios que prueban que la entidad IMPORTACIONES MANIZALES realizó 

la desintegración física total DEL VEHICULO AUTOMOTOR placas ZNK262 
Modelo 1999. Fechado el 2/11/2.019.  

 

06. AURA EMMA TROCHEZ    07. ELMIS DE JESUS OROZCO 
C.C. No. 29.645.473. Palmira    C.C. No. 16.247.639 palmira 

Dirección notificación. Calle 29 No.10-39        Dirección. Calle 29 No.10-39    
Barrio Fátima Municipio de Palmira.               Barrio Fátima de Palmira. 

Teléfono 2877236.      Teléfono 2877236. 
 

08. HECTOR NARVAEZ     09. HUMBERTO NARVAEZ  
C.C. No. 16.257.040 Palmira.    C.C. No. 16266762 palmira 

Dirección notificación. Calle 27 No18-53         Dirección. Calle 32 No. 3/84 

Barrio trébol Municipio de Palmira.                 Municipio de Palmira 
Celular 310.8281560     Celular 312.2969932. 

Correo Audy010445@gmail.com                  Correo Audy010445@gmail.com 
 

Los testigos 06. 07. 08. 09. Depondrán bajo la gravedad del juramento todo cuanto 
saben y les consta en relación con la veracidad de los hechos expuestos. 

Especialmente declarar lo que conocen sobre la forma de adquisición del bien 

inmueble ubicado actualmente en la Calle 29 No. 10-60 del barrio Fátima de 
Palmira y las construcciones allí realizadas.  

 
Si se trata de un bien propio o no de la cónyuge y si es o no de su absoluta 

propiedad por haberlo recibido fruto de la herencia que le correspondió 
precisamente a la señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA, derivadas de su señora 

madre. CELMIRA ESTRADA DE GONZALEZ quien en vida se identificó con la 
cédula de ciudadanía No. 29.695.152 de Pradera Valle. 

 

10. LIDA AYDEE MAZUERA  
Contadora de la Sociedad Anónima ¨ INVERSIONES UNIDAS DEL VALLE S.A.¨ 

Carrera 32 No. 19-56 Palmira. 
 

La testigo 10. Depondrá bajo la gravedad del juramento todo cuanto sabe y le 
consta en relación con la veracidad de los hechos expuestos. Especialmente 

declarar lo que conoce sobre las 2.815 Acciones Nominales que existieron a nombre 
del extinto ARGEMIRO RUEDA GALEANO en la Sociedad Anónima ¨ 

INVERSIONES UNIDAS DEL VALLE S.A. 

mailto:edithmarlenymora@gmail.com
mailto:edithmarlenymora@gmail.com
mailto:Audy010445@gmail.com
mailto:Audy010445@gmail.com
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PRUEBA TRASLADADA 
 

Basado en los anteriores hechos, le solicito con todo respeto Señora Juez, con 
fundamento en los artículos 173. 174 y 245 del C.G.P. Le pido que Ordene 

incorporar  a este proceso las pruebas documentales pedidas mediante la figura 
del DERECHO DE PETICION EN INTERES PARTICULAR y que hasta la fecha no 

han sido atendidas por los entes citados. Actuaciones surtidas en copias simples o 

auténticas de la sentencia aprobatoria del juicio sucesorio de la señora CELMIRA 
ESTRADA DE GONZALEZ quien en vida se identificó con la cédula de ciudadanía 

No. 29.695.152 de Pradera Valle. 
 

Tramite sucesoral cumplido en el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
PALMIRA que tal como se contrae de la información de la Escritura Pública No. 70 

del dos (2) de Marzo de 1.973 de la Notaría Única del  Municipio de Pradera, 
informa claramente que fue adelantada la sucesión en el JUZGADO PRIMERO 

CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA obrando como apoderado el Dr. Alfredo 

Muñoz Acosta y registrado en la Oficina De Registro e Instrumentos Públicos de 
Palmira  el día veintidós (22) de febrero de 1.973  en el Libro 1. Tomo 237. Folio 

384. Partida 484. 
 

Le pido que Ordene incorporar a este proceso las actuaciones surtidas en copias 
simples o auténticas de la petición hecha ante la Oficina De Registro e 

Instrumentos Públicos de Palmira. Donde se pide la documentación anexa de la 

Escritura Pública No. 70 del dos (2) de Marzo de 1.973 de la Notaría Única del  
Municipio de Pradera, informa claramente que fue adelantada la sucesión en el 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA obrando como 
apoderado el Dr. Alfredo Muñoz Acosta y registrado en la Oficina De Registro e 

Instrumentos Públicos de Palmira  el día veintidós (22) de febrero de 1.973  en el 
Libro 1. Tomo 237. Folio 384. Partida 484.  

 
INTERROGATORIO DE PARTE y EXHIBICION DE DOCUMENTOS 

 

Sírvase Señora Juez; fijar fecha y hora para practicar la diligencia de interrogatorio 
de parte, que le formularé personalmente o en sobre cerrado a la demandante 

señora DEYANIRA RUEDA TABARES identificada con la cédula de ciudadanía No. 
60.284.721  de Cúcuta. Para que en la audiencia, acorde a lo normado de los 

artículos 167. 173 y 186 del C.G.P., se sirva reconocer el contenido de todos los 
documentos que como pruebas documentales le son aportados en su contra. 

 
DERECHO 

 

Invoco como fundamento de derecho las siguientes normas: Artículo. 42 de la 
Constitución Nacional. Inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2.020 y los 

artículos 1781. 1782. 1788. 2528 y 2529 del Código civil y el artículo 51 de la 
Ley 9ºde enero 11 de 1.989. Artículos. 22, 82 al 84.  97, 206, 211, 368 al 373 y 

388 del Código General Del Proceso Ley 1564 de 2012 y demás jurisprudencias y 
doctrinas aplicables al caso en particular y concreto.  

 

PROCEDIMIENTO 
 

El proceso que debe seguirse es verbal, reglamentado en los Artículos 368 al 373 
del Código General Del Proceso Ley 1564 de 2012. 

 
COMPETENCIA 

 
La tiene usted señora Juez, por conocer de la demanda principal, además por el 

lugar del domicilio de las partes y la jurisdicción donde ocurrieron los hechos.   

 
ANEXOS 

 
Me permito anexar la copia de la contestación de la demanda y del escrito de 

excepciones. Con la prueba de la remisión conjuntamente de las excepciones 
previas  al Correo electrónico del apoderado de la parte demandante doctor DIEGO 

LUIS LOBOA GOMEZ. Correo electrónico diegoloboa@hotmail.com. 
 

 

mailto:diegoloboa@hotmail.com
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NOTIFICACIONES 

 
Las partes nos acogemos a la forma de notificación prevista en el Decreto 806 del 

año 2020 el Acuerdo PCSJA20-11567 del 05-06 del año 2020, además de los 

artículos 162-7 y 205 de la Ley 1437 de 2.011 y por ello indicamos que nuestro 
Correo electrónico son los siguientes: 

 
El apoderado de la parte demandante: ARMANDO ARENAS BALLESTEROS. Se 

acoge a la forma de notificación prevista en el Decreto 806 del 04 de Junio del 
año 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 05-06 del año 2020, además de los 

artículos 162-7 y 205 de la Ley 1437 de 2.011 y por ello indico el Correo electrónico 
armando_arenasb@hotmail.com. Que coincide con la inscripción en el Registro 

Nacional de Abogados Inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2.020. O también 

me pueden notificar en la carrera 29 No. 31-41 oficinas 301 Edificio La María, 
teléfono móvil 311-7833416 del Barrio El Centro del Municipio de  Palmira. 

 
Partes demandadas: Señora ELIDA GONZALEZ DE RUEDA  y SANDRA MONICA 

RUEDA GONZALEZ ambas personas conservan domicilio y residencia en la Calle 
29 No. 10-60 del Barrio Fátima del Municipio de Palmira. Correo electrónico 

personal para su notificación judicial sanmonicar26@hotmail.com. 

 
Apoderado de la demandante: DIEGO LUIS LOBOA GOMEZ. Correo electrónico 

diegoloboa@hotmail.com Carrera 3 No 11-32 oficinas 918 Edificio Zaccourt 
Teléfono 316-4077028 de la ciudad de Cali.  

 
Parte demandante: Señora DEYANIRA RUEDA TABARES Correo electrónico 

deyanirarueda@hotmail.com Diagonal 182 No. 30-87 Torre 4 Apartamento 203 
del Conjunto Residencial Secoyas Teléfono 319-6883951 de la ciudad de Bogotá.  

 

 
De la Señora Juez. 

 
 

 
 

ARMANDO ARENAS BALLESTEROS 
C.C. No.16.270.730 de Palmira. 

T.P. No. 117972 del C. S. J.  

 

 

 

 

mailto:armando_arenasb@hotmail.com
mailto:sanmonicar26@hotmail.com
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