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JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

RADICADO: 2021-00526-00

DEMANDANTE: AMNE CAROLINA HOLGUIN QUINONES
NIMER HASSAN HOLGUIN QUINONES

DEMANDADO: LILIANA JOHANNA MONTES OCAMPO - FEDERICO MONTES
ROMAN y JULIETH ANDREA MONTES OCAMPO

I) OBJETO DE LA DECISION

Resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la parte demandada LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO contra el
auto de fecha Veintitrés (23) de febrero de 2022, en el cual se RECHAZA POR
EXTEMPORANEA la contestacién de la demanda presentada por la parte
demandada.

II) SUSTENTO y PETITUM DEL RECURSO

El apoderado de la parte ejecutada considera que la parte actora actué con mala
fe respecto del desconocimiento de la direccién de notificacion de la accionada
LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO, pues desde el momento en que se dio por
terminado el contrato de arrendamiento que motivé la acciéon ejecutiva, pudo
conocer que la pasiva ya no residia en el inmueble que se habia arrendado,
situaciéon que no fue tenida en cuenta y como muestra de ello, se observa que en
el escrito de la demanda refiere como direccién de notificaciéon de la demandada
el inmueble que para entonces se encontraba desocupado por la sefiora LILIA
JOHANNA MONTES OCAMPO, pudiendo corroborar que la nueva direccién en que
podia ser contactada era la CALLE 11 No 10-71 INTERIOR 3 del municipio de
LEBRIJA - SANTANDER.

Que ante la negativa del demandante para dar a conocer la direccion de
notificacién de la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO, el Despacho dispuso
oficiar a la EPS SALUD TOTAL, para que remitiera la direccidon de notificacion
registrada en el sistema de salud, que segin inform6 de forma errada
correspondia al email A.SERVISALUD@GMAIL.COM.

Argumenta que tal direccion no corresponde a la demandada LILIA JOHANNA
MONTES OCAMPO, sino que pertenece a la empresa A&C SOLUCIONES S.A.S,
compafia que sirve como intermediario para realizar los pagos a seguridad social
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de la recurrente, empero, con la que no tiene ninguin tipo de relacién contractual,
dando fe de ello remite constancia del 28 de enero de 2022, en donde la misma
compania referida, lo certifica.

Que, con lo antes expuesto, se cometio un yerro en la notificacién de la demanda
a la senora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO, pues pese a que mediante correo
del 10 de noviembre de 2021 se lleva a cabo la notificacién personal, esta no
cumple con la finalidad, pues se llevé a cabo a una direccién de la que no tiene
dominio ni relacién alguna con la demanda.

Explica que se dio por enterada de la accién ejecutiva en su contra por conducto
de la sefiora JULIETH ANDREA MONTES OCAMPO, quien funge también como
demandada y que es hermana de la recurrente. Como muestra de tal novedad,
eleva memorial del 13 de diciembre de 2021, en donde se da por notificada por
conducta concluyente de la demanda ejecutiva.

Estima que es desde entonces, que debe contabilizarse el termino para presentar
la contestacién de la demanda, por lo que el mismo se extendié entre el dia 13 de
diciembre de 2021 y el 18 de enero de 2022, dejando salvedad que el escrito de
contestacion fue debidamente radicado el 11 de enero de 2022, estando en
termino de ley para hacerlo.

Muestra su inconformismo con el auto del 23 de febrero de 2022, en donde el
Despacho rechaza por extemporanea la contestacion de demanda radicada por la
hoy recurrente LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO y el sefior FEDERICO MONTES
ROMAN.

Por lo anterior, depreca que se reponga y revoque el auto proferido el dia 23 de
febrero de 2022, y en consecuencia, se tenga por presentada la contestacion de la
demanda en términos, y en caso de que no prospere, proceda entonces a conceder
el recurso de apelacion.

IlI) TRASLADO

Se surti6 el 03 de marzo de 2022 a través de la fijacion en lista N° 012, y fue
allegado pronunciamiento por parte de la parte actora, indicando que
como la demanda fue debidamente notificada el dia 09 de noviembre de
2021, la demandada LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO contaba hasta el
dia 26 de noviembre de 2021 para remitir contestacién, misma que
solamente fue arrimada hasta el 11 de enero de 2022, lo que conlleva
al fracaso del recurso interpuesto, ademdas complementa en el sentido
de que el presente tramite hace improcedente el recurso de apelacién
por cuanto corresponde a un proceso de Unica instancia.

IV) ACTUACIONES RELEVANTES DE CARA AL RECURSO

v' Auto que libra mandamiento de pago el dia 25 de agosto de 2021, proveido
anotado en el estado numero 136, fijado el dia 26 de agosto de 2021.
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v Auto que corrige mandamiento de pago del 07 de septiembre de 2021, estado No. 141
que se fijo el dia 08 de septiembre de 2021.

v Auto que ordena oficiar a las EPS del 27 de septiembre de 2021, estado No. 154 que
se fijo el dia 28 de septiembre de 2021.

v" Respuesta del 03 de noviembre de 2021 emitido por la EPS SALUD TOTAL donde
manifiesta que el correo electrénico del empleador de la demandada LILIA JOHANNA
MONTES OCAMPO es SOLUCIONES2020SA@GMAIL.COM.

v' Certificado de notificacion del 10 de noviembre de 2021 emitido por la compaiiia
Enviamos con la anotacién de apertura del mensaje de datos.

v Contestacion de demanda del 11 de enero de 2022, a nombre propio por parte de la
sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO.

v" Auto del 23 de febrero de 2022 mediante el cual se rechaza la contestacion de la
demanda por parte de la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO y del sefior
FEDERICO MONTES ROMAN al estimar que las mismas se encontraban
extemporaneas.

v Escrito del recurso de reposicién y en subsidio de apelacion del 28 de febrero de 2022
interpuesto por LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO mediante apoderado judicial.

v' Escrito mediante el cual se descorre traslado suscrito por la parte actora, allegado en
correo electrénico del 02 de marzo de 2022.

V) PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La gestion del censor apunta a que se revoque el auto proferido el dia Veintitrés (23) de
febrero de 2022, por el cual se rechaza por extemporanea la contestacion de la demanda
presentada por la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO en aras de salvaguardar el
debido proceso, debiendo entonces retrotraerse las actuaciones hasta la radicacién de la
contestacion de la demanda que elevara la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO el dia
11 de enero de 2022.

Con el fin de determinar si a la memorialista le asiste o no la razoén, se estudiaran aspectos
puntuales tales como: (i) Recurso de Reposicidon; (ii) Consecuencia de la contestacion de la
demanda extemporanea; (iii) Notificaciones a la luz de lo dispuesto en el articulo 291 y 292
del Codigo General del Proceso; y (iv) Caso concreto.

(i) Recurso de Reposicion

Sobre el particular, se tiene que la censura se eleva haciendo uso del recurso ordinario de
reposicion el cual es considerado un medio de impugnacion que tiene por finalidad que el auto
atacado se revoque o reforme, asi como la rectificacidn de los errores cometidos por el juez en
sus providencias. Por lo que, de entrada, se puede concluir que en atencién al petitum que
explicité el censor en su misiva el recurso de reposicion se torna el medio idéneo para el fin
que persigue. Sin embargo, se debe establecer si en el caso concreto se otorga cumplimiento a
los requisitos que el C.G.P contempla para su ejercicio. Esto es, si quien lo interpone es parte,
si lo interpone a tiempo, si cuenta con interés para hacerlo y si cumple con la carga
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argumentativa de exponer los motivos que lo sustentan, advirtiendo que deben ser de tal
entidad que conduzcan al quiebre de lo decidido. Al respecto, el articulo 318 del C.GP.
establece:

“PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de stuplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

Elrecurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja. El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que
lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos. (...)".

En ese orden de ideas, se logra advertir que se otorga cumplimiento al requisito de tiempo y
oportunidad para la procedencia del recurso de reposicién. Es decir, de que conformidad con
al articulo ibidem, el recurso se presentd dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en
que se surti6 la notificacion del auto del 23 de febrero de 2022 sobre el cual recaen los
cuestionamientos por parte del censor. Toda vez que, la notificaciéon de dicha providencia
judicial se efectu6 a las partes mediante estado N° 33 que se fijo el dia 24 de febrero de 2022,
y el recurso de reposicion lo elevo el censor el dia 28 de febrero de 2022. Por lo que la
presentacion del recurso se realizé en el momento procesal oportuno.

Ahora, en lo que concierne al requisito que se expongan los “motivos que lo sustentan”,
advirtiendo que deben ser de tal entidad que conduzcan al quiebre de lo decidido es de
advertir su cumplimiento. Lo anterior, si en cuenta se tiene que, del fundamento factico y
juridico del recurso el censor procede a atacar las razones por la cuales se decidi6 rechazar
por extemporanea la contestacidn de la demanda.

Es decir, expuso, de cara al fundamento factico, que, a su sentir, era el dia 13 de diciembre de
2021, la fecha en que se debia tomar como efectiva para realizar la notificacién por conducta
concluyente de la demandada LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO y que desde entonces de
debia comenzar a contabilizar los diez (10) dias siguientes para la presentacion del escrito de
excepciones. Y, que, por lo tanto, al momento de elevar su escrito se encontraba en términos.
Analisis factico que acompafié con su fundamento juridico, concretamente citando el articulo
318 y 319 del C.G.P, y aunque anuncia erradamente que promueve de forma subsidiaria el
recurso de apelaciéon, que como se pasa a ver no es procedente en el caso de marras, sin
embargo, cumpliendo con el requisito de exponer los motivos que sustentan el recurso y que
son validos para la presente.

Asi las cosas, se logra advertir el cumplimiento del requisito de procedencia del recurso de
reposicion al cual acudio6 el censor.

(ii)  Consecuencia de la contestacion de la demanda extempordnea
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La contestacion de la demanda es el primer acto de ejercicio del derecho de defensa por el
demandado, pero ese derecho debe ejercerlo dentro de los términos que para cada clase de
asunto sefiala ley procesal, de lo contrario se tendra como extemporanea, asumiendo como
consecuencia que se presuman ciertos hechos susceptibles de confesion, situacion que
también se genera cuando esta no se contesta; de conformidad con lo sefialado en el articulo
97 del C.G.P,, el cual establece:

«La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y
pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, hardn presumir
ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya
otro efecto.»

(iii)  Notificacion personal a la luz de lo dispuesto en el articulo 290 del cédigo general del

proceso y del articulo 08 del decreto 806 de 2020.

La finalidad de las notificaciones judiciales no es otra que enterar a las partes del contenido
de una decisién, en garantia al debido proceso y con ello la oportunidad de ejercer otros
derechos implicitos en la misma, como la defensa y contradiccion.

El articulo 290 del c6digo general del proceso, dispone que:
(...) “Deberdn hacerse personalmente las siguientes notificaciones:

1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto admisorio de la
demanda vy la del mandamiento ejecutivo.

2. A los terceros y a los funcionarios publicos en su cardcter de tales, la del auto que
ordene citarlos.

3. Las que ordene la ley para casos especiales.”
A suvez el articulo 08 del decreto 806 de 2020, dispuso:

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en
que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo
medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con
la peticidn, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

De la normatividad transcrita se extrae que la direccion electrdénica a la que se efectie la
notificacién, debera corresponder efectivamente a la persona que pretende transmitirsele
la comunicacién del proceso por lo que no admite que se haga por intermedia persona,
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siendo necesario que a todas luces quien se pretenda notificar efectivamente reciba el
comunicado.

Caso concreto

El memorialista, considera que su escrito de “contestaciéon de la demanda” no se presenté de
manera extemporanea. Pues estima que es errada la interpretacion que realiza el Despacho al
tomar como notificada a la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO mediante el envio que
el despacho realizara el dia 09 de noviembre de 2021, o de forma posterior la que hiciere la
parte actora y que fuera realizada el dia 10 de noviembre de 2021, explicando que la direccion
de notificacion electréonica a la que se remitié en las dos ocasiones el auto que libré
mandamiento de pago con fecha 25 de agosto de 2021, no correspondia a la demandada, pues
el referido por la EPS SALUD TOTAL como direcciéon de notificacion corresponde a la
compaiia AYC SOLUCIONES SAS.

Explica que la compafiia AYC SOLUCIONES SAS no tiene relacién alguna con la demandada
LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO, pues no los une vinculo laboral alguno, y como prueba de
ello, aporta certificacién del 28 de febrero de 2022, suscrita por la representante legal de la
compafiia. Ademads, en tal documento también manifiestan que la empresa sirve como
intermediario en el pago de las cotizaciones al sistema general de seguridad social de la
demandada y que el abonado electréonico SOLUCIONES2020SA@GMAIL.COM corresponde a
la compaiiia y no a la recurrente.

Entonces, el argumento principal que el censor esgrime para sustentar su posicion se resume
a la fecha en la cual él considera que su poderdante fue notificada del auto de mandamiento
de pago, de la demanda y de sus correspondientes anexos. Fecha que, a su criterio,
corresponde al dia 13 de diciembre de 2021, momento en que la misma demandada acude
mediante el correo electronico del Despacho, a recibir notificacion.

Asi las cosas, a la luz de lo contemplado en el articulo 442 del C.G.P. el término, concerniente
a los diez (10) dias siguientes para proponer excepciones, fenecia el 18 de enero de 2022. Lo
anterior, se reitera, tomando como punto de partida para la respectiva contabilizacién el dia
13 de diciembre de 2021.

En ese orden de ideas, considera este despacho, que, el problema juridico gira en torno a dos
escenarios distintos, por un lado, determinar si efectivamente la notificaciéon del auto que libré
mandamiento de pago del 25 de agosto de 2021 cumplié a cabalidad con la finalidad misma
del tal acto procesal, o si por el contrario pese a haberse ritualizado mediante el respectivo
envio de la documentacion pertinente, esta no resulta eficaz, pues no fue entregada a una
direccion electrdnica a la que pueda acceder la persona a notificar, haciendo inocuo el efecto
del acto, pues no pudo enterarse de su contenido. Por otro lado, una vez se evacue lo anterior,
es necesario establecer la fecha en que la parte ejecutante notifico a la recurrente la demanda
y sus anexos, esto para determinar si la “contestacion de la demanda” aportada por la sefiora
LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO, se elevo en la oportunidad procesal estipulada para tal
fin; huelga resaltar, si fue dentro del término de los diez (10) dias siguientes que sefiala el
articulo 442 ibidem.

Sobre el particular es de advertir que, de las manifestaciones de la recurrente y de las pruebas
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que aporta, con especial detenimiento en la certificacion que allega suscrita por la compafiia
AYC SOLUCIONES SAS, que efectivamente el correo a donde fue remitida la notificacion no es
de propiedad ni manejo de la demandada, por cuanto no dispone de un vinculo de ningun tipo
con el extremo pasivo, lo que torpedea el acto de notificacion.

Si bien para el Despacho es claro que tal informacién de notificaciéon no fue arrimada de forma
caprichosa por parte de los demandantes, sino que fue recaudada oficiando a la EPS SALUD
TOTAL, también lo es que dicho abonado no corresponde ala sefiora LILIAJOHANNA MONTES
OCAMPO, por lo que permitir que se le niegue el petitum en que basa su recurso de reposicion
seria apartarse de la finalidad misma de la notificaciéon aun cuando se puede denotar que la
misma cuenta con un yerro evidente y comprobado. Vale la pena precisar que la carga en
suministrar la direcciéon de notificacion que corresponda fielmente a la parte pasiva, recae
principalmente en los demandantes, mismos que deben velar por que se cumplan con todos
los rigorismos propios del acto de notificaciéon y por ende comunicar religiosamente las
diligencias al demandado, pues no se puede poner en cabeza de la parte pasiva, tener que
soportar una indebida notificacién a un correo electrénico que no le corresponde.

Persistir en el criterio que utilizé en su momento el Despacho en auto del 23 de febrero de
2022, seria desconocer derechos procesales de la parte pasiva, en desmedro del principio de
contradiccion y defensa, sin observacion alguna a la intensién que tuvo el decreto 806 de 2020,
que implementé de forma transitoria herramientas digitales para surtir la etapa de
notificacion, por lo que se hace viable acoger el argumento de la recurrente en lo que respecta
a la indebida notificacion del auto que libr6 mandamiento de pago fechado del 25 de agosto
de 2021.

Ahora bien, como efecto adyacente a la indebida notificacién, debera entonces determinarse
la fecha en que la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO quedé debidamente notificada,
notandose que para el dia 13 de diciembre de 2021, la demandada efectivamente remite
correo electrénico el Despacho desde el email lilia.j.montes@hotmail.com, dandose por
notificada de las diligencias, y como colofon, remite el dia 11 de enero de 2022 escrito de
contestacion de la demanda junto con las pruebas que pretende hacer valer, proponiendo las
excepciones de mérito, cobro de lo no debido, vicios ocultos del inmueble que configuran
incumplimiento del contrato, derecho a desocupacién, enriquecimiento sin causa, mala fe y
pago total de la obligacion.

De lo anterior, se puede concluir que efectivamente la presentacion de la demanda
por parte de la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO se hizo en término, por
lo que, analizadas las diligencias, el Estrado Judicial advierte que luego de
notificada la demandada, el dia 13 de diciembre de 2021, fue debidamente
allegada contestacién de la misma y se presentan excepciones de mérito el dia 11
de enero de 2022, por lo que es procedente Admitirla y CORRER TRASLADO a la
parte demandante tanto del escrito de la contestacién y de las excepciones
presentadas, en los términos antes descritos.

Conforme a estas consideraciones, ha de precisarse por parte de este despacho
que se resolverda positivamente a las suplicas del recurso de reposicién, respecto
de revocar el auto proferido el dia 23 de febrero de 2022 y de tener entonces en
cuenta el escrito de “contestacion de la demanda”; pues nétese que la ejecutada
LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO no tuvo la oportunidad en tiempo de dam su
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derecho de defensa y contradicciéon lo que acarrearia una posible nulidad
procesal.

Se advierte que el auto del 23 de febrero de 2022, que rechaza la contestacién
de la demanda de la sefiora LILIA JOHANNA MONTES OCAMPO por
extemporanea no solo censuré la defensa de la demandada y hoy recurrente
sino de contera dispuso diversas ordenes, entre ellas de rechazar por
extemporanea la contestaciéon presentada por parte del demandado FEDERICO
MONTES ROMAN, la no aceptacion de la contestacion por parte de la demandada
JULIETH ANDREA MONTES OCAMPO por el hecho de basar sus argumentos
explicitamente ligados a la primigenia contestacién de la sefiora LILIA JOHANA
MONTES OCAMPO, también disponiendo dar aplicaciéon a lo dispuesto en el
articulo 440 de C.G.P, ordenando avalué y remate de los bienes embargados,
liquidacion de crédito o liquidacién de costas.

Como la presente orden va encaminada a retrotraer los efectos del auto del 23
de febrero de 2022, sera menester entonces analizar si también procede
modificacién alguna respecto de los demas demandados.

A lo anterior, valdra individualizar dos situaciones, la primera de ellas en torno
a la notificacion del auto que libra mandamiento de pago y que se llevé a cabo a
la demandada JULIETH ANDREA MONTES OCAMPO, visible en anexo virtual 39
del cuaderno principal del expediente, en donde resalta que la misma se llevé a
cabo el dia 09 de diciembre de 2021, por parte del Despacho, al abonado
electronico julieth mont 89@hotmail.com, por lo que contaba con termino para
dar contestacion ala demanda se extendia hasta el dia 19 de enero de 2022, pero
el memorial arrimado por la mencionada como contestacién, mismo que a su
vez se adheria a los argumentos de la demandada LILIA JOHANA MONTES
OCAMPO data del 28 de enero de 2022, lo que delata que esta presentacion se
encuentra ex temporanea, y por lo mismo debe ser rechazada.

En cuanto a la segunda situacién enunciada, en lo que respecta al demandado
FEDERICO MONTES ROMAN, efectivamente le fue notificado el auto que libra
mandamiento de pago el dia 21 de enero de 2022 por lo que disponia hasta el
dia 08 de febrero de 2022 para arrimar la contestaciéon de la demanda, cosa que
efectivamente ocurrid, pero hasta el dia 09 de febrero de 2022 a las 03:56 pm,
por lo que se extrae que también se radic6 fuera de termino que la ley dispone
para tal fin.

Dicho esto, y como conclusion, esta falladora estima entonces que se revocaran
los numerales PRIMERO y SEGUNDO, asi como del CUARTO al SEPTIMO de la
parte resolutiva del auto del 23 de febrero de 2022, inicamente haciendo
salvedad en lo previsto en el numeral TERCERO del proveido que reconocié
personeria al togado Dr. RUBEN ELIAS RADA ESCOBAR, pues de lo demas
disiente en esta ocasion el Despacho, al estimar los argumentos ya arriba
expuestos.

Sin embargo, no sobra advertir que por sustraccion de materia al prosperar la reposicion
contra la providencia adiada 23 de febrero de 2022, no hay lugar a resolver sobre la
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procedencia del recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOQUESE los numerales PRIMERO y SEGUNDO, asi como del
CUARTO al SEPTIMO de la parte resolutiva del auto del 23 de febrero de 2022,
de acuerdo a lo expuesto en la parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO: REPONGASE el auto del 23 de febrero de 2022 en el sentido de admitir
la contestacién de la demanda presentada por la sefiora LILIA JOHANNA MONTES
OCAMPO el dia 11 de enero de 2022, de acuerdo a las precisiones expuestas en la
parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a la parte demandante de la contestacién de la
demanda y excepciones de mérito presentadas por la demandada LILIA JOHANNA
MONTES OCAMPO; allegada de manera virtual el dia 11 de enero de 2022, por el
término de diez (10) dias, como lo senala el numeral 1 del Articulo 443 del C.G.
del P.

CUARTO: RECHAZAR las contestaciones de demanda radicadas por FEDERICO
MONTES ROMAN y JULIETH ANDREA MONTES OCAMPO por extemporaneas
conforme a las razones expuestas en la parte motiva.

QUINTO: TENGASE a lo resuelto en el numeral TERCERO del auto del 23 de

febrero de 2022, en lo que respecta al reconocimiento de personeria para actuar
del togado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) A

ERIKA MAGALI PALENCIA

Juez EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO A LS PARTES
ANOTANDOLO EN EL ESTADO No. 49 QUE SE
FIJO EL DIA: 25 DE MARZO DE 2022.

o=

JUAN CAMILO VILLABONA BECERRA
SECRETARIO
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