CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 03 de julio de 2020.
A despacho de la sefora Juez el presente proceso, con recurs

interpuesto por el demandado contra el auto de fecha 28 de
Dejando constancia que no corrieron términos del 16 de marzo de
de junio de 2020, inclusive, ello enrazdn a la emergencia sanitarid
COVID 19. Sirvase proveer.

Houd

LAURA CAROLINA PRIETO GUERRA
Secretariq

AUTO INTERLOCUTORIO No. 447
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, Julio diecisiete {17) de dos mil veinte (2020)

Deniro del presente proceso EJECUTIVO propuesto por DAVID
SEGURA contra MARIA RENEE SANCLEMENTE GUTIERREZ y ROSARI
GUTIERREZ, se encuentrapendiente porresolver elrecurso derepog
por el apoderado de las demandadas contra el auto que libra m
pago. dlegando a través de este mecanismo, excepcién pre
-competencia por factor territorial.

El apoderado de las demandadas, fundamenta su excepcidén en
numeral 1 del articulo 28 del C.G.P., que depositala competenc

de asuntos contenciosos, en el Juez del domicilio de la parte dem
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Suprema de Justicia que asi lo corroboran, razdn por la cual, pide se revoque el

mandamiento de pago que fue librado mediante Auto Interlocut
fecha 28 de agosto de 2019 y en su lugar se declare la incomp
despacho para ventilar el litigio que hoy conoce, remitiendo Ias
- Jueces de Pequenas Causas y Competencias MUltiples de la ciud
donde las demandadas tienen su domicilio.

. De los anteriores argumentos se corrié fraslado a la accionante er
art. 318 en concordancia con el art. 110 del C.G.P., quien en
descorrid eltraslado, oponiéndose ala prosperidad de la pretensio
y en su lugar sefala que en el caso en ciernes se debe manteng
objeto de reproche, pues el factor territorial estd siendo determin
numeral 3 del art. 28 del C.G:P, el cual franscribe, recalcando qusg
no puede detenerse solo en el numerdl primero del articulo er
cuenta con ofras aristas, que hace de este despacho competent
pugna gue se le presenta.

Puesbien, pasa el Despacho aresolverlosrecursosimpetrados pre
CONSIDERACIONES

Para determinar la procedencia y perfinencia delrecurso de repo
se hace necesario acudir al articulo 318 del C.G.P, gue establece;
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“...Salvo normalen contrario, efrecurso de reposicidn procede coniralos autos gue _
dicte el juez. contra los del magisirado sustanciador no susceptibles de siplica y
confralos de lalSala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o r¢voquen.

El recurso de reposicion no procede contralos aufos que resuelvan un recurso de
apelacion, unajsuplica o una queja.

El recurso deberd inferponerse con expresion de las razones que o sustenten, en
forma verbal infnediatamente se pronuncie el auto. Cuando el aufo se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interoonerse por escrito dentro de fos fres {3)
dias siguientes @l de la notificacidn del auto.

El auto que degide la reposicidn no es susceptible de ningdn recurso, salvo que
contenga puntes no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse
los recursos perfinentes respecto de los puntos nuevos..."

En el caso que hos convocaigualmente deberdindicarse que aquel que ataca el 3
mandamiento gjecutivo, deberd atender lo deprecado por el articulo 430 del
C.G.P, cuando pefiala que "los requisifos formales del fitulo ejecutivo sélo podrdn
discufirse” comjo en efecto lo ha hecho el ejecutado, en conjunto con las
disposiciones del numeral 3 del art. 442 ibidem, que reza: “3. El beneficio de
excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberdn alegarse
mediante repogicion confra el mandamiento de pago.”

Estudiadas las qondiciones de procedencia del recurso de reposicidn, se Pasa o
estudiar el contg¢nido del reproche, si bien la situacion planteada ya fue estudiada

por el despachg precisamente enla providencia que hoy se impugna.

La parte demapdada insiste en que este recinto judicial no es competente para

“conocer del prgsente asunto, amparado en las disposiciones del numeral 1 del art.

28 del C.G.P, a yu vezel ejecutante, sostiene que en virtud de las disposiciones del
numeral 3 del mismo articulo, sifo somos.

Para dirimir las joosiciones dispares, es apropiado traer a esta providencia, 1os
numerales del afticulo 28 del C.G.P., que son aplicables al caso, es decir, el 1° y 3°,
a saber:

Articulo 28, Con
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3. En los procesos originados en un negocio juridico o que |

hvolucren fitulos

ejecufivos es fambién competente el juez del lugar de cumplimienfo de cualguiera

de las obligaciones. La estipuiacidn de domicilio contractual para ¢
se tendrd por no escrita.”

Del contenido literal de las disposiciones que regulan la compete
puede concluir que el numeral 1, contiene una cléusula genero
conocimiento de cualquier asunto contenciose, al juez del dom
residencia del demandado, presentando una Unica exclusién,
residencia en el pais, o el desconocimiento de aguel, evento
coempetente el juez del domicilic del demandante.

Sin embargoe, la cldusula de competencia del numeral 3 del o
confiene un mayor grado de especialidad o especificidad, si asi
ya que agrega a la cléusula general, una condicién adicional, ya
negocios juridicos vy titulos ejecutivos, como en el caso que nos ¢
el vocablo “también” refiiéndose o la competencia de los jued
cumplimiento de las obligaciones contenidas en ko convencién o

Bajo el anterior planteamiento, vemos como, el Conirato de prastd
juridicos suscritos por los partes, es ensimismo un negocio juridico
voluntad de ias partes de contratar, del que derivan obligacione
gjecutivo, pues asi fue acordado en su clausulade, sumado a lo
las obligaciones allf pactadas, debié cumplirse en el municipio de |
la de adelantar una “demanda de restitucion de tenencia
promiscucs municipales de Jamundi

Astias cosas, es perfinente indicar que se debe dar cumplimiento
especialidad contemplada en ia normatividad colembiana
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establecid con claridad que la disposicidn relativa a un asunto especial prefiere o

la que tenga cardcter general. Concordante con los principios co
arficulos 3° de la Ley 153 de 1887 vy 5° de la Ley 57 del mismo afio.

sagrados en los

Corolaric de lo anterior, que deba indicarse que ante la mayor especificidad del

numeral 3 del articulo 28 del C.G.P. para ¢l litigio que se presenia,
hace que este despacho sea competente para conocer del ir&

es aquel el que
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que nos convoca y por esa potisima razén el auto objeto dle reproche se

mantendrd incdlume.

Finalmente, en firme esta providencia deberd volver el framite a
dar aplicacion al numeral 2 del articulo 443 del C.G.P.

En mériio de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

despacho para

PRIMERO: NO REPONER el auto Interlocutorio No. 118% de fecha 28 de agosto de

2019, notificado en Estado No. 135 de fecha 29 de agosto de 20
considerd.

2, conforme se

P



SEGUNDO: En fifme esia providencia vuelvan las difigencias a despacho para
resolver lo que gn derecho cormresponda.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE

La Juez, JAMUNDI

> En estado No.061 de hoy notifique el auto anterior.
/ ﬂ’"/”fé/"?/’q_\ Jamundi, 17 de julio de 2020
. La secretaria, s E f i‘?}
1A SQ ANAYA LAURA CS%%{DIA PRIETO GUERRA
Rad. 2019-0054C+00
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