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JUZGADO 5° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E. S D.
REF.: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: ALBERTO DEL HIERRO PULIDO
DEMANDADOS: MARIA  YOLANDA ETELVINA ROJAS DE
LOZANO
RADICADO: 11001400300520180086100
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES DE
FONDO O MERITO
Obrando como apoderado especial de la sefora MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO, dentro del
proceso que cito en referencia, seglin reconocimiento expreso que me hizo su Despacho mediante providencia
prolada 16 de diciembre de 2020, notificada a las partes mediante anotacion en el estado del 18 de los mismos
mes y ano, adjunto escrito por el cual procedo a CONTESTAR LA DEMANDA que dio origen al proceso citado en
referencia y a proponer excepciones de fondo o mérito.
Cordialmente,
-

SANTIAGO LOZANO ATUESTA

LOZANO ATUESTA ABOGADOS ASOCIADOS
Calle 77 No. 13-47 Oficina 209

Teléfonos: 6400866- 6400868

E-mail: Santiago.lozano@lozanoatuesta.com

IMPORTANTE:

La informacion de este correo electronico (y los archivos adjuntos) es confidencial. Si usted no es el
destinatario, no debe utilizar o difundir la informacion. Si usted ha recibido este mensaje por error,
por favor notifique inmediatamente usando "Responder” y elimine permanentemente el original y las
copias o impresiones de la misma. A pesar de que este mensaje y los archivos adjuntos son
considerados libres de virus o cualquier otro defecto que pueda afectar a cualquier sistema
informatico en que se haya recibido y abierto, es responsabilidad del receptor asegurarse de que esté
libre de virus, LOZANO ATUESTA S.A.S. - ABOGADOS ASOCIADOS no acepta responsabilidad alguna por
cualquier pérdida o dano que surja de su uso.
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JUZGADO 5° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E. B D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

DEMANDANTE: ALBERTO DEL HIERRO PULIDO

DEMANDADOS: MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE
LOZANO

RADICADO: 11001400300520180086100

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y

EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO

Obrando como apoderado especial de la sefiora MARIA YOLANDA ETELVINA
ROJAS DE LOZANO, dentro del proceso que cito en referencia, segun
reconocimiento expreso que me hizo su Despacho mediante providencia
prolada 16 de diciembre de 2020, notificada a las partes mediante
anotacion en el estado del 18 de los mismos mes y ano, por el presente
escrito procedo a CONTESTAR LA DEMANDA que dio origen al proceso citado
en referencia y proponer excepciones de fondo o meérito, carga procesal que
cumplo en los siguientes términos:

|
OPORTUNIDAD PROCESAL

5i bien el mandamiento de pago librado dentro del proceso citado en
referencia data del 03 de septiembre de 2018, a la ejecutada tan solo se le
notifico el 12 de febrero de 2020 por conducto del suscrito apoderado,
segln informe de notificacion personal que obra en el expediente. Ahora
bien, contra la citada providencia se interpuso recurso de reposicion
formulando simultaneamente excepciones previas, como consta en escrito
radicado el 17 de febrero de 2020. Ello significa que el término de 10 dias
otorgado por el Despacho para ejercer derecho de defensa quedo
suspendido segln se infiere del inciso cuarto del art. 118 del C.G.P. e
irrumpio nuevamente un dia después de notificada la providencia
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confirmatoria, esto es el 12 de enero de 2021, habida consideracién que el
19 de diciembre de 2020 no fue dia habil por ser sabado y en esa fecha se
inicio el periodo de vacancia judicial que concluyé el festivo 11 de enero
hogano. Significa que el término de 10 dias para ejercer derecho de
defensa expira el lunes 25 de enero de 2021. Como el presente escrito esta
siendo radicado el 21 de los mismos mes y afo, es nitido que esta
ejerciendo el derecho de defensa en forma oportuna.

I
CONTESTACION A LA DEMANDA

A LOS HECHOS

Los fundamentos de facto invocadas por la demandante los replico asi:

AL PRIMERO: Es parcialmente cierto, pues mi procuradas no acepto ningun
pagare, sino que ella fue la giradora del mismo. Aclaro que el original de
dicho documento se encuentra en el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota
dentro del proceso.

AL SEGUNDO: No es cierto que el pagaré no fue aceptado sino girado por la
demandada. Lo que si resulta ser cierto es que es un instrumento cartular y
por ende para su ejecucion debe presentarse el original y no una copia,
pues como se expondra ulteriormente, cobrar dos veces el mismo pagaré,
amén de ser una conducta de mala fe bien puede configurar un delito de
fraude procesal.

AL TERCERO: Es cierto.
AL CUARTO: Es cierto.

AL QUINTO: Es cierto y pido se tenga por confesado por la ejecutante. El
plazo de pago del pagare fue de 180 meses que iniciaron el 24 de marzo de
1993 y vencieron el 24 de marzo de 2008.

AL SEXTO: No me consta, en cuanto a mi representada no se le notificaron
los endosos y cesiones y aln mas se desconocen las fechas de tales
actuaciones.

AL SEPTIMO: Es cierto y anoto ante su Despacho que dicho gravamen
hipotecario en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos esta a
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nombre de la CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA,
pues ante dicha entidad no se ha registrado cesion alguna.

AL OCTAVO: Es cierto.

AL NOVENO: Es cierto que se le requirio inicialmente a mi poderdante y
posteriormente aproximadamente en el aho 1996 se inicio en su contra
proceso ejecutivo ante el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota, siendo
ejecutante CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA y
ejecutada MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO, radicado 1997-
10215. Si bien se formularon requerimientos posteriores, fueron realizados
por personas diferentes a quien habia iniciado proceso ejecutivo en su
contra, habiendo embargado el bien dado en garantia. Mal se podia atender
un requerimiento de quien no acreditaba la condicion de acreedor.

AL DECIMO: No es cierto. El proceso ejecutivo termind por desistimiento
tacito, toda vez que nunca se le notificd a mi representada el mandamiento
de pago. Por tanto, es falso que se hubiera ventilado la falta de aplicacion
de las disposiciones contenidas en la Ley 546 de 1999. De todas formas, pido
se tenga por confesado que el ejecutante conocia la existencia del proceso
que cursaba ante el Juzgado 11 Civil del Circuito al momento de radicacion
de la demanda.

AL DECIMO PRIMERO: Es un concepto de derecho que habilidosamente
aduce el ejecutante para soslayar la prescripcion de la accion cambiaria y la
clara falta de legitimacion en causa para iniciar la presente ejecucion,
amen de la mala fe al iniciar dos veces el cobro de la misma obligacién ante
las autoridades jurisdiccionales. Por no ser un hecho me abstengo de
replicarlo.

AL DECIMO SEGUNDO: Es igualmente un concepto de derecho, sobre el cual
no me pronuncio.

AL DECIMO TERCERO: Se trata igualmente de un fundamento de jure y no
de facto.

AL DECIMO CUARTO: No es cierto que a mi poderdante la hubiera
convocado CONCASA como ejecutante y acreedora dentro del proceso
judicial que se adelantaba en su contra.
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AL DECIMO QUINTO: Es cierto, pero reitero que para mi representada el
Unico acreedor era su demandante CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y
VIVIENDA CONCASA, quien ademas mantenia embargado el bien dado en
hipoteca.

AL DECIMO SEXTO: Es una interpretacion de la sentencia de la Corte, sobre
la cual me abstengo de pronunciarme.

AL DECIMO SEPTIMO: No es un hecho sino transcripcion parcial de una
jurisprudencia.

AL DECIMO OCTAVO: No es cierto. Desde luego la reestructuracion del
crédito tenia que ser acordada entre CORPORACION CAFETERA DE AHORRO
Y VIVIENDA CONCASA como ejecutante y MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS
DE LOZANO como ejecutada, tramite que nunca se cumplio. El acuerdo de
reestructuracion no puede definirse unilateralmente por un supuesto
endosatario que nunca exhibio el original del pagaré y sin haberse
notificado la cesion de la hipoteca. Con mayor razon si el beneficiario del
pagaré y el crédito hipotecario mantenian instaurado proceso ejecutivo y
embargado el bien dado como garantia.

AL DECIMO NOVENO: Es una transcripcion parcial de una sentencia.

AL VIGESIMO: Se trata igualmente de transcripcion de una sentencia. No es
un hecho y por tanto no lo contesto.

AL VIGESIMO PRIMERO: Insisto que no es un hecho sino transcripcion parcial
de una sentencia.

AL VIGESIMO SEGUNDO: No es cierto. El hipotético acreedor no podia
modificar unilateralmente los términos de vencimiento de la obligacion.

AL VIGESIMO TERCERO: No es cierto. La obligacion incorporada en el
instrumento cartular, esto es el pagaré emitido y que obra en original ante
el Juzgado 11 Civil del Circuito no ha sido modificado ni de comin acuerdo
ni por el acreedor CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA
CONCASA.

AL VIGESIMO CUARTO: Es cierto que se recibio la comunicacion, pero era
remitida por persona totalmente diferente a quien estaba cobrando
ejecutivamente la obligacion ante el Juzgado 11 Civil del Circuito.
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AL VIGESIMO QUINTO: No es cierto. No hay ninguna obligacion en mora,
mas aun cuando las mismas se encuentran prescritas.

AL VIGESIMO SEXTO: No es un hecho sino una actuacién procesal que
resulta ser cierta.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la totalidad de las pretensiones y pido se condene
ejemplarmente en costas, agencias en derecho y perjuicios a la parte
ejecutante. lgualmente, en caso de demostrarse temeridad pido que tal
condena se extienda al apoderado de la ejecutante, todo de conformidad
con los arts. 80y 81 del C.G.P.

EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO

Frente al mandamiento de pago librado en contra de mi representada
propongo las siguientes excepciones de fondo o mérito:

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA

Reitero la excepcion de prescripcion que propuse mediante escrito
radicado el 26 de febrero de 2020 y que tenia como Unico proposito
lamar la atencion del Despacho para efectos de definir si dictaba
sentencia anticipada, en un todo de conformidad con el art. 278,
numeral tercero del C.G.P. Para no hacer mas extenso este escrito
pido se tenga como fundamento de esta excepcion los consignados en
el citado memorial, el cual de todas formas estoy anexando al
presente, suplicando al Despacho se tenga como incorporade en este
escrito.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN CAUSA

Acorde con el folio de matricula inmobiliaria, que ya obra en el
proceso, el unico gravamen hipotecario que se encuentra inscrito en
el certificado de tradicion es el existente a favor de la CORPORACION
CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA. Recuérdese que
conforme al art. 2435 del C.C. toda hipoteca debe estar debidamente
inscrita en el Registro de Instrumentos Plblicos. El hoy ejecutante
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aduce que se hizo cesion a su favor, pero dicha cesion no se inscribio
en el competente registro y tampoco se notifico al deudor
hipotecario. Y mal podia hacerse inscripcion alguna o cesion alguna
cuando el inmueble dado en hipoteca estaba embargado dentro del
proceso hipotecario que adelantaba el acreedor hipotecario
CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA frente a
la ejecutada y que se encontraba embargado con fundamento en tal
hipoteca. Desde luego, la cesion del gravamen hipotecario no se
podia efectuar sin hacer cesion del respectivo derecho litigioso. Por
esta razon hay una clara falta de legitimacion del ejecutante, pues el
acreedor inicial habia iniciado proceso ejecutivo que concluyd por un
desistimiento tacito y no por falta de aplicacion de las disposiciones
contenidas en la Ley 546 de 1999, como falsamente lo afirma el
demandante. Para concluir, recuérdese que el art. 888 del C. de Co.
senala:

“Si el contrato consta en escritura piiblica, la cesion podrd hacerse por escrito
privado, previa autenticacion de la firma del cedente, si ésta no es auténtica o
no se presume tal, pero no producird efectos respecto de terceros mientras no

sea inscrita en el correspondiente registro.”

. INEFICACIA DE LA CESION DEL GRAVAMEN HIPOTECARIO Y DEL
ENDOSO DEL PAGARE

Evidentemente a mi representada no se le notifico la cesion del
gravamen hipotecario, como lo exige el art. 1961 del C.C. Y tampoco
se hizo endoso alguno sobre el original del pagaré que reposa en el
Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota y que sirvio de fundamento
para que la CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA
CONCASA mantuviera embargado el inmueble de propiedad de mi
procurada e hipotecado a esta entidad financiera desde el 19 de
febrero de 1997 y hasta el 22 de agosto de 2019, es decir por mas de
10 anos. Estas circunstancias aunadas al cobro adelantado por la
citada corporacion devienen necesariamente en una ineficacia tanto
de la cesion como del hipotético endoso.

. MALA FE DEL EJECUTANTE EN LA OBTENCION DE LA SEGUNDA
COPIA DE LA ESCRITURA

En mi sentir, el ejecutante obro de mala fe al obtener la segunda
copia de la escritura, pues tal como lo certifico la notaria en
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documento que ya obra en el proceso, la copia sustitutiva sélo puede
expedirse cuando se pruebe el extravio de la primera copia. Y el
demandante tenia pleno conocimiento de que la primera copia de la
escritura obraba en el Juzgado 11 civil del Circuito de Bogota. Podra
apreciar la sefiora juez que en sintesis lo que se dio es que con base
en un mismo pagaré y un mismo gravamen hipotecario dos sujetos
diferentes iniciaron simultaneamente dos procesos ejecutivos contra
mi representada. Desde luego, dicha conducta bien puede constituir
un fraude procesal, lo cual desde luego no serd definido por su
Senoria sino por las autoridades penales si se fragua dicha conducta
delictiva.

. ALTERACION EN EL TEXTO DE LOS ENDOSOS

En atencion a la propia definicion de titulo valor contenida en el art.
619 del C. de Co., el cual incorpora un derecho carcular como lo
afirma la ejecutante, mal pueden existir dos originales del mismo
titulo valor. En el caso que nos ocupa la realidad es que el original
del pagare reposa ante el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota y en
el mismo no se ha insertado ningn endoso. EL pagaré aportado a
este proceso evidentemente es una copia sobre la cual ni se podia
realizar endosos ni tiene vocacion para hacer exigible la obligacion.

. INEXISTENCIA DE TiTULO EJECUTIVO

Al no presentarse en el presente proceso el original del pagare, el
cual reitero reposa ante el Juzgado 11 Civil del Circuito, es claro que
la copia no presta mérito ejecutivo como titulo valor. Recuérdese
que conforme al art. 624 del C. de Co. “El ejercicio del derecho
consignado en un titulo valor requiere la exhibicion del mismo. Y si el ttulo
valor se extravia procede el tramite de reposicion Yy cancelacion de titulos
valores previsto en los arts. 802 y s.s. del codigo de comercio.” Lo que
resulta inadmisible es iniciar un proceso ejecutivo con una copia del
titulo valor, mas ain cuando el beneficiario primigenio adelantaba ya
proceso ejecutivo con base en el mismo titulo valor, actuacion
procesal que confeso conocer el hoy segundo ejecutante.

. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

Siendo claro que la copia presentada como titulo valor y titulo
ejecutivo no tiene valor alguno como tampoco lo tiene la cesion de la
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hipoteca, habra de concluirse la clara inexistencia de cualquier
obligacion a cargo de mi representada y a favor de la ejecutante, por
lo menos que tenga origen en el pagaré y la escritura publica
aportada.

8. EL EJECUTANTE NO ES TENEDOR LEGITIMO DEL PAGARE BASE DE
LA EJECUCION

Como quiera que la CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA
CONCASA inici6 proceso en contra de mi representada, el cual estuvo
vigente hasta el 28 de mayo de 2019, con apoyo en el original del
mismo pagaré que hoy se presenta ante su Despacho, es nitido que el
ejecutante en este proceso no es un legitimo tenedor. El Unico
legitimo tenedor del pagaré es la citada entidad financiera, que
mantuvo embargado el inmueble dado en garantia desde el 19 de
febrero de 1997 y hasta el 28 de mayo de 2019.

9. GENERICA

Con fundamento en los arts. 281 y 282 del Codigo General del
Proceso, pido se tenga como excepcion cualquier hecho que, probado
en el proceso, sea extintivo, impeditivo o modificativo del supuesto
derecho reclamado por la llamante en garantia.

1]
PRUEBAS

Ruego a la sefora Juez ordenar y decretar la practica de las siguientes
pruebas:

1. INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito se me permita interrogar al sefior ALBERTO DEL HIERRO
PULIDO, quien es mayor de edad, vecino de Bogota, para que
absuelva el interrogatorio de parte que le formularé en la respectiva
audiencia.

Bogota - Colombia
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. PRUEBA

Reitero

Lozano Atuesta
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TRASLADADA

mi pedimento que se traslade al presente proceso copia

auténtica de la totalidad del expediente que cursé ante el Juzgado
11 Civil del Circuito de Bogota y cuya referencia es la siguiente:

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y
VIVIENDA CONCASA S.A.
DEMANDADA: MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO
RADICADO: 11001310301119971021500
. DOCUMENTAL

Solicito se tengan como pruebas los siguientes documentos:

3:1

3.2

3.3

3.4

39

3.6

3.7

Los aportados con el escrito en que se propuso la excepcion
de prescripcion, el cual fue radicado el 26 de febrero de
2020.

La comunicacion que me dirigiera el Notario 20 del Circulo
de Bogota y la cual fue aportada mediante escrito radicado
el 26 de febrero de 2020.

La totalidad de los documentos aportados con el escrito de
excepciones previas.

Memorial radicado ante el Juzgado 11 Civil del Circuito de
Bogota en diciembre de 2011.

Copia del escrito presentado ante el Juzgado 11 Civil del
Circuito de Bogota radicado el abril de 2019, documento que
adjunto al presente escrito.

Certificacion expedida por el Juzgado 11 Civil del Circuito de
Bogota, que igualmente se adjunta. '

Comunicacion dirigida el 18 de febrero de 2019 por mi
poderdante al archivo central del Edificio Hernando Morales.
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3.8 Folio de matricula inmobiliaria correspondiente al inmueble
hipotecado, expedido al 21 de enero de 2021

IV
NOTIFICACIONES

Reitero al Despacho que oiré notificaciones asi:

1. Mi poderdante en la Calle 100 No. 8A-37, Torre A, oficina 401 Edificio
World Trade Center, correo electronico: yolyroga@hotmail.com

2. El suscrito apoderado en la Calle 77 No. 13-47, oficina 209 de Bogota,
D.C., correo electronico: Santiago.lozano®@lozanoatuesta.com y 315
3006150.

y
ANEXOS

Adjunto al presente escrito el memorial mediante el cual se propuso la
excepcion de prescripcion y los documentos enunciados en el acapite de
pruebas.

VI
INFORMACION AL DESPACHO

Comedidamente informo al Juzgado que no remito copia de este escrito al
apoderado de la ejecutante, en cuanto en la demanda y las copias que
reposan en mi poder no se inserté ningun correo electronico.

Cordialmente,

=7 >

SANTIAGO LOZANO ATUESTA
C.C. No.: 19.115.178 de Bogota
T.P. No.: 14684 del C.S.J.
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Bogotd, D.C., 18 de Febrero de 2019

Sefores
ARCHIVO CENTRAL .
EDIFICIO HERNANDO MORALES.
Ciudad
REF.: SOLICITUD DESARCHIVO
‘No RADICADO PROCESD  '1997_ 10215
DEMANDANTE'  CORPORACION CAFETERA DE
" AHORRO Y VIVIENDA “"CONCASA
S.A”
DEMANDANDOC MARIA YOLANDA ETLVINA

ROJAS DE LOZANGO

MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO , mayor de edad, vecina de
Bogata, identificada con cédula de ciudadania No. 41.611.790, obrando en mi
propio nombre, solicito a ustedes sea atendia mi solicitud de DESARCHIVO, dat
expediente citado en referencia , toda vez que mi apoderado y su dependiente
Judicial en varias oportunidades han intentado ubicar el proceso en el Juzgado
11 Civil del Circuito de Bogotd, ¥ no ha sido posible encontrarlo. En caso de no
lograrse dicho DESARCHIVO agradezco me sea certificado o informado por escrito
i0s motivos del misme, para poder informar al zgado.

Me urge dicho tramite toda vez, dentro del proceso hipotecario No 1997 -10215,
me fue embargo el inmueble ubicada en la DIAGONAL 109 No 22-80 apartamento
302 Edificio 19109, matricula imobiliaria-No 50M-20099800 ¥ necesita encontrar
el oficio de embargo para lograr el levantamiento de esta medida cautelar,
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ANEXOS

Anexo al presente escrito:

1. Copia Certificado de Tradicién y Libertad No BGN 20099808
2. Copia arancel judicial

NOTIFICACIONES

Recibiré potificaciones en la Calle 77 No 13-47 Ofc 20% de la ciudad de Bogota,
D.C. y en el correo electrdnico:yoliroza®@hotmail.com o
Karen.orozco®arozcoabogadosinmobiliarios.com

Cordialmente,

a/ﬁ/‘jg = o

A YOLANDA ELWNA ROJAS QE LOZANO
C.C41.611.790 de Bogotd
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Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Rép&bliéi de Colombia _ DITe ireccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
: . Bogota - Cundinamarca

DESAJ19-CS-1326

Bogota D. C., 07 de Marzo de 2019

Sefiora
(ﬂw MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO
Calle 77 No. 13- 47 Oficina 209

Bogotda D.C.

Referencia: Respuesta solicitud desarchive proceso
Respetada sefiora Maria Etelvina,

En atencién a su oficio de la referencia recibido en esta Entidad el dia 19 de febrero de
2019, radicado con No. 69059, mediante el cual solicita el desarchive del proceso No. 1997-
10215 de la Corporacion Cafetera de Ahorro y Vivienda “Concasa S.A” contra Maria
Yolanda Etelvina Rojas de Lozano tramitado por el juzgado 11 Civil Circuito de Bogota.

Al respecto le comunico que con la informacidon aportada se realizaron labores
administrativas de busqueda en la Bodega del MONTEVIDEO Il que custodia los procesos
de la Jurisdiccion Civil Circuito, obteniendo como respuesta del encargado de la mentada
Bodega como transcribo a renglén seguido:"informo que se realizé la busqueda en las
bases de datos existentes del juzgado 11 C.C, con la informacién suministrada sin hallar
ubicacion def proceso solicitado.”

Po lo anterior, es pertinente indicar que se desconoce la ubicacién fisica del proceso
solicitado, por lo tanto se le solicita acercarse al despacho judicial donde curso el proceso
para que aclare la informacidén de ubicacion del expediente y de ser posible le suministren
acta de recibido y allegarla a esta dependencia con el fin de efectuar una nueva basqueda.

Sin otro particular, me suscribo a usted.

CR D GFDezaE Cf.

AiflIRA CABRERA CHAVES
Coordinadora Archivo Central

CMm
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Lozano Atuesta
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JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.
-3
~
&
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REF.:  PROCESO EJECUTIVO '
DEMANDANTE: CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y
VIVIENDA CONCASA S.A.

DEMANDADOS: MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO

RADICADO: 1997-10215

ASUNTO: SOLICITUD LEVANTAMIENTO MEDIDAS

PREVENTIVAS

SANTIAGO LOZANO ATUESTA, mayor de edad, vecino de Bogota, Abogado
en ejercicio, identificado con cédula de ciudadania No. 19.115.178 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 14684 del C.S.J., obrando como apoderado
especial de la senora MARIA YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO, en un
todo de conformidad con el memorial contentivo del mandato que se me ha
conferido y el cual adjunto, respetuosamente me dirijo a su Despacho para

elevar las siguientes:
PETICIONES

PRIMERO. Se me reconozca personeria como apoderado de la sefiora ROJAS
DE LOZANO.

SEGUNDO. En un todo de conformidad con el numeral décimo del art. 597
del C.G.P. se fije aviso por el término de 20 dias para que cualquier

interesado ejerza los derechos que le corresponden.

TERCERO. Surtido este tramite se ordene el levantamiento de la medida de

embargo que pesa sobre el Apartamento 302, de los gakajes Nos. 4y 12 del

Calle 77 No. 13-47,Oficina 209 - Teléfonos: 6400866 - 6400868
Bogota - Colombia




a los cuales corresponden los folios de matricula inmobiliaria No. 50N-
20099800, 50N-20099766 y 50N-20099774, respectivamente.

HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES

Las anteriores peticiones tienen fundamento en los hechos y antecedentes

procesales que sintetizo asi:

1. Segﬂnfconsta en los folios de matricula inmobiliaria No. 50N-
20099800, 50N-20099766 y 50N-20099774, los cuales adjunto,
mediante oficio No. 136 del 23 de enero de 1997 su Despacho ordené
embargo hipotecario de los inmuebles a los que corresponden las

citas matriculas.

2. Mi representada nunca fue notificada del proceso dentro del cual se

profirio la medida preventiva.
3. Los inmuebles nunca fueron objeto de secuestro.

4. En el afto 2011 solicité al Juzgado la ubicacion del proceso, con miras
a poder ejercer el derecho de defensa y si era el caso se procediera a

levantar las medidas preventivas.

5. No obstante lo anterior, el proceso nunca fue ubicado, no obstante

que funcionarios de mi oficina han revisado los listados de archivo.

6. Dado lo anterior, el 18 de febrero hogafio mi mandante elevd
solicitud de desarchivo del proceso ante el ARCHIVO CENTRAL DE LOS
DESPACHOS JUDICIALES, ubicado en el Edificio HERNANDO MORALES
MOLINA, conforme a la copia que se adjunta.

7. Mediante oficio DESAJ 19-CS-1326 de 07 de marzo de 2019 la Dra.




inform6 a mi representada que se desconoce la ubicacion fisica del

proceso solicitado.

8. Conforme a lo anterior, resulta pertinente dar apticacion al numeral
décimo del art. 597 del C.G.P. y en consecuencia previa fijacion del
aviso de rigor decretar el levantamiento de las medidas preventivas

de los tres inmuebles citados.
ANEXOS

Adjunto al presente escrito los siguientes documentos:

1. Certificados de tradicion correspondientes a los folios de matricula
inmobiltiaria No. 50N-20099800, 50N-20099766 y 50N-2009977.

2. Escrito presentado el 05 de diciembre de 2011 ante su Despacho.
3. Peticidn elevada ante el ARCHIVO CENTRAL el 19 de febrero de 2019.

4. Respuesta al anterior pedimento por parte del ARCHIVO CENTRAL de
fecha 07 de marzo de 2019.

5. Poder con que actuo.

NOTIFICACIONES

Cualquier comunicacién o notificacion la oiré en la Calle 77 No. 13-47,
Oficina 209 de la ciudad de Bogota, D.C., teléfonos 6400866/68 y correo
electrénico: Santiago.lozano@lozanoatuesta.com
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‘ DESIGNACION DE DEPENDIENTE JUDICIAL

Designo como mi dependiente judicial a ANYELY NATALY RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No.: 1.022.331.109 de
Bogoté, quien es estudiante del programa de Derecho de la Facultad de
Derecho de la Universidad Grancolombia.

Cordialmente,

T.P. No.: 14684 del C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Email:ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA,

CERTIFICA QUE:

1.- Curso en este despacho el proceso Ejecutivo Hipotecario radicado bajo el
nimero  110013103011199710215-00 instaurado por CORPORACION
CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA S.A. contra MARIA
YOLANDA ETELVINA ROJAS DE LOZANO.

2.- Que como soporte de la ejecucion instaurada, la demandante aportd el
Pagare No. 38798-7 con vencimiento el 24 de marzo de 2008, y suscrito en las
hojas de papel de seguridad Nos. 197425, 200925, 166965 y 176613, por valor
de 2.148.2323 UPAC'S ($10°000.000,00), en cuatro (04) folios utiles, y la Primera
Copia de la Escritura Publica No. 501 de fecha 9 de febrero de 1993, suscrita en
la Notaria Veinte (20) del Circulo Notarial de esta capital, en cuarenta y cinco
(45) folios utiles. La anterior documental no fue tachada ni redargtiida de falsa.

Se expide la presente certificacién por solicitud del interesado, en concordancia
con lo dispuesto en el articulo 115 del C.G.P., a los, veinticuatro (24) dias del
mes de febrero de dos mil veinte (2020).-

S ﬂ

LUiS ORLANDO BUS é" DOMINGU
Secretario




