
A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 17 de enero de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-01424-00 
 

Bogotá D.C., Veinte (20) de enero de dos mil veintidós (2022) 
Auto notificado en Estado No. 01 del Veintiuno (21) de enero de dos mil veintidós (2022) 

 
La parte demandante, SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, actuando por conducto de 

procuradora judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en 

contra de COLEGIO COLOMBIANO DE INSTRUMENTACION QUIRURGICA, teniendo en cuenta las 

obligaciones contenidas en el titulo ejecutivo representado en el contrato de arrendamiento de 

inmueble destinado para uso comercial, celebrado el pasado dos (02) de febrero del año 2018, 
allegado en medio digital, respecto del pago de los cánones de arrendamiento pactados. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, 

se hace necesario el título ejecutivo, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia 

Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la 

República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la 

radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los 

principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del 

Estatuto Adjetivo Civil y como quiera que los documentos digitales presentados como 

fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621del Estatuto 

Mercantil, artículo 14 de la Ley 820 de 2003, artículos 422 y 430 del Código General del Proceso y 

cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el 

Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A y en contra de COLEGIO COLOMBIANO DE 
INSTRUMENTACION QUIRURGICA, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a 

partir de la notificación personal de este auto, pague a la parte demandante las siguientes 

sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS 
SETENTA Y DOS PESOS MCTE ($28.763.272,00) M/CTE, correspondientes a los cánones de 

renta causados y no pagados, indicados y debidamente discriminados en el acápite de 

pretensiones del libelo introductorio, correspondientes a los meses de mayo, junio, julio, 

agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre del 2020 y enero, febrero marzo, 

abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre y octubre del 2021, cancelados por la 

aseguradora SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. 

 

2. Por los intereses de mora del anterior valor conforme al artículo 884 del Código de 

Comercio desde el 01 de mayo del 2020 y hasta el 30 de octubre del 2021, liquidados 

hasta la fecha de solución o pago efectivo de la obligación. 
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3. Por la suma de los cánones de arrendamiento que se sigan causando en el transcurso 

del proceso y hasta que se efectúe la entrega material del inmueble objeto de 

arrendamiento.  

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 
TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 
CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho CAMILA GUTIERREZ 
BARRAGAN, identificada con C.C. No. 52.389.267 y T.P No. 126.914 del C. S de la J, para actuar 

en calidad de apoderada judicial de parte demandante. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: bfe6dcb45b5e8e6ad433f066ea0654a601cbb0015e2548c97714c572f9dde86d

Documento generado en 19/01/2022 09:37:59 PM
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en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 17 de enero de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
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La parte demandante, GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S, actuando por conducto de su 

Representante Legal, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en 

contra de GERARDO DUARTE SOLANO, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título 

valor representado en el pagaré No. 05904046001272102, adosado en medio digital, por valor 

de SEIS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($6.155.000,00) M/CTE, pagaderos en 

los términos y condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, 

se hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia 

Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la 

República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la 

radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los 

principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del 

Estatuto Adjetivo Civil y como quiera que los documentos digitales presentados como 

fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y 

siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen 

con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 

806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 
de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él 
incorporado, por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días para que 

allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so 

pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S y en contra de GERARDO DUARTE SOLANO, para que dentro del 

término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la 

parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de SEIS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($6.155.000,00) 
M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor objeto de 

recaudo. 
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2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1, liquidados a la 

tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 

día siguiente al vencimiento de la obligación y que se verifique el pago total de esta. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 
TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho ÓSCAR MAURICIO PELÁEZ, 

identificado con C.C. No. 93.300.200 y T.P No. 206.980 del C. S de la J, para actuar en calidad 

de Representante Legal de la persona jurídica demandante. 

 
QUINTO: AUTORIZAR de conformidad con lo solicitado en el acápite de “IX NOMBRAMIENTO 

DEPENDIENTE” para todos los fines allí previstos. 

 
SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 073e5315dead748dbad6f1e7ad89a371df65b45f241a5145a10dbec271f86f04

Documento generado en 19/01/2022 09:38:01 PM
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Estando la presente demanda ejecutiva para su examen preliminar, observa esta Judicatura 

que no se cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del Estatuto Adjetivo Civil, como 

tampoco con lo previsto en el Decreto 806 de 2020, como quiera que si bien se aportó el poder 

especial que faculta a los apoderados judiciales de la demandante para proceder con la 

acción judicial, cierto es que echaron de menos allegar el escrito de demanda. 

 
En consecuencia, este Despacho, 

D I S P O N E: 
  
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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La sociedad COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.S, actuando por conducto de 

procurador judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor, y en contra 

de RICO SOLANO NOHORA RUBY, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor 

representado en el pagaré No. 2897320, por valor de SIETE MILLONES DOSCIENTOS QUINCE MIL 
NOVENTA PESOS ($7.215.090,00) M/CTE, allegado en medio digital, pagaderos en los términos y 

condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, 

se hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia 

Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la 

República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la 

radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los 

principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del 

Estatuto Adjetivo Civil y como quiera que los documentos digitales presentados como 

fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y 

siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen 

con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 

806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 
de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él 
incorporado, por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días para que 

allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so 

pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.S y en contra de RICO SOLANO NOHORA RUBY, para 

que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este 

auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS QUINCE MIL NOVENTA PESOS ($7.215.090,00) 
M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor objeto de 

recaudo. 

 

2. Por la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SESENTA 
Y SEIS PESOS ($2.547.966,00) M/CTE, correspondientes a los intereses causados hasta el 

diligenciamiento del título valor en blanco materia de recaudo. 
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3. Por la suma de CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y UN 
PESOS ($488.831,00) M/CTE, correspondientes a los intereses remuneratorios causados y 

no pagados, pactados en el título valor base de la presente ejecución, discriminados en 

el numeral “SEGUNDA… 2.1.” del acápite de pretensiones del libelo introductorio. 

 

4. Por la suma de los intereses moratorios para un total de DOS MILLONES CINCUENTA Y NUEVE 
MIL CIENTO TREINTA Y CUATRO PESOS ($2.059.134,00) M/CTE. 
 

5. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a 

la tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 

día siguiente al que se hizo exigible la obligación y hasta que se verifique el pago total de 

esta. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 
TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho LINA JULIANA ÁVILA 
CÁRDENAS, identificada con C.C. No. 1.015.415.222 y T.P No. 233.068 del C. S de la J, y al 

profesional del derecho JULIÁN CAMILO CRUZ GONZÁLEZ, quien se identificada con C.C. No. 

11.325.457 y T.P No. 187.073, para actuar en calidad de apoderados sustitutos de la parte 

actora, en los términos del mandato especial conferido. 

 
QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Estando la presente demanda verbal para su examen preliminar, presentada por la ciudadana 

AURA ROSA GARCIA CARDONA, actuando por conducto de apoderado judicial, observa esta 

Judicatura que no se cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del Estatuto Adjetivo 

Civil, como tampoco con lo previsto en el Decreto 806 de 2020, por las razones que a 

continuación se exponen: 

 

1. Auscultando el mandato especial conferido, se avizora que en dicho instrumento no 

cumple con los requisitos mínimos establecidos puesto que no se indica el número de 

identificación tributaria de la entidad accionada, tal y como lo ordena el capitulo IV del 

estatuto procesal vigente.  

 

Aunado a lo anterior, no se indica la dirección de correo electrónico del apoderado, la 

cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, conforme lo 

dispone el inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2020.  Adicional a ello, tenga 

presente la defensa de la parte actora que el poder otorgado es exclusivamente para 

el cobro ejecutivo de los cánones causados y no pagados. 

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en 

el Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado 

afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, 

que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 

notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del 
Despacho. 
 

3. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad 

de Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional 

del togado libelista, requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada.  

 
4. De otro lado, en cuanto a lo advertido por el interesado, se observa que, atendiendo a 

que lo pretendido se finca en virtud de un proceso verbal sumario, no se desarrolló 

adecuadamente, a efectos de evitar futuras nulidades, el juramento estimatorio 

pertinente, habida consideración a lo contentivo del artículo 206 del Estatuto Adjetivo 

Civil, cuyo tener enseña que 

 

“Juramento estimatorio. Quien pretenda el reconocimiento de una 

indemnización, compensación o el pago de frutos o mejoras, deberá estimarlo 

razonadamente bajo juramento en la demanda o petición correspondiente, 

discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hará prueba de su 

monto mientras su cuantía no sea objetada por la parte contraria dentro del 

traslado respectivo. Solo se considerará la objeción que especifique 
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razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimación (…)”. Énfasis del 
Despacho. 

 

De cara a los anteriores derroteros, frente a la norma que gobierna la materia respecto 

de la formulación del juramento estimatorio, tenga en cuenta la demandante que no se 

trata de simplemente exigir un rubro, sino que dicha cantidad deberá estar soportada y 

acompañada de los documentos pertinentes, discriminados idóneamente, a efectos de 
garantizar las exigencias contempladas por la normatividad vigente, y máxime en 
procura de la garantía de los derechos de los litigantes. 

 

5. Apórtese el certificado de existencia y representación legal de la entidad demandada 

actualizado, con una vigencia de expedición no superior a treinta (30) días. 

 

6. Apórtese el folio de matricula inmobiliaria del bien inmueble objeto de controversia 

actualizado, con una vigencia de expedición no superior a treinta (30) días. 

 
7. En igual sentido, de la verificación de los requisitos sustanciales para este tipo de 

procesos verbales, se avizora que el libelista no adjuntó con el escrito inaugural la 

conciliación extrajudicial que contempla el Estatuto Adjetivo Civil en el numeral 7 del 

artículo 90, requisito esencial para la admisión del asunto del epígrafe. 

 

En consecuencia, este Despacho, 

D I S P O N E: 
  
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 900fea031c287440be7f4c4ddf7b4f8663d293500a2b8a5727f0907c261ac659

Documento generado en 19/01/2022 09:38:05 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 17 de enero de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-01434-00 
 

Bogotá D.C., Veinte (20) de enero de dos mil veintidós (2022) 
Auto notificado en Estado No. 01 del Veintiuno (21) de enero de dos mil veintidós (2022) 

 
Estando la presente demanda ejecutiva para su examen preliminar, presentada por el 

ciudadano JAIRO ENRIQUE RUÍZ MORENO, actuando por conducto de apoderada judicial, 
observa esta Judicatura que no se cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del 

Estatuto Adjetivo Civil, como tampoco con lo previsto en el Decreto 806 de 2020, por las razones 

que a continuación se exponen: 

 

1. Auscultando el mandato especial conferido, se avizora que en dicho instrumento no 

cumple con los requisitos mínimos establecidos puesto que no se indica el número de 

identificación de ciudadanía del accionado, tal y como lo ordena el capítulo IV del 

estatuto procesal vigente.  

 

Aunado a lo anterior, no se indica la dirección de correo electrónico del apoderado, la 

cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, conforme lo 

dispone el inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2020.   

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en 

el Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado 

afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, 

que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 

notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del 
Despacho. 
 

3. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad 

de Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional 

del togado libelista, requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada.  

 
4. De otro lado, requiérase a la libelista para que se sirva indicar y sustentar a este Juzgador 

la razón y eficacia de la prueba contentiva del interrogatorio de parte de su cliente, 

como quiera que dicha prueba, a todas luces, se encamina al beneficio de éste mismo, 

dejando dicha solicitud sin ninguna valoración probatoria. 

 

5. En igual sentido, requiérase a la vocera judicial del actor para que aclare al Despacho 

en qué aparte y/o clausula del acuerdo base de recaudo se estableció que dicha. 

documental prestaría mérito ejecutivo. 

 
6. Adviértase que con el libelo introductorio no se allegó solicitud de medidas cautelares, 

muy a pesar que con la demanda se haya indicado lo contrario.   
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En consecuencia, este Despacho, 

D I S P O N E: 
  
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 36bf3f1d3371669ac5e930e33768a6ab6844272c091cc9a11ffe431edf45a7d5

Documento generado en 19/01/2022 09:38:06 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo 

que en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 12 de enero de 2021. 
 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-01438-00 

 
Bogotá D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 01 del veintiuno (21) de enero de dos mil veintidós (2022) 
 
CREDIVALORES CREDISERVICIOS S.A., actuando a través de apoderado judicial, solicita se 

libre mandamiento de pago en su favor y en contra de CLAUDIA MILENA HURTADO SIERRA, 
teniendo en cuenta la obligación contenida en la copia digital del pagaré adosado al 
plenario. 
 
Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se 
hace necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la 
administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los 
títulos base de recaudo de manera física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad 
procesal, y como quiera que los documentos digitales presentados como fundamento de 
la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del 

Código de Comercio, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen con 
las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada, el despacho librará 
mandamiento de pago. 
 
Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga 
procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por 

ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde la 
apertura de esta sede judicial -actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior 

de la Judicatura de Bogotá1-, allegue al juzgado, de manera física, el título valor 

contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en 
el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 
 
En mérito de lo expuesto, el juzgado, 
 

R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor 
de CREDIVALORES CREDISERVICIOS S.A.,, y en contra de CLAUDIA MILENA HURTADO 
SIERRA,  para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación 
de este auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 
 

1. Pagaré No. 0401093000237287 
 

1.1. Por la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS 
CINCO PESOS M/CTE ($5.429.705.oo), por concepto de capital insoluto contenido 
en el pagaré base de recaudo. 

 

                                                 
1
 Acuerdo PCSJA20-11597 del 15 de julio de 2020, Acuerdo PCSJA20-11614 del 6 de agosto de 2020 y 

Acuerdo PCSJA20-11622 del 21 de agosto de 2020. 
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1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital 

señalado en el numeral “1.1”, desde el 20 de octubre de 2020 y hasta el pago total 
de la obligación, liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para tal efecto 
certifique la Superintendencia Financiera. 

 
SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 
 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en 
los artículos 291 y 292 del C.G. del P., o en su defecto conforme el artículo 8 del Decreto 
806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a la 
notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de 
esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad 
con los artículos 431 y 442 del C. G. del P. 

 
CUARTO: RECONOCER personería suficiente al abogado ESTEBAN SALAZAR OCHOA,, quien 
actúa en calidad de apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para 
los fines del poder otorgado. 
 

QUINTO: REQUERIR a la parte actora para que dé cumplimiento a la carga impuesta en la 
parte motiva de este proveído. 
 

N O T I F I Q U E S E, (2) 

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 2a1dbdba7c0bd6cf3b9d30c907ca0850e11bfd61023af9aa8d1ceecedb5dd56b

Documento generado en 19/01/2022 10:25:59 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en derecho 

corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 17 de enero de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-00004-00 
 

Bogotá D.C., Veinte (20) de enero de dos mil veintidós (2022) 
Auto notificado en Estado No. 01 del Veintiuno (21) de enero de dos mil veintidós (2022) 

 
Estando la presente demanda ejecutiva para su examen preliminar, presentada por la ciudadana CLARISA 
ELENA ROMERO OVALLE, actuando por conducto de apoderado judicial, observa esta Judicatura que no se 

cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del Estatuto Adjetivo Civil, como tampoco con lo previsto en 

el Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen: 

 

1. Auscultando el mandato especial conferido, se avizora que en dicho instrumento no cumple con los 

requisitos mínimos establecidos puesto que no se identifica a la parte pasiva, tal y como lo ordena el 

capítulo IV del estatuto procesal vigente.  

 

Aunado a lo anterior, no se indica la dirección de correo electrónico del apoderado, la cual debe 

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, conforme lo dispone el inciso 2 del artículo 

5 del Decreto 806 de 2020. 

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la información, 

corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el Decreto 806 de 2020, 

norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que 

se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al 

utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 

correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del 
Despacho. 
 

3. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad de Registro 

Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional del togado libelista, 

requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada. 

 

En consecuencia, este Despacho, 

D I S P O N E: 
  
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a subsanarla, so 

pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez
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Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: f53087d7c6a196e783596f8461b0b101ec2f10bd98dd682d61b3b4423d187fc8

Documento generado en 19/01/2022 09:38:07 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en 

derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 17 de enero de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-00008-00 
 

Bogotá D.C., Veinte (20) de enero de dos mil veintidós (2022) 
Auto notificado en Estado No. 01 del Veintiuno (21) de enero de dos mil veintidós (2022) 

 
Estando la presente demanda ejecutiva para su examen preliminar, observa esta Judicatura que no se 

cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del Estatuto Adjetivo Civil, como tampoco con lo 

previsto en el Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen: 

 

1. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el 

Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo la 

gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica 

o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la 

obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas 

a la persona por notificar”. Énfasis del Despacho. 
 

2. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad de Registro 

Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional del togado libelista, 

requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada. 

 

En consecuencia, este Despacho, 

D I S P O N E: 
  
PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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