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Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso DECLARATIVO de GUSTAVO GARCIA
BUITRAGO contra OSCAR GIOVANNI DIAZ MARTINEZ por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
df08029f8cc4b90bed08753f5375e63f0176323ade916e0ba2cf9fa2dbésfeal
Documento generado en 01/09/2021 04:25:58 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LA.I.R.
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Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de LUIS ENRIQUE SANCHEZ
contra YABANY ALBERTO REINA TORRES por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
02a7%ac35fa9d5d4e86b2fedd0cdé3750e8cdbb5c7470b3c25874b9b 66611 9f
Documento generado en 01/09/2021 02:57:28 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LA.I.R.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

¥ . e
" ’ » - .
\ /' Republica de Colombia
,;-/

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01424-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auscultando las actuaciones procesales surtidas al interior del asunto del epigrafe, y teniendo en
cuenta que mediante proveidos de calendas 18 de febrero y 13 de mayo de los corrientes, los
cuales reposan en el archivo digital de la demanda, se otorgd el término de 30 dias a la parte
demandante para dar cumplimiento a los requerimientos de esta Oficina Judicial, circunstancia
gue no ocurrid, puesto que NO, por un lado, no adelantd los tframites de enteramiento del auto
apremio y, del ofro, no aportd probanza alguno del trdmite surtido en lo concerniente a las
medidas cautelares decretadas.

De cara a los anteriores derroteros, se torna relevante traer a debate lo recientemente
manifestado por la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en lo atinente al
desistimiento tdcito, que sobre el particular destaco:

“4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «uactuaciénn que conforme al literal c)
de dicho precepto winterrumpe los términos para se «decrete su terminacidén anticipaday,
es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a poner en _marcha los
uprocedimientos» necesarios para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella
se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuaciény debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendiy carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marchay
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Como en el numeral 1° lo que evita la upardlisis del proceson es que «la parte cumpla con
la cargan para la cual fue requerido, solo winterrumpirdn el término aquel acto que sea
uidéneo y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al
demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la
«actuacionn que cumpla ese cometido podrd afectar el cémputo del término (...)"1.

Luego, examinada juiciosamente la disposicion del méximo érgano rector en materia civil, y en
atencién a la omisidon de los requerimientos solicitados por este Juzgador, y toda vez que no se
honran los principios de “eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica”, de

! Sentencia STC11191 de 2020, 09 de diciembre de 2020, Magistrado Ponente Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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conformidad con lo previsto en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 de la codificacidon
procesal vigente, se dard aplicacién al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por DESISTIMIENTO
TACITO, segun lo contemplado en el inciso 2 del numeral 1 del arficulo 317 del C. G del P, al no
darse cumplimiento a los proveidos de fecha 18 de febrero y 13 de mayo de 2021.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Elabdrese los oficios por Secretaria, a costa del demandado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la demanda, con las constancias respectivas, previo aporte del arancel y
expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: PREVENIR a la parte promotora de la presente accidn sobre la reciente jurisprudencia en
materia civil, proferida por la Honorable Corte Suprema de Justicia.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogotd D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
43042366b7fab67b64410d52154¢c7684e4c513452e35978d03506aebfdea3356
Documento generado en 01/09/2021 08:25:47 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de COLSUBSIDIO contra
SANDRA ELIZABETH DIAZ MORA por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
8cc9d697b8debc9afe96167220d3156de7b14e16e673bdéf1111d52c5a6dd4c7
Documento generado en 01/09/2021 02:57:31 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Auscultando las actuaciones procesales adelantadas dentro del asunto del epigrafe, sea lo
primero destacar que, considerando los memoriales allegados por canal digital los dias 23 de julio
de 2020 y 01 de junio del corriente, presentados por el vocero judicial de la persona juridica
demandante, NO se tendrd por notificado al convocado como quiera que se echan de menos
los requisitos minimos para el enteramiento del auto apremio de la demanda, incurriéndose en
un inminente incumplimiento a lo preceptuado en los articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo Civil.

Sea oportuno manifestar la memorialista que, si bien es muy cierta la procedencia de la
implementacion de lo preceptuado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, no se pueden pasar
por alto las disposiciones confenidas en el Estatuto Adjetivo Civil, normas de obligatforio
cumplimiento que de manera armoénica deben ser aplicadas con el uso de las nuevas
tecnologias de la informacidén en esta época digital.

De cara a los anteriores derroteros, sea menester ilustrar a la libelista con lo advertido en el
numeral 3 del canon 291 de la norma adjetiva, cuyo tener ensena que:

“3. La parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada
(...)". (Texto subrayado por el Despacho).

Por su parte, el articulo 292 ibidem, tiene como postulados los que a continuacién se enuncian,

asi:
“(...) Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del autfo que ordena citara
un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se
hard por medio de aviso que_deberd expresar su fecha y la de la providencia gue se
notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la
advertencia de que la nofificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se Ilrate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso
deberd ir acompaiado de copia informal de la providencia que se noltifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal
autorizado a la misma direccién a la que haya sido enviada la comunicacién a gue se
refiere el numeral 3 del articulo anterior (...)". Enfasis del Despacho.

Aunado a lo anterior, no se aporta por la parte interesada el cotejo correspondiente. Asilas cosas,
de entrada, se observa la falta de cumplimiento a los requisitos minimos para el enteramiento del
auto apremio a la parte demandada.
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De otro lado, se avizora que no se han adelantado las diligencias atinentes al trdmite del Oficio
No. 112 de fecha 28 de enero de 2021, por lo que en la parte dispositiva de este proveido se
realizaran los requerimientos de Ley.

Tampoco podria tenerse por notificado al demandado por conducta concluyente pese al poder
allegado por la defensa judicial de la parte actora a falta de lo requisitos de rigor.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NO TENER por nofificada a la parte demandada, conforme a las razones anotadas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, para que se sirva efectuar la notificacion del
admisorio de la demanda, de conformidad con lo advertido en la parte motiva de este
pronunciamiento.

TERCERO: ADVIERTASE al apoderado de la parte actora que deberd ajustar su conducta a las
normas procesales en armonia con la implementacién del uso de las nuevas tecnologias de las
comunicaciones.

A lo anterior deberd darse cumplimiento en el término de treinta (30) dias, so pena de dar
aplicacién a lo consagrado en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: POR SECRETARIA, contrélese el término anterior, fenecido el cual, se procederd con el
tfrdmite que en materia procesal corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
120a38428c04e5d96baeeb8dac857f89d2ff660alcele5571ba07ae5¢ce50f469
Documento generado en 01/09/2021 08:25:50 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

AMR



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01458-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Con el objeto de continuar con el trédmite procesal respectivo, y en aras de garantizarle a la parte
ejecutada, la ciudadana CLAUDIA YAMILE VARGAS ROMERO, la debida representacién judicial,
teniendo en cuenta que la Auxiliar de la Justicia MARIA DEL MAR GALLEGO CORTES no se posiciond en
el cargo, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: PRIMERO: RELEVAR a la auxiliar de la justicia en mencién, de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DESIGNAR al Profesional del Derecho JOSE ERNESTO MARIN GOMEZ, identificado con C.C.
No. 72.137.82 y T.P No. 67.100 del C. S de la J., como curador Ad - Litem de la parte demandada,
CLAUDIA YAMILE VARGAS ROMERO, a quien se podrd nofificar al correo electronico
maringernesto@hotmail.com y al teléfono 310 817 0056. Se le recuerda al profesional del derecho que
la presente designaciéon es de forzosa aceptacion, segun lo dispuesto en el articulo 154, en armonia
con lo dispuesto en el articulo 48 del C. G. del P., y el comunicado SIGDEA E - 2018-060101, emitido por
la Procuraduria General de la Naciéon, a quien se le asignan como gastos de curaduria la suma de
CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000,00) M/CTE.

TERCERO: COMUNICAR de su nombramiento a la Profesional del Derecho, para que concurra dentro
de los tres (3) dias siguientes al envio de la comunicacién, para que posesione del cargo al cual fue
designada. Enviesele Telegrama.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: bbdc94f4edfcb43883f39e2df1806d3148a3caé78e5db56561bab8640b2ca592
Documento generado en 01/09/2021 08:29:04 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 01 de septiembre de 2021.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura
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J v .
\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01487-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de LUZ BETTY MIKAN
FORERO confra CECILIO LOPEZ RAMIREZ por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
841d856d28b5e97¢c8daé84c715b50a4256955dccedb08feéd17e3ae053c3a051
Documento generado en 01/09/2021 02:57:34 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01488-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auscultando en plenario dentro de la presente causa de pertenencia, observa el Despacho que
no es recibo la sustitucién al poder presentada por la gestora judicial de la parte actora, toda vez
gue echd de menos aportar la documental para el efecto.

De ofro lado, teniendo en cuenta el auto de fecha 13 de mayo de 2021, mediante el cual se
efectud la designacién de curador ad - litem a la Profesional del Derecho JUANA GIRALDO
PINEDA, designaciéon comunicada por este Juzgado y como que la auxiliar de justicia en mencidn
no ha concurrido a este Despacho, a efectos de posesionarse dentro del proceso de la
referencia, para los fines senalados en el precitado auto, en consecuencia, se,

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR o la apoderada principal de los demandantes para que aporte la
documental donde se acredita la sustitucidn del mandato conferido e identificacién de la
profesional candidata a sustituir dicha representacion.

A lo anterior deberd darse cumplimiento en el término de treinta (30) dias, so pena de dar
aplicacién a lo consagrado en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: REQUERIR a la Profesional del Derecho JUANA GIRALDO PINEDA, designada como
curadora ad - litem de los indeterminados y la demandada GAITAN Y DOMINQUEZ LTDA EN
LIQUIDACION, para que proceda dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcion de esta
comunicacion, a fin de aceptar el cargo para el cual fue escogida, y asuma la defensa de la
parte convocada por pasiva, so pena de hacerse acreedora de las sanciones que le acarrea el
desobedecimiento de las érdenes impartidas por este Despacho Judicial.

TERCERO: POR SECRETARIA, contrélese el término anterior, fenecido el cual, se procederd con el
frdmite que en materia procesal corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01518-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Al observar el expediente que recoge el frdmite del proceso ejecutivo singular de minima cuantia,
instaurado por la copropiedad EDIFICIO JOSE DEL CARMEN GUTIERREZ - P.H, actuando a través de
procuradora judicial, y en contra de LUIS LIBARDO BAUTISTA PINZON y LIZARDO PINZON, observa
el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentd como recaudo ejecutivo el titulo representado en el
certificado de deuda expedido por la copropiedad ejecutante, visto a folio 2 y 3 del cuaderno
principal,

2.- Admitida la demanda por reunir los requisitos como, la indicacién del lugar de vecindad del
demandado, y librado mandamiento ejecutivo de pago de fecha 16 de octubre de 2019 (fl. 18
C - 1) se notificod el auto apremio por aviso judicial, a la parte demandada, el dia 06 de enero de
2021e, como dan fe los tframites de notificacién que reposan en el archivo digital de la demanda,
de conformidad con lo previsto en el articulo 292 del C. G del P; quienes no propusieron medio
enervante tendiente a desvirtuar el derecho reclamado por la parte actora.

3.- Asi las cosas, el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, sefala que, si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.

4.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segin la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia del Juez, capacidad de las
partes, y las demds de Ley.

De otro lado, aporta la activa prueba del tramite surtido en lo concerniente al Oficio No. 3857, el
cual, para todos los efectos procesales a que haya lugar, serd abonado al plenario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo de pago de fecha 16 de octubre de 2019 (fl. 18 C - 1).

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446 del

Cdédigo General del Proceso, teniendo en cuenta el transito de legislacion dispuesto en el articulo
625 numeral 4 del C.G.P.

AMR
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TERCERO: ORDENAR el avalUuo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente se
llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones aqui
cobradas.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365 y 366
del C.G.P., paralo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en la
suma de SEISCIENTOS MIL PESOS ($600.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la respectiva
liguidacién.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678
y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de sentencias de
esta ciudad.

SEXTO: OBRE EN AUTOS el tframite dado al Oficio No. 3857, para todos los efectos legales a que
haya lugar.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
¢c57¢3130d03923cbeceb88e755f2df4ddae08e79e1f6db49b19758d2a89c0a7a9
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01594-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Habida consideracién a la solicitud deprecada por el apoderado judicial de la parte ejecutante,
presentada en memorial allegado por canal digital el pasado 25 de junio de 2021, afinente a “se
sirva librar el aviso de notificacién al demandado (...)", de entrada, avizora este Juzgador que
nuevamente erra el memorialista haciendo caso omiso a lo advertido en proveido de calendas
10 de junio del corriente, por lo que no serd otra la postura del Despacho que denegar dicha
elaboracién y requerir a la parte interesada para que, por su cuenta, por ser esta una carga
exclusiva del demandante, elabore el aviso que contempla el canon 292 del Estatuto Adjetivo
Civil y proceda con la materializacién del enteramiento del mandamiento ejecutivo de pago.

Asi las cosas, en la parte dispositiva de este proveido se requerird a la parte demandante, para
gue proceda con lo contentivo del articulo 292 de la precitada codificacidon procesal, por lo que
el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: OBRE EN AUTOS el citatorio allegado por el apoderado de la parte actora, el cual
cumple a cabalidad con los presupuestos procesales, para todos efectos legales a que haya
lugar.

SEGUNDO: REQUIERASE al extremo demandante para que se sirva continuar con las diligencias
de notificacién de la orden de apremio, de conformidad a lo anotado en la parte motiva de este
proveido.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01718-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auscultando las actuaciones procesales adelantadas dentro del asunto del epigrafe, observa
este Juzgador que en proveido de calendas 25 de febrero del corriente se requirid a la parte
demandante para que se pronunciara sobre “la admision al proceso de reorganizacion
empresarial contemplado en la Ley 1116 de 2006" del cual, presuntamente, fue admitida la
convocada por pasiva.

Luego, transcurrido un tiempo prudencial sin actividad alguna por la parte interesada, no se hizo
pronunciamiento alguno al respecto, porlo que en la parte dispositiva de este proveido se hardn
los requerimientos rigor.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REQUIERASE POR ULTIMA VEZ al exfremo demandante para que se sirva dar
cumplimiento al requerimiento efectuado por el Despacho en auto de fecha 25 de febrero de
2021.

A lo anterior deberd darse cumplimiento en el término de treinta (30) dias, so pena de dar
aplicaciéon a lo consagrado en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, contrdlese el término sefalado en precedente, fenecido el cual se
ingresard el expediente al Despacho para proceder con lo que en materia procesal corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)

Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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RADICACION: 110014003085-2019-01734-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Concurre al Despacho el profesional del derecho ALEJANDRO GOMEZ ARBELAEZ, en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante, con facultades de sustitucidn, otorgando poder al abogado CARLOS
EDUARDO ALBA GOMEZ, a fin de que se le reconozca personeria para continuar ejerciendo la representacion
de la parte actora, con todas las facultades conforme al poder arribado al correo institucional el pasado 02
de diciembre de 2020, y el cual reposa en el archivo digital del expediente.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

UNICA CUESTION: RECONOCER personeria suficiente para actuar dentro del presente asunto, al abogado
CARLOS EDUARDO ALBA GOMEZ, identificado con C.C. No. 79.961.769 y T.P. No. 95.919 del C. S de la J, de
conformidad con las facultades otorgadas.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b91e1020ab83af2b9a520c42f63260b73338c40d56ddb0cd80e1444d2738a089
Documento generado en 01/09/2021 08:29:13 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 27 de julio de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01738-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, interpuesto
por el vocero judicial de la parte actora, en contra de la providencia de calendas 22 de abril de
2021, por la cual se declard “(...) TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por
DESISTIMIENTO TACITO, segin lo contemplado en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del C.
G del P, al no darse cumplimiento al proveido de fecha 10 de diciembre de 2020 {(...)".

SUSTENTACION DEL RECURSO

EL recurrente manifiesta su inconformidad respecto del pronunciamiento efectuado por este
Operador Judicial en auto de fecha 22 de abril de los corrientes, a través del cual se decretd el
desistimiento tdcito del asunto del epigrafe.

La alzada formulada encuentra asidero, en esencia, en que la parte convocante, dentro del
término dispuesto en proveido adiado el pasado 18 de noviembre de 2020, adelantd los tradmites
de enteramiento de la orden de apremio de la demanda atendiendo a la implementacion del
uso de las nuevas tecnologias de la informacién; a saber, las disposiciones previstas en el Decreto
806 de 2020.

Luego, advierte el quejoso que, desplegd todas las diligencias pertinentes para el impulso
procesal dentro del asunto objeto de estudio, lo que deja sin virtud alguna la decision de este
Juzgador, advirtiendo que se opone de pleno respecto del desistimiento tdcito decretado y
sostiene que las razones para que sea revocada la decisidn son suficientes para que en
consecuencia el Despacho proceda a confinuar con la etapa procesal correspondiente.

Expuesto de esta manera el fundamento del presente recurso, procede el Despacho a resolver
previas las siguientes.
CONSIDERACIONES

Es de comun entendimiento que el recurso de reposicion se encamina a obtener que el juzgador
modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una didfana
exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Estatuto Adjetivo Procesal.

El recurso de reposicidn existe tan solo para los autos y en principio todos ellos son susceptibles de
él; no obstante, se excluyen expresamente algunos casos. La reposicidon es un medio de
impugnacién auténomo y requiere siempre ser sustentado, que no es otra cosa que la
motivacién, el aducir las razones de la inconformidad con la resolucion que se impugna.

La finalidad de la reposicidn es que el mismo funcionario que profirid la decision sea el que vuelva
sobre ella y si es del caso reconsiderarla, en forma total o parcial, es requisito esencial necesario
para su viabilidad, que se moftive el recurso, esto es, que por escrito se le expongan al juez las
razones por las cuales su providencia estd errada, a fin de que proceda a modificarla o revocarla,
por cuanto es evidente.
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Bajo ese entendido, para el caso que ocupa la atencién del Despacho, sea lo primero destacar
que, se avizora de entrada la precaria técnica juridica deprecada por la defensa judicial del
sefior JHON ROBERTH ALONSO HILARION, habida consideracion a la apelaciéon en subsidio
elevada constata esta Judicatura la inobservancia a lo previsto en el Capitulo I, articulos 320 y
321 del Estatuto Adjetivo Civil, potisima razén para recordarle su contenido.

Ensenan las normas en cita que:
“Articulo 320. Fines de la apelacion. El recurso de apelacién tiene por objeto que el

superior examine la cuestién decidida, Unicamente en relacién con los reparos concretos
formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.

Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad.
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso (...)". Enfasis del Despacho.

Acotado lo precedente, de la interpretacién juridica y jurisprudencial de la norma adjetiva, se
extrae que son apelables, para revisidn del superior jerdrquico, Unicamente las sentencias y autos
(taxativos) que correspondan a asuntos que no sean de Unica instancia, escenario en el cual no
habrd intervencion judicial distinta a la del Juez de conocimiento.

Se concluye entonces, de un lado, que no es procedente, a la luz de lo prevenido en el Cédigo
General del Proceso, conceder apelaciones de autos dentro de procesos de Unica instancia
como lo es el asunto de objeto de debate.

Dejando claro, en primer término, la improcedente de la subsidiariedad impetrada por el
apoderado del demandante, continua el Despacho adentrdndose en la objecidn respecto del
interlocutorio que decretd el desistimiento tdcito de la accién judicial.

Estando en este estadio las actuaciones surtidas denfro de la presente causa ejecutiva por
obligacién de dar, y mds alld del debate planteado por la defensa del convocante, se advierte
que se presentd un yerro por parte del operador judicial al momento de verificar los tframites
adelantados encaminados al enteramiento del auto apremio, por cuanto se echaron de menos
los postulados establecidos por la H. Corte Constitucional en sentencia C-420/2020, pues fue clara
en advertir que declaraba exequible de manera condicionada la notificacién establecida en el
Decreto 806 de 2020.

Luego, considerando que las demandas presentadas con antelacion a la vigencia de dicha
reglamentacién son susceptibles de la implementacidon del uso de las nuevas tecnologias de la
informacion, nuevamente revisado el plenario, se avizora que las gestiones surtidas por el
apoderado del demandante lograron, de suerte, la notificacién del mandamiento ejecutivo a la
direccién fisica aportada con el libelo demandatorio, tramites que se acompasan con los
requerimientos minimos establecidos en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en armonia con las
disposiciones contenidas en los articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo Civil, por lo que se hace
menester tener por notificada a la ejecutada desde el 11 de noviembre de 2020 y dejar sin valor
ni efecto la providencia atacada.

Asi las cosas, se observa por parte esta Judicatura, con prontitud, que la providencia atacada es
susceptible de reposicion, en virtud de las razones expuestas en lineas precedentes, de manera
que, en vista que son procedentes las suplicas del recurso, se despachard favorablemente la
alzada propuesta.

Expresado lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto recurrido, proferido por este Despacho el pasado 22 de abril 2021, por
las razones expresadas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO la integridad del proveido de fecha 22 de abril de 2021.

TERCERO: TENER POR NOTIFICADA ¢ la parte demandada, la ejecutada ANA CAROLINA
YEMAYUSA QUEVEDO, conforme con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en
armonia con las disposiciones contenidas en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del
Proceso; quien guardd silencio absoluto y no propuso mecanismo exceptivo alguno de defensa
a efectos de controvertir el derecho reclamado.

CUARTO: SEGUIR adelante la ejecucion, de conformidad con lo establecido en el articulo 432 del
Coédigo General del Proceso, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo por OBLIGACION DE DAR de fecha 17 de enero de 2020, corregido en
proveido de calendas 27 de febrero de la misma anualidad (fls. 12y 14 C - 1).

QUINTO: ORDENAR a la ejecutada, ANA CAROLINA YEMAYUSA QUEVEDO, la ENTREGA de los
cuarenta (40) traspasos de los vehiculos automotores, tal y como se expresd en el acdpite de
pretensiones del escrito subsanatforio, de conformidad con el acuerdo de voluntades
denominado “ACUERDO DE ENTREGA DE MUEBLES Y DOCUMENTOS” celebrado el dia 27 de
septiembre de ano 2019, y el cual presta mérito ejecutivo.

SEXTO: ABSTENERSE DE CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada.

SEPTIMO: CUMPLIDO LO ANTERIOR, por secretaria archivese el expediente, previa erradicacion del
sistfema.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
bfd56564034b2c279adb77c7288ffc 18d04c5cebd426ee32aaa70fdfdcadd222
Documento generado en 01/09/2021 08:29:15 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 30 de agosto de 2020.

P . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

\’,-/j Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01741-00

Bogotd D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil veinte (2020)
Auto notificado en estado No. 42 del 22 de octubre de 2020

Mediante memorial radicado el 27 de agosto de 2020 (ver PDF 31 Carp. 01), solicita la parte
demandada suspender la diligencia programada en auto que antecede, asi como la suspension
del proceso por el término de un mes.

Frente a la aludida peticién debe senalarse que el numeral 2 del articulo 161 C. G. del P., prescribe
que el proceso puede ser suspendido cuando las partes lo pidan de comun acuerdo, empero,
en el presente asunto tal requisito no se puede entender safisfecha por cuanto la solicitud
formulada no estd coadyuvada por la parte demandante ni por el Curador Ad-Littem de las
persona indeterminadas, por lo tanto, no se cumple con los presupuesto de la norma en citq,
razdn por la cual se requerird a los interesados para que remitan el respectivo documento suscrito
en debida forma.

En mérito de lo expuesto, el Juez,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspension procesal por las razones motivadas en este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente proveido, aporten la solicitud de suspensidon del proceso en debida forma,
so pena de seguir con el trdmite del proceso.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
054e2efe43446¢cd283b16269d93dch4dead17359f5591cd337667e6cb04a6032
Documento generado en 01/09/2021 07:53:36 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL :
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01780-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

La parte demandante, la ciudadana EVANGELISTA MENDEZ SALGUERO, a través de apoderada
judicial, presentd demanda ejecutiva con garantia real, contra RAMON EMILIO CRUZ CARRILLO,
formulando las pretensiones contenidas en el libelo correspondiente, las cuales fueron acogidas
mediante auto apremio de fecha 25 de noviembre de 2019, visible a folio 18 del cuaderno Unico,
mediante el cual se lioré mandamiento ejecutivo de pago, decretdindose dentro del mismo la
medida de embargo solicitado sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 508-858016, dado en hipoteca, como garantia real de la obligacién que aqui se
demanda.

Igualmente, se anexd al libelo la primera copia de la Escritura PUblica del inmueble dado en
hipoteca, en donde consta la garantia hipotecaria que ampara la obligacién que se pretende
cobrar, documento que reldne los requisitos consagrados en los articulos 2432, 2434, 2439 y 2456
del Estatuto Civil, pues el gravamen se otorgd por escritura publica, la cual se halla debidamente
registrada ante la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de esta ciudad, bajo el folio de
matricula inmobiliaria No. 508-858016, y la constituyd una persona capaz de enajenar el predio
sobre el cual recae la hipoteca, documento que debe tenerse como plena prueba contra la
parte demandada, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 244, 257 del Cédigo General
del Proceso.

De ofro lado, se adjuntd al proceso el certificado de tradicién del inmueble sobre el que recaen
los derechos hipotecados, donde consta la vigencia del gravamen, la inscripcidon del embargo y
que la parte demandada es el actual propietario inscrito de los derechos embargados, bien
inmueble que estd pendiente por secuestrar.

El mandamiento de pago en referencia fue nofificado a la parte demandada, de manera
personal, el dia 24 de junio e 2021, como dan fe el acta de notificacién que reposa en el archivo
digital de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 del Estatuto Adjetivo
Civil, sin que formularan excepciones dentro del término legal.

El numeral tercero (3) del articulo 468 del Cédigo General del Proceso contempla que, si no se
proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca
o prenda, se ordenard seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague
al demandante el crédito y las costas.

En el caso sometido a estudio se cumplen los presupuestos de que trata la precitada norma, razén
por la cual se debe dar aplicacién a la misma.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién del presente proceso.
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SEGUNDO: ORDENAR el avaluo y remate del bien inmueble hipotecado, identificado bajo la
Matricula Inmobiliaria No. 508-858016, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogotd, cuyos linderos se encuentran especificados en la Escritura PUblica No. 30, de fecha 10 de
enero de 2018, suscrita en la Notaria 54 del Circulo Notarial de Bogotd D.C, siendo el ciudadano
RAMON EMILIO CRUZ CARRILLO, aqui demandado, el actual propietario del bien inmueble, para
que con su producto se pague el crédito y las costas, tal y como se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo de pago, proferido el dia 25 de noviembre de 2019 (fl. 18 C - U).

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446 del
Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun los articulos 365 y 366 del C.G.P.,
para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo PSAAT 6-
10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en la suma de
DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la respectiva liquidacién.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678
y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucidn de sentencias de
esta ciudad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
9cf30ce0f961cc0f33afcébdecb2eb279d92500ba4dfaé73c987cc7b10003eae?
Documento generado en 01/09/2021 08:29:18 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

i e ——
\ /‘ Republica de Colombia
>

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01794-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo al memorial allegado por canal digital el pasado 08 de junio del corriente,
presentando por el actual vocero judicial de la enfidad bancaria ejecutante, de entfrada, se
avizora que en proveido de calendas 02 de septiembre de 2020, el cual reposa en el archivo
digital de la demanda, hubo pronunciamiento respecto de la ampliacién de medidas de
embargo, por lo que se,

DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora el auto de fecha 02 de septiembre de
2020, mediante el cual se ampliaron las medidas cautelares.

SEGUNDO: POR SECRETARIA REMITASE al canal digital del apoderado de la demandante el oficio
No. 1539 de fecha 09 de septiembre de 2020, para que se sirva adelantar los framites pertinentes.

A lo anterior deberd darse cumplimiento en el término de treinta (30) dias, so pena de dar
aplicaciéon a lo consagrado en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

TECERO: POR SECRETARIA, contrdlese el término anterior, fenecido el cual, se procederd con el
trédmite que en materia procesal corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
f12eac3085abéf0c22498f03de2f22b643275a24e056ceec7bec3eef2b2511be
Documento generado en 01/09/2021 08:29:20 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01794-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

En consideracion a la solicitud de reforma a la demanda promovida por el gestor judicial de la
parte actora, tendiendo en cuenta los preceptos contenidos en el canon 93 del Estatuto Adjetivo
Civil, donde se contempla la posibilidad que “El demandante podrd corregir, aclarar o reformar
la demanda en cualquier momento, desde su presentacién y hasta antes del sefialamiento de la
audiencia inicial {...)", el Juzgado procederd con lo peticionado.

Expuesto lo anterior, se,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR LA REFORMA A LA DEMANDA solicitada por el apoderado judicial de BANCO
POPULAR S.A, de conformidad a lo previsto en el articulo 93 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de MINIMA CUANTIA en favor de
BANCO POPULAR S.A y en contra de HERIBERTO LOZANOTOVAR, para que dentro del término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién personal de este auto, pague a la parte
demandante las siguientes sumas de dinero, teniendo en cuentas las letras de cambio aportadas
de manera digital.

1. Por la suma de DIECISIETE MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS ($17.870.487,00) M/CTE., correspondientes a las cuotas vencidas y
no pagadas, indicadas y debidamente en el libelo de reforma a la demanda, junto con
el capital acelerado.

2. Porlasuma de losintereses moratorios sobre los valores indicados en precedencia, liquidados
a la tasa mdaxima permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el dia siguiente al vencimiento de cada una de las obligaciones y hasta que se
verifique el pago total de estas.

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandada en la forma prescrita en articulo
8 del Decreto 806 de 2020, indicdndole que cuenta con el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta
misma fecha cuenta con diez (10) dias para proponer excepciones, de conformidad con los
articulos 431 y 442 ibidem.

CUARTO: RECONOCER personeria suficiente para actuar al Profesional del Derecho JOSE LUIS
AVILA FORERO, identificado con C.C. No. 14.137.226 y T.P No. 294.252 del H. C S de la J, quien
actla como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
mandato conferido.
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QUINTO: NOTIFIQUE la presente decision a la parte ejecutada, junto con el mandamiento de
pago.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotq, D.C.
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