CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)

Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

RADICACION: 110014003085-2019-00086-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auscultando el plenario dentro de la presente causa, avizora el Despacho que, por una parte, en proveido
de calendas 13 de mayo del corriente se asigno al Dr. JOSE ERNESTO MARIN GOMEZ la curaduria de la
parte convocada por pasiva, sin que a la fecha se haya posesiono del cargo.

De ofro lado, teniendo en cuenta que la entfidad financiera BANCOLOMBIA S.A., en calidad de
cesionaria dentro del presente acto, a través de su Representante Legal Judicial, aporta documento
en el que se materializa la cesidon de derechos litigiosos suscrita por éste y el apoderado general de
REINTEGRA S.A.S, manifestando la ejecutante su voluntad de ceder los derechos de crédito, asi como
de todas las garantias ejecutivas de las cuales es fitular en el presente proceso, de acuerdo a lo
preceptuado en el inciso 3° del articulo 68 del Codigo General del Proceso, observa esta Judicatura
que la solicitud se acompasa con las reglas procesales para el efecto.

De cara a lo brevemente expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al Profesional del derecho, a través de su canal digital maringernesto@hotmail.comy al
teléfono 310 817 0056, para que se haga cargo de la curaduria de la parte demandada.

SEGUNDO: ACEPTAR la cesidn de derechos de crédito, asi como de todas las garantias ejecutivas que hace
BANCOLOMBIA S.A a favor de REINTEGRA S.A.S.

TERCERO: TENER como nueva demandante a la sociedad REINTEGRA S.A.S, identificado con NIT No.
900.355.863-8, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido y de conformidad a lo
consolidado por las partes en la cesién de derechos allegada al plenario.

TERCERO: NOTIFIQUE la presente decision a la parte ejecutada, junto con el mandamiento de pago.

CUARTO: RECONOCER, de conformidad con lo estipulado en la cesién de derechos, a CESAR AUGUSTO
APONTE ROJAS, identificado con C.C. No. 933926585, quien funge en calidad de Representante Legal de la
sociedad REINTEGRA S.A.S.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogotd D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: daa4723a4486b13c091e647293664ec98d06ce0043e6b800e41993e3dca99330
Documento generado en 01/09/2021 08:25:55 p. m.
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(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de BETA SERVICIOS
TEMPORALES contra RECICLAJE EXCEDENTES E INCINERACIONES INDUSTRIALES REII S A S por
DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accidn, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.
CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
2b24c2287867581e96d98a54084c17db44701al1cf57bbecd4é1cecfd75¢c7e4fd
Documento generado en 01/09/2021 02:57:42 PM
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Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de ELECTROPLAN S.A
contra JHON FREDY CORTES MONCADA por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
cé67b38e93487c15f32e04349240f680e597f0919f271aaf43dfbb7d24c466961
Documento generado en 01/09/2021 02:57:45 PM
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Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de DOTAKONDOR S.A.S.
contra HIM DISTRIBUCIONES SAS por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
29cecb131467%9eb5e093f11ea9ceb5a165ca91c9¢d780cabéc1534d01e700f2dec
Documento generado en 01/09/2021 04:26:01 p. m.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en
derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00282-00

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Al observar el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo singular de minima cuantia,
instaurado por la COOPERATIVA COOPEMPRESARIAL S.C., actuando a través de endosatario par el
cobro judicial, en contra de YOLANDA BAQUERO MENDOIZA, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presenté como recaudo ejecutivo el titulo valor representado en el pagaré
No. 9584, por valor de CUATRO MILLONES CIENTO SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS
($4.173.918,00) M/CTE, visto a folio 1 del cuaderno principal, pagaderos de conformidad a lo pactado
por las partes.

2.- Admitida la demanda por reunir los requisitos como, la indicacion del lugar de vecindad del
demandado, y librado mandamiento ejecutivo de pago de fecha 19 de marzo de 2019 (f. 10C-1) se
notificd el auto apremio de manera personal, a través de curador Ad - Litem, a la parte demandada,
el dia 31 de mayo de 2021, de conformidad con lo previsto en el articulo 293, en armonia con lo
dispuesto en el articulo 108 del C. G del P; quien contestd la demanda dentro del término de Ley sin
embargo no propuso mecanismo alguno de defensa.

Luego, frente a la solicitud de declarar las demds excepciones que resultaren probadas, elevada por
la defensa Ad - Litem de la parte ejecutada, esta no serd tenida en cuenta. Adviértase que respecto
de esta clase de procesos, no se pueden proponer excepciones en forma genérica o innominada,
sino que se deben expresar los hechos precisos sobre los cuales se quieren edificar aquellas, de donde
no le resultaria préspero al excepcionante que se limita a expresar que afirma todo hecho en virtud
del cual las leyes desconozcan la existencia de la obligacién, por la potisima razdn que para iniciar la
accién ejecutiva debe existir una obligacion preestablecida, por lo cual, también deben ser precisos
y exactos los hechos que se aduzcan para desvirtuarla, razén por la cual el Despacho no entrara a
analizar de fondo esta excepcidn propuesto, ante las carencia de sustento fdctico y juridico, ddndose
por hecho que la parte demandada no propuso medio enervante tendiente a desvirtuar el derecho
reclamado por la parte actora.

3.- Asilas cosas, el articulo 440 del Codigo General del Proceso, seiala que, si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate
y el avallo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

4.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsién legal, se dispone que siga
adelante con la ejecuciéon para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, librado segun la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando reunidos los
presupuestos procesales tales como la competencia del Juez, capacidad de las partes, y las demds
de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en
auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 19 de marzo de 2019 (fl. 10C - 1).

AMR
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SEGUNDO: PRACTICAR la liguidacidn del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446 del
Cdédigo General del Proceso, teniendo en cuenta el trdnsito de legislacién dispuesto en el articulo 625
numeral 4 del C.G.P.

TERCERO: ORDENAR el avalUo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente se
llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones aqui cobradas.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365 y 366 del
C.G.P., paralo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo PSAAT 6-
10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en la suma de
CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678 y
PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucién de sentencias de esta
civudad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 9c434c568941bfc45cfbc17c34afaa9236a0000984fcaééfd7ced1603339ad4c
Documento generado en 01/09/2021 08:25:57 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer. Bogotd 26 agosto de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
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RADICACION: 110014003085-2019-00291-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Avuto nofificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de 2021

Como quiera que la secretaria de este Juzgado efectlo la cuantificacién ordenada por el
Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacion a lo prescrito en el articulo 366
del Cédigo General del Proceso.

DISPONE:

PRIMERO: IMPARTIR aprobacion ala liquidacién de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto.

NUMERO DE PROCESO 201900291

FECHA 25 de agosto de 2021

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1 Dig 03 $520.000,00
NOTIFICACIONES 1 21,23,29,32 $40.000,00
INSTRUMENTOS PUB. 2 5 $36.400,00
ENVIO POR CORREQO
ARANCEL JUDICIAL

GASTOS DE CURADURIA
HONORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $596.400,00

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
dcb056e4ef2f83368fcb3f0897983c2ca32c63ffd5019c7eacad40809ebcc2872

L.AILR
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Documento generado en 01/09/2021 08:16:25 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElecironica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)

Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

RADICACION: 110014003085-2019-00316-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Con el objetivo de seguir adelante con el trdmite procesal correspondiente, a efectos que el ejecutado,
ARCEMIO BUESACO BUESACO, cuente con la debida representacién, y teniendo en cuenta que el término
de la publicacién de los quince (15) de emplazamiento, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
que trata la norma adjetiva ha fenecido, se procederd con la designacién de curador Ad - Litem.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como curador Ad — Litem al Profesional del Derecho MANUEL ALEJANDRO PEREZ
VALLEJO, identificado con C.C. No. 1014272318 y T.P No. 329.085 del C. S de la J, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 48 del Cédigo General del Proceso, a quien se le asignan como gastos de curaduria
la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000,00) M/CTE.

SEGUNDO: ADVIERTASE a la Auxiliar de la Justicia que el cargo para el cual ha sido designada es de forzosa
aceptaciéon, debiendo concurrir dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacidon de su
nombramiento para asumir el cargo.

TERCERO: POR SERETARIA, REMITASE la presente decisién, por el medio mds expedito, al correo electrénico
alejandroperezvallejo?5@gmail.com.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 547b16a90360c4ec3009ecc279ff08df27eaebeaa2637271e438f7aéed2d3f9e
Documento generado en 01/09/2021 08:26:00 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

AMR
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 26 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

i e ——
\ /‘ Republica de Colombia
>

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00438-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

En atencién al memorial allegado al correo institucional de esta Oficina Judicial el pasado 23 de
agosto de 2021, presentado por la parte convocada por pasiva, se observa que en el poder
especial aportado concurren todos los requisitos para que le sea reconocida personeria al
profesional del derecho MAURO DANILO AMADO A, a efectos de representar los intereses de la
demandada.

De cara a lo expuesto, de acuerdo a lo contemplado en los articulos 75y 77 del Estatuto Adjetivo
Civil, el Despacho procederd a reconocer personeria suficiente a la nueva gestora judicial de la
parte actora.

Por lo otro lado, habida consideracién a que la diligencia prevista en el articulo 392 del Estatuto
Adjetivo Civil, programada en proveido de fecha 22 de julio del corriente, no fue realizada debido
a la presentacion del poder especial para la representacién de la pasiva, este Estrado Judicial,

Expuesto lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria suficiente al profesional del derecho MAURO DANILO AMADO
A, identificado con C.C. No. 74.327.179 y T.P No. 197.450 del H. C S de la J, para actuar en calidad
de apoderado judicial de la demandada, en los términos y para los fines del mandato conferido.

SEGUNDO: CONVOCAR a las partes a la AUDIENCIA prevista en el articulo 392 del Coddigo General
del Proceso, la cual se llevard a cabo de manera VIRTUAL, por las razones expuestas Ut — Supra.

TERCERO: REPROGRAMAR para el dia TRECE (13) DE SEPTIEMBRE DE 2021 a las 10:00 A.M, a efectos
de evacuar la audiencia citada en el numeral anterior.

CUARTO: REQUIERASE a las partes, sus apoderados, festigos y peritos de ser el caso, para que
remitan los respectivos correos electronicos de quienes participardn en la audiencia virtual
programada, dentro del término de ejecutoria del presente proveido, o en su defecto dispongan
lo que a bien les convenga.

QUINTO: ADVERTIR a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, que, a fin de
llevar a cabo la audiencia virtual de manera éptima, los intervinientes deberdn contar para ese
dia con los medios tecnoldgicos necesarios con la respectiva verificacion de funcionalidad,
buena conexidon a internet, equipo de cdmputo de mesa o portdtil, la aplicacién MICROSOFT
TEAMS y con disponibilidad de conexién a la 9:30 am.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia a la audiencia virtual, no

justificada, les acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372 del Cdédigo
General del Proceso, esto es:

AMR
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"La inasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en que se
funden las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de
confesidon en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrd celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarard
tferminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo pertinente, para el
caso de la demanda de reconvencion y de intervencidon de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicardn
por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se frate de
litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicardn al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa de cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)".

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte citada para rendir INTERROGATORIO DE PARTE que, de conformidad
con el articulo 205 del Cédigo General del Proceso la no comparecencia del citado a la
audiencia, la renuencia a responder y las respuestas evasivas, se hardn constar en el acta y hard
presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesidon sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito. La misma presuncién se
deducird, respecto de los hechos de la demanda y de las excepciones de mérito o de sus
contestaciones, cuando no habiendo interrogatorio escrito no comparezca, de ser el caso.

OCTAVO: En caso de tener alguna dificultad para el ingreso de la audiencia deberd comunicarlo
al correo electréonico arriba mencionado, no obstante, deberd contar con medios tecnoldgicos
alternativos para su asistencia, lo anterior con el fin de no entorpecer el curso de la misma.

NOVENO: ORDENAR a las partes y a sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, remitir dentro
de la ejecutoria del presente proveido, al siguiente correo  electrénico
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, los documentos de identificacidon tales como; cedula de
ciudadania y Tarjeta profesional de los intervinientes a la audiencia, asi como el escrito de
sustitucidn de poder, si es procedente, los cuales deberdn ser exhibidos por las partes,
apoderados, testigos, peritos e intervinientes en el acto procesal, con plena visualizacién de quien
los exhibe, tal cual quedo anotado en la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
aebd017766cd4b5c895325375c7ecd10ebe76071039e3a37bed447aeedcf413ca
Documento generado en 01/09/2021 08:26:02 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00510-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el memorial allegado al correo institucional de esta sede Judicial el pasado
11 de junio de 2021, mediante el cual el procurador judicial de la parte ejecutante solicita al
Despacho lo siguiente: i) La terminacién del proceso por pago total de la obligacién, i) Levantar
las medidas cautelares vigentes i) Desglosar el titulo valor base de la accién y iv) No se condene
a las partes en costas.

Por lo anterior, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos para ello, se
procederd con lo solicitado, dando por terminada esta actuacién por concepto de PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Cédigo General del
Proceso.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuacion procesal adelantada por la sociedad RF ENCORE
S.A.S, en contra de DIEGO ALEJANDRO RONDON MARIN, teniendo en cuenta las consideraciones
previstas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los
oficios correspondientes y por Secretaria entréguense a la parte demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo valor base de la presente ejecucién, a costas de la parte
demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 01 de septiembre de 2021.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

) . =
J v .
\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00521-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de COOPERATIVA DE
CREDITOS Y SERVICIOS SAN DIEGO LTDA contra EDINSON ALONSO CANTILLO OROZCO por
DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
2ba30e038482b452a38dd7edb3fa77dd4eba4ff128bab23ac96f476b0005d203
Documento generado en 01/09/2021 04:56:58 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 01 de septiembre de 2021.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura
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\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00626-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARTERMINADO el presente proceso MONITORIO de VIDRIOS DE LA SABANA
LTDA confra OMAR YESID PULIDO CHAPARRO por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
1e1a240bbc17becé7fd1d3a1531380865eaa46f66ac95126d0ae73b1773e2dé5
Documento generado en 01/09/2021 04:26:04 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 01 de septiembre de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00631-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de ANA JOAQUINA
PINZON AREVALO contra BETTY LUCIA MONROY SILLA por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.


mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que

sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
1b33e60742cce84d6f28bbbb9df67b4697c1aa5c8afb472bd3911a8f35¢c453fc
Documento generado en 01/09/2021 04:26:07 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LA.I.R.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00632-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

En consideracion a lo manifestado por el Representante Legal de la persona juridica actora en
memorial allegado el pasado 11 de junio de 2021, se hace necesario requerir a la SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOACHA, a efectos de que indique al Despacho si el registro del
embargo sobre el vehiculo de placa No. SOD-784 ya fue realizado.

Expuesto lo anterior, el Juzgado:
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a lo SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOACHA, a efectos de que
informe a esta Judicatura los framites adelantados respecto del Oficio No. 1565 de fecha 14 de
mayo de 2019, mediante el cual se ordend el registro de embargo sobre el automotor de placas
No. SOD-784.

SEGUNDO: LIBRAR los oficios respectivos, adjuntando copia del radicado. Secretaria proceda de
conformidad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
fb01d1d1b9884fa1d808f214cd5aca2d7e5914aa0achb3f539292618b27647749
Documento generado en 01/09/2021 08:26:07 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de agosto de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00636-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

La sociedad CHEVYPLAN S.A, por conducto de procurador judicial presentd demanda ejecutiva
para la efectividad de la garantia prendaria, contra el ciudadano EDWIN JAVIER CAMERO
SALCEDO, formulando las pretensiones contenidas en el libelo correspondiente, las cuales fueron
acogidas mediante auto de fecha 30 de mayo de 2019 (fl. 35 C - U), mediante el cual se librd
mandamiento ejecutivo de pago, decretdndose dentro del mismo la medida de embargo
solicitada sobre el vehiculo automotor identificado con placa No. HZQ-148, dado en garantia
prendaria.

Asi mismo, el referido deudor, para garantizar el cumplimiento de la obligacién que aquise cobra,
constituyd prenda en favor del acreedor CHEVYPLAN S.A, sobre el vehiculo automotor
identificado con placa No. HZQ-148, como da fe el confrato de prenda allegado con la
demanda, siendo el ejecutado EDWIN JAVIER CAMERO SALCEDO el actual propietario del bien
dado en prenda.

En el referido contrato de prenda sin tenencia, consta la garantia prendaria que ampara la
obligacién que se pretende cobrar, documento que relne los requisitos consagrados en los
articulos 2432, 2434, 2439 y 2456 del Estatuto Civil, puesto que el gravamen se otorgd mediante
contrato de prenda, el cual se encuentra debidamente registrado en la secretaria de movilidad
donde se registré en referido automotor, documento que debe tenerse como plena prueba
contra la parte demandada, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 244, 257 del Cédigo
General del Proceso.

La orden de apremio fue notificada a la parte demandada por aviso judicial el pasado 16 de
mayo de 2021, de conformidad con lo previsto en el articulo 292 del Estatuto Procesal Adjetivo;
quien no formuld excepciones tendientes a desvirtuar las pretensiones formuladas en su contra.

El numeral tercero (3) del articulo 468 del Coédigo General del Proceso contempla que, si no se
proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca
o prenda, se ordenard seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague
al demandante el crédito y las costas.

En el caso sometido a estudio se cumplen los presupuestos de que trata la precitada norma, razén
por la cual se debe dar aplicacién a la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones.
PRIMERO: ORDENAR el avalUo y remate del bien mueble objeto de prenda, identificado con el

numero de placa No. HZQ-148; siendo el ejecutado HIQ-148, aqui demandada, el actual
propietario del bien dado en prenda en favor de la parte demandante, para que con su

AMR
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producto se pague el crédito y las costas tal como se dispuso en la orden que libré mandamiento
ejecutivo de pago de fecha 30 de mayo de 2019.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446 del
Coédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun los articulos 365 y 366 del C.G.P.,
para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo PSAAT 6-
10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de |la Judicatura, en la suma de
UN MILLON DE PESOS ($1.000.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678
y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de sentencias de
esta ciudad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
346dd982b91e881390f623f0b292e39b67041fd7419be3821825bfd88a948463b
Documento generado en 01/09/2021 08:26:09 p. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 01 de septiembre de 2021.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

) . =
J v .
\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00742-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacidon procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de GILBERTO GONZALEZ
GUTIERREZ contra JUAN CARLOS MORENO por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicién de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accidn, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.
CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
e38d2eb5885a3308e702d57463074cae4d33326cafc731cc3063c1f84a2f22387
Documento generado en 02/09/2021 11:02:14 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LA.I.R.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 01 de septiembre de 2021.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura
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\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00798-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) ano, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil!, en lo atinente al desistimiento tacito, que sobre
el particular destaco:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «actuaciény que conforme al literal
c) de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrete su_ terminacién
anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha
los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a fravés de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
sufinalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucién
de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de COLSUBSIDIO contra
CARLOS JULIO CASTILLO por DESISTIMIENTO TACITO.

1 MP: Octavio Augusto Tejeiro Dugue, Radicacién n° 11001-22-03-000-2020-01444-01

LA.I.R.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, pédngase a disposicidn de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accidn, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.
CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal

Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
7bed0b627068faa227f991f3912489ce5507d2584573267c848088bb4df2f3f5
Documento generado en 01/09/2021 04:26:13 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer. Bogotd 26 agosto de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/E Repuiblica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00801-00

Bogotd D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Avuto nofificado en estado No. 019 del tres (03) de septiembre de 2021

Como quiera que la secretaria de este Juzgado efectlo la cuantificacién ordenada por el
Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacion a lo prescrito en el articulo 366
del Cédigo General del Proceso.

DISPONE:

PRIMERO: IMPARTIR aprobacion ala liquidacién de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto.

NUMERO DE PROCESO 201900801

FECHA 25 de agosto de 2021

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1 Dig 08 $1.400.000,00
NOTIFICACIONES 1 25 $8.700,00

INSTRUMENTOS PUB.
ENVIO POR CORREO
ARANCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HONORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $1.408.700,00

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
0818b76e989bb34a5549398d643e6255dfd0063950910bb28c2f7588733bd14c

L.AILR
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Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElecironica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00804-00

Bogotd D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 019 del Tres (03) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auscultando las actuaciones procesales surtidas al interior del asunto del epigrafe, y teniendo en
cuenta que mediante proveido de calendas 27 de mayo de los corrientes, el cual reposa en el
archivo digital de la demanda, se otorgd el término de 30 dias a la parte demandante para dar
cumplimiento a los requerimientos de esta Oficina Judicial, circunstancia que no ocurrid,
atendiendo a que NO hubo pronunciamiento alguno por parte de la demandante respecto del
acuerdo de negociacién de deudas.

De cara a los anteriores derroteros, se torna relevante traer a debate lo recientemente
manifestado por la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en lo atinente al
desistimiento tdcito, que sobre el particular destacoé:

“4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «uactuaciénn que conforme al literal c)
de dicho precepto winterrumpen los términos para se «decrete su terminacién anticipaday,
es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a poner en _marcha los
uprocedimientosy necesarios para la satisfaccién de las prerrogativas que a fravés de ella
se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuaciény debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha»n
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Como en el numeral 1° lo que evita la upardlisis del proceson es que «la parte cumpla con
la cargan para la cual fue requerido, solo uinterrumpirdy el término aquel acto que sea
uidéneo y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al
demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la

"]

«actuacionn que cumpla ese cometido podrd afectar el cémputo del término (...)"1.

Luego, examinada juiciosamente la disposicion del méximo érgano rector en materia civil, y en
atencién a la omisidon de los requerimientos solicitados por este Juzgador, y toda vez que no se
honran los principios de “eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica”, de

! Sentencia STC11191 de 2020, 09 de diciembre de 2020, Magistrado Ponente Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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conformidad con lo previsto en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 de la codificacidon
procesal vigente, se dard aplicacién al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por DESISTIMIENTO
TACITO, segun lo contemplado en el inciso 2 del numeral 1 del arficulo 317 del C. G del P, al no
darse cumplimiento al proveido de fecha 27 de mayo de 2021.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Elabdrese los oficios por Secretaria, a costa del demandado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la demanda, con las constancias respectivas, previo aporte del arancel y
expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: PREVENIR a la parte promotora de la presente accidon sobre la reciente jurisprudencia en
materia civil, proferida por la Honorable Corte Suprema de Justicia.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Civil 85
Juzgado Municipal
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