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Visto el informe secretarial que antecede y revisado el presente asunto, se puso constatar
que la parte ejecutante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el auto calendado el
14 de diciembre de 2020, cuyo acatamiento se requirid mediante proveido del 11 de marzo
de 2021, en el sentido de acreditar ante esta judicatura el fraspaso efectivo del automotor
identificado con placa No. DCI-202, evento que consolida las prestaciones del acuerdo de
dacioén en pago y torna viable la terminaciéon del proceso.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:
CUESTION UNICA: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé
estricto cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicaciéon a lo
ordenado en el inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente.
NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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Mediante memorial allegado al correo institucional de esta sede judicial el pasado 03 de marzo
de los corrientes, el procurador judicial de la sociedad ejecutante presentd solicitud en el sentido
de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y notificar de tal forma a
la contraparte del auto que libré mandamiento ejecutivo de pago.

No obstante, ciertamente el objeto de la aludida norma es “implementar el uso de las tecnologias
de la informacidén y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el trdmite de los
procesos judiciales”. Empero, no puede obviarse que las normas procesales son de orden publico
y de obligatorio cumplimiento (articulo 13 C. G. del P.), y su aplicacién debe materializar la
garantia a la defensa y a la contradiccidn como manifestaciones del principio constitucional al
debido proceso.

Esta l6gica implica que ante el vigor de los articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo Civil, devenga
obligatoria su aplicacién a los procesos judiciales cuyas demandas fueron radicadas con
antelacién a la entrada en vigor del Decreto 806 de 2020, puesto que esta norma ejecutiva
establece un procedimiento particular de enteramiento de los autos admisorios y los que libran
mandamiento de pago, prescribiendo en el inciso 4 de su articulo 6, la obligacién de la parte
demandante desde la presentacidon misma de la demanda, de enviar simultdneamente, por
medio electrénico, copia de ella y de sus anexos a los demandados.

Si bien tal mandato encuentra excepcién cuando se solicitan medidas cautelares previas o se
desconoce el lugar donde recibe notificaciones el demandado, lo relevante es que dispone una
forma de notificacién diversa al extremo accionado, cuya aplicacidon resulta procedente
Unicamente para las demandas presentadas bajo la vigencia del Decreto, las cuales por demds

son digitales.

A ello se auna que el enteramiento de la demanda mediante los articulos 291 y 292 de la
codificacién procesal vigente no representa una carga procesal que se torne imposible en el
estado de emergencia sanitaria, pues tales normas facultan el uso del correo electrénico para
efectuar la comunicacién pertinente y, en todo caso, resulta mds garantista del derecho al
debido proceso intentar el enteramiento de la pasiva mediante la remision de la comunicacién
para la notificacion personal y el envio de aviso.

Bajo los anteriores derroteros, la presente demanda es sustancialmente diferente a lo prescrito en
el Decreto No. 806 de 2020, como quiera que fue interpuesta el pasado 11 de julio del ano 2019,
como da fe el acta de reparto visible a folio 16 del encuadernamiento; es decir, antes de la
expedicion del citado decreto y, por lo tanto, debe el libelista atenerse a lo dispuesto en la orden
de pago librada por el Despacho (fl. 18 C - 1), por lo que deberd acoger estrictamente lo
establecido en el Estatuto Procesal Adjetivo (articulos 291 y 292).
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Dicho lo precedente, se requerird a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
dispuesto en el auto de fecha 15 de enero de 2020 y proceda a nofificar a la parte demanda en
legal forma.

En mérito de lo expuesto, el juez,
DISPONE:

PRIMERO: NO TENER por noftificado a la parte demandada, hasta tanto no se efectie el
procedimiento senalado en el Estatuto Procesal Civil.

SEGUNDO: REQUIERASE al extremo demandante para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado
en el numeral “TERCERO” de la providencia de calendas 20 de agosto de 2019, visible a folio 18
del cuaderno principal.

TERCERO: ADVIERTASE al memorialista gue el Decreto 806 de 2020 no es susceptible de aplicacion
para la presente demanda, por no ser este un asunto digital.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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En atencion alinforme secretarial y revisado el plenario se observa que mediante escrito radicado
el 2 de marzo de 2020 se allegd solicitud de emplazamiento presentada por el apoderado de la
parte ejecutante, y como quiera que no ha sido posible la entrega del citatorio a los demandados
HENDRICH JAHIR MENDOZA MARTINEZ y MONICA ISABEL SULVERA DE LA ROSA, en la direccion
fisica para notificaciones personales indicada en la demanda, pese a los intentos; teniendo en
cuenta gque el actor manifiesta no conocer mds direcciones donde puedan ser notificada la
parte ejecutada, es procedente dar aplicacién a lo previsto en el articulo 10 del Decreto 806 de
2020 en armonia con el canon 108 del Cédigo General del Proceso.

En otfro sentido, se requerird al extremo ejecutante para que intente la notificacion del ejecutado
LUIS FERNANDO MEDINA ARAQUE, en la forma establecida en los articulos 291 y 292 C. G. del P.,
en las direcciones electrénicas aportadas en la demanda.

En mérito de lo dicho el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA efectUese la publicacién del emplazamiento directamente en el
Registro de Personas Emplazadas -sin necesidad de recurrir a un medio escrito- incluyendo el
nombre del sujeto emplazado — HENDRICH JAHIR MENDOZA MARTINEZ y MONICA ISABEL SILVERA
DE LA ROSA-, su nUmero de identificacioén, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el
juzgado que lo requiere.

SEGUNDO: SECRETARIA contabilice el término de quince (15) dias posteriores a la publicacion,
preceptuados en el articulo 108 del C. G. del P.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el auto del 20 de agosto de 2019 y notifique en debida forma al
demandado LUIS FERNANDO MEDINA ARAQUE, so pena de dar aplicacién a lo ordenado en el
inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificaciéon procesal vigente.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL ]
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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De conformidad con lo prescrito en el auto de fecha 30 de junio de 2020 y teniendo en cuenta
que ha vencido el término de la suspensidn solicitada por las partes, se procederd a reanudar de
oficio las presentes diligencias.

Igualmente, en atencién al escrito visible en el plenario (fl. 17 C-1) y a tenor lo prescrito por el
articulo 301 del C. G. del P., se tendrd como notificada por conducta concluyente del auto que
lioré6 mandamiento de pago y de las demds providencias proferidas en la presente tframitacion
judicial, a la parte demandada. En tal punto, se le contabilizard el término de traslado de la
demanda para que ejerza su derecho de contradicciéon y defensa, si a bien lo tiene.

En mérito de lo expuesto, el juez,
RESUELVE:

PRIMERO: REANUDAR DE OFICIO las presentes diligencias a fenor de lo establecido en el canon
163 del C. G. del P.

SEGUNDO: TENER como notificada por conducta concluyente a la demandada desde el dia 19
de noviembre de 2019.

TERCERO: CORRER TRASLADO a la demandada del auto que libré mandamiento de pago por el
término de diez (10) dias de conformidad con lo establecido en el articulo 442 del C. G. del P., en
armonia con lo prescrito en el canon 91 ejusdem.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Del escrutinio del plenario dentro del presente proceso declarativo, observa esta
Judicatura que la parte demandada, la aseguradora SEGUROS DE VIDA ALFA S.A, por
conducto de procurador judicial, contestd la demanda solicitando el interrogatorio de
parte del promotor de la accién declarativa, y propuso los de medios de defensa que
consider6 eficaces a fin de controvertir de los cargos formulados en su contra.

Por su parte, el demandante, a través de su vocero judicial, dentro del libelo
infroductorio, solicité el interrogatorio de parte del Representante Legal de la
aseguradora convocada por pasiva, a efectos de dar convicciéon al Despacho sobre los
hechos que sustentan las pretensiones de la demanda.

Al margen de lo anterior, se destaca que, de la valoracion efectuada por este Juzgador
respecto de las suplicas probatorias deprecadas por las partes en contienda, se observa
que la practica de los interrogatorios de parte no serdn tenidos en cuenta, toda vez que
de los mismos no se extrae la conducencia, pertinencia y utilidad que decanta el articulo
168 del Estatuto Adjetivo Civil, para esclarecer los hechos de la demanda, y si muy por
el contrario se estaria incurriendo en dilaciones injustificadas. Lo anterior, atendiendo a
gue de las documentales que obran plenamente en el expediente serd suficiente para
adoptar la decision de fondo que en materia de derecho corresponda, dejando las
pruebas solicitadas sin ningun elemento de probanza efectivo.

Expuestos los fundamentos del Despacho, no serdn de recibo las pruebas peticionadas
por los extremos en Litis, por lo que no habiendo pruebas que practicar, es procedente
dictar sentencia anticipada dentfro de la presente contienda, en atencidén a que se
configuran los presupuestos contemplados en el numeral 2 del arficulo 278 del Estatuto
Adjetivo Civil.

En consecuencia de expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR |as pruebas solicitadas por las partes, de conformidad a lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: TENGANSE como pruebas las documentales aportadas con la demanda y las
allegadas de manera oportuna por la parte pasiva, para ser tenidas en cuenta en el
momento procesal oportuno.

AMR


mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: EJECUTORIADO este proveido, ingrésese nuevamente el proceso al Despacho,
para proceder con lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Auscultando las actuaciones procesales surtidas al interior del asunto del epigrafe, y teniendo en
cuenta que mediante proveido de calendas 18 de febrero de los corrientes, el cual reposa en el
archivo digital de la demanda, se otorgd el término de 30 dias a la parte demandante para dar
cumplimiento a los requerimientos de esta Oficina Judicial, circunstancia que no ocurrié,
atendiendo a que NO se adelanté el enteramiento del auto apremio de la demanda.

De cara a los anteriores derroteros, se torna relevante traer a debate lo recientemente
manifestado por la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en lo atinente al
desistimiento tdcito, que sobre el particular destacé:

“4.- Entonces, dado que el desistimiento tdaciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «uactuaciénn que conforme al literal c)
de dicho precepto winterrumpen los términos para se «decrete su terminacién anticipaday,
es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en _marcha los
uprocedimientosy necesarios para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella
se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «poonen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademdads que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.

Como en el numeral 1° lo que evita la upardlisis del proceson es que «la parte cumpla con
la cargan para la cual fue requerido, solo «interrumpiran el término aquel acto que sea
uidéneo y apropiadon para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al
demandante para que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la
uactuaciénn que cumpla ese cometido podré afectar el cémputo del término (...)"".

Luego, examinada juiciosamente la disposicion del mdximo érgano rector en materia civil, y en
atencién a la omisidon de los requerimientos solicitados por este Juzgador, y toda vez que no se
honran los principios de “eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica”, de

! Sentencia STC11191 de 2020, 09 de diciembre de 2020, Magistrado Ponente Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.

AMR


mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

conformidad con lo previsto en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 de la codificacion
procesal vigente, se dard aplicacién al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por DESISTIMIENTO
TACITO, segun lo contemplado en el inciso 2 del numeral 1 del arficulo 317 del C. G del P, al no
darse cumplimiento al proveido de fecha 18 de febrero de 2021.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Elabdrese los oficios por Secretaria, a costa del demandado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la demanda, con las constancias respectivas, previo aporte del arancel y
expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: PREVENIR a la parte promotora de la presente accidn sobre la reciente jurisprudencia en
materia civil, proferida por la Honorable Corte Suprema de Justicia.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Allegada la liquidacion del crédito por el extremo activo (archivo 8 expediente digital), en
aplicacion del articulo 446 del C. G. del P., se dard traslado de la misma a la ofra parte por el
término de tres (3) dias, en la forma prevista en el articulo 110 ejusdem.

Finalmente, respecto a la peticién del extremo activo referente a entrega de dineros, se le
remembra que a tenor de lo prescrito en el articulo 447 de la codificacién adjetiva civil, cuando
lo embargado sea dinero, su entrega al acreedor procede una vez esté ejecutoriado el auto que
aprueba la liguidacién del crédito o las costas, razdn por la cual en esta instancia procesal no
resulta procedente su pedido.

Como consecuencia de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA efectUese la liquidacidn de costas de conformidad con lo prescrito en
el articulo 366 C. G. del P.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte demandada de la liquidacién del crédito presentada
por la parte demandante, por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo expuesto ut

supra.

TERCERO: SECRETARIA contabilice el término sefialado en el numeral anterior y vencido éste
ingrese las diligencias al Despacho, para lo que en derecho corresponda.

CUARTO: NEGAR la solicitud de la parte ejecutante relativa a entrega de dineros, por lo expuesto
en precedencia.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

J.S.G.F.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 23 de marzo de 2021.
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Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
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RADICACION: 110014003085-2019-01410-00

Bogotd D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 010 del Catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Auscultando las actuaciones procesales surtidas al interior del asunto del epigrafe, y teniendo en
cuenta que mediante proveidos de calendas 18 de octubre del ano 2019 (fl. 245 C - U), 15 de
julio de 2020 (fl. 266 C — U) y 04 de noviembre de 2020 (archivo digital de la demandal), se requirid
en multiples oportunidades a la parte actora para que, entre otras cargas procesales de cardcter
esencial, procediera con el enteramiento del auto admisorio de la demanda en lo que concierne
al acreedor prendario, requerimiento que se echd de menos, mdxime cuando en auto de fecha
04 de noviembre de 2020 se le advirtid claramente que la presente causa no era susceptible de
dar aplicacion a las a las normas de implementacién de las tecnologias de la comunicacion
(articulo 8 del Decreto 806 de 2020) por no ser una demanda presentada de manera digital.

Asi las cosas, la parte actora, si bien se observa en el plenario, adelanté amanadamente la
notificaciéon “De conformidad con lo establecido en el articulo 291 y 292 del Cédigo General del
Proceso en concordancia con lo el articulo 8 del decreto 806 de 2020 (...)", notoriamente echa
de menos, como ya se indicd, lo advertido por el Despacho en multiples oportunidades,
incurriendo, a todas luces, en la inobservancia de lo ordenado en el auto apremio de la
demanda y en los proveidos de calendas 15 de julio y 04 de noviembre de 2020, constituyendo
de esta manera la conducta de la parte activa en una evidente pardlisis a la accidn judicial.

De cara a los anteriores derroteros, se torna relevante traer a debate lo recientemente
manifestado por la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en lo atinente al
desistimiento tdcito, que sobre el particular destacé:

“4.- Entonces, dado que el desistimiento tdaciton consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia, la «uactuaciénn que conforme al literal c)
de dicho precepto winterrumpen los términos para se «decrete su terminacién anticipaday,
es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en marcha los
uprocedimientosy necesarios para la satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella
se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendiy carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marchay
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
que ademds que alli se afirma que el dliteral c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudl es la «actuacién eficaz para interrumpir los plazos de desistimienton.
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Como en el numeral 1° lo que evita la upardlisis del proceso» es que «la parte cumpla con
la cargan para la cual fue requerido, solo winterrumpirdn el término aquel acto que sea
uidéneo y apropiadon para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al
demandante para que integre el contradictorio en el término de freinta (30) dias, solo la
«actuaciénn que cumpla ese cometido podrd afectar el cémputo del término (...)"1.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil, y en
atencién a la omisidon de los requerimientos solicitados por este Juzgador, y toda vez que no se
honran los principios de “eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica”, de
conformidad con lo previsto en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 de la codificacién
procesal vigente, se dard aplicaciéon al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso VERBAL DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE
DOMINIO SOBRE BIEN MUEBLE, por DESISTIMIENTO TACITO, segun lo contemplado en el inciso 2 del
numeral 1 del articulo 317 del Estatuto Adjetivo Civil y los recientes pronunciamiento de la H. Corte
Suprema de Justicia, al no darse cumplimiento a los requerimientos contentivos de los proveidos
senalados en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR la inscripcién de la demanda practicada dentro del presente asunto.
Elabdrense los oficios por secretaria, a costa del demandado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la demanda, con las constancias respectivas, previo aporte del arancel y
expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: PREVENIR a la apoderada judicial de la parte promotora de la presente accidn sobre la
reciente jurisprudencia en materia civil, proferida por la Honorable Corte Suprema de Justicia,
para que ajuste su conducta a las normas vigentes.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
4896ef524c273880c87f571a0d36d4323fc 1dfb17a6b1066d6156908724e772¢
Documento generado en 13/05/2021 02:41:55 PM

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
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! Sentencia STC11191 de 2020, 09 de diciembre de 2020, Magistrado Ponente Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 26 de abril de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01420-00

Bogotd D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 010 del Catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Al observar el expediente que recoge el frdmite del proceso ejecutivo singular de minima cuantia,
instaurado por BANCO DE BOGOTA $.A., actuando a través de apoderado judicial, y en contra
de ALEXY YANET RUIZ AVILA, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentdé como recaudo ejecutivo el titulo valor representado en el
pagaré No. 52035847-0579, por valor de DIEZ MILLONES DIECINUEVE MIL QUINIENTOS VEINTION
PESOS ($10.019.521,00) M/CTE., y el pagaré No. 159141521, por la suma de TRECE MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA PESOS ($13.795.850,00) M/CTE.,
militantes del folio 2 al 9 de esta encuadernacién, pagaderos en los términos y condiciones
pactados por las partes.

2.- Admitida la demanda por reunir los requisitos como, la indicaciéon del lugar de vecindad del
demandado, y liborado mandamiento ejecutivo de pago de fecha 30 de septiembre de 2019 (fl.
22 C - 1) se notificd el auto apremio, por aviso judicial, a la parte demandada, el dia 05 de abril
de 2021, como dan fe los tramites de notificacién que reposan en el archivo digital de la
demanda, de conformidad con lo previsto en el articulo 292 del C. G del P; quien no propuso
medio enervante tendiente a desvirtuar el derecho reclamado por la parte actora en el tiempo
otorgado por la Ley.

3.- Asi las cosas, el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, sefala que, si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidaciéon del crédito y
condenar en costas al ejecutado.

4.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segun la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia del Juez, capacidad de las
partes, y las demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 30 de septiembre de 2019 (fl. 22 C-1).

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446 del

Cdédigo General del Proceso, teniendo en cuenta el transito de legislacion dispuesto en el articulo
625 numeral 4 del C.G.P.
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TERCERO: ORDENAR el avalUuo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente se
llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones aqui
cobradas.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365 y 366
del C.G.P., paralo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en la
suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS ($2.200.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la
respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678

y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de sentencias de
esta ciudad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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Documento generado en 13/05/2021 02:41:57 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 26 de abril de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01420-00

Bogotd D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 010 del Catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Habida consideracion al Oficio No. OCCES2021-ND 1077 de fecha 25 de febrero de 2021, allegado
al plenario por el JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS de
esta Urbe, mediante el cual informa a esta sede judicial que se tendrdn en cuenta los remanentes
solicitados en proveido de calendas 08 de julio de 2020, obre en autos la respuesta allegada para
ser tenida en cuenta en el momento procesal oportuno.

En consecuencia de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR en autos el Oficio No. OCCES2021-ND1077 de fecha 25 de febrero de 202,
proveniente del estrado judicial citado con antelacién, para los efectos pertinentes a que haya
lugar.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora el oficio allegado por el JUZGADO
TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS de esta ciudad, para todos los
fines a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
200e7a7eebb760828f20facéf97bd75862ead5ca?0bd8a33ce245fd2f2315f19
Documento generado en 13/05/2021 02:44:54 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en
derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 26 de abril de 2021.
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(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
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Bogota D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 010 del Catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

De la revision de las actuaciones procesales surtidas al interior del asunto del epigrafe, se avizora que
la parte actora, requerida por disposicion del inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del Estatuto
Procesal Vigente, echd de menos el cumplimiento de la carga procesal requerida en proveido de
calendas 18 de febrero de 2021. No obstante, sea lo primero destacar que, auscultando el cuaderno
de ejecucion NO se observa probanza del tramite adelantado respecto de la totalidad de las
entidades financieras requeridas a efectos de materializar las medidas cautelares solicitadas conforme
a lo decretado en auto de fecha 22 de octubre de 2019, visible a folio 3 del cuaderno de cautelas.

Bajo esa misma premisa, fampoco se avizora el framite adelantado en lo que concierne a la medida
de embargo decretada en proveido de fecha 08 de julio de 2020, visible a folio 13 del cuaderno de
ejecucion, por lo que no serd ofra disposicidn que requerir a la parte enervante del recaudo ejecutivo
para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el juez,
DISPONE:

PRIMERO: PREVIO a proceder con lo que materia procesal corresponde, REQUERIR a la parte actora
para que sirva aportar con destino a las presentes diligencias probanza de los framites adelantados
respecto de las medidas cautelares decretadas en autos de fechas 22 de octubre de 2019 y 08 de
julio de 2020.

A lo anterior deberd darse cumplimiento en el término de treinta (30) dias, so pena de dar aplicacién
alo consagrado en el inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del Cddigo General del Proceso.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, confrélese el término anterior, fenecido el cual, se procederd con el
frdmite que en materia procesal corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: dc022d7098d4fc0799fb37dfdd45040c0e0éec95bb3a?abb39fa709ed4bc0fad
Documento generado en 13/05/2021 02:44:55 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 23 de marzo de 2021.
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Bogotd D.C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 10 del 14 de mayo de 2021

La parte ejecutante mediante escrito radicado el 15 de marzo de 2021, solicita: i) la ferminacién
del proceso por pago total de la obligacioén, i) levantar las medidas cautelares practicadas sobre
los bienes de la pasiva, iii) sin condena en costas.

Como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 461 del C. G. del P., se
accederd a lo solicitado, dando por terminada esta actuacién por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.
En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR ’rerminocllo esta actuacion adelantada por BANCO GNB SUDAMERIS S.A. en
contra de YULLY PATRICIA LEON ACOSTA, teniendo en cuenta las consideraciones realizadas en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la presente ejecucion, a costas de la
parte demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 26 de abril de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01438-00

Bogotd D.C., Trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 010 del Catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Al observar el expediente que recoge el frdmite del proceso ejecutivo singular de minima cuantia,
instaurado por la entidad financiera BANCO GNB SUDAMERIS S.A., actuando a fravés de
procuradora judicial, y en contra de RONAL ANDRES BERNAL ARGOTI, observa el Despacho lo
siguiente.

1.- La parte demandante presenté como recaudo ejecutivo el titulo valor representado en el
pagaré No. 105497021, por valor de TREINTA' 'Y UN MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS ($31.597.844,38)
M/CT, adosado con libelo infroductorio, visible a folio 2 del encuadernamiento, pagaderos de
conformidad a lo pactado por las partes.

2.- Admitida la demanda por reunir los requisitos como, la indicaciéon del lugar de vecindad del
demandado, y librado mandamiento ejecutivo de pago de fecha 03 de octubre de 2019 (fl. 25
C - 1) se notificé el auto apremio, por aviso judicial, a la parte demandada, el dia 22 de
septiembre de 2020, como dan fe los tframites de notificacién que reposan en el archivo digital
de la demanda, de conformidad con lo previsto en el articulo 292 del C. G del P; quien no propuso
medio enervante tendiente a desvirtuar el derecho reclamado por la parte actora en el tiempo
otorgado por la Ley.

3.- Asi las cosas, el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, sefala que, si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.

4.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segun la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia del Juez, capacidad de las
partes, y las demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 03 de octubre de 2019 (fl. 25 C - 1).

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446 del

Cdédigo General del Proceso, teniendo en cuenta el transito de legislacion dispuesto en el articulo
625 numeral 4 del C.G.P.

AMR
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TERCERO: ORDENAR el avalUuo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente se
llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones aqui
cobradas.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365 y 366
del C.G.P., paralo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en la
suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS ($2.600.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la
respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678

y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de sentencias de
esta ciudad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
594764fa889ded4042c744a98a0375508aéebé9f5dc85d4858f9a08cbald4400d
Documento generado en 13/05/2021 02:44:56 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd D.C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 10 del 14 de mayo de 2021

Se pudo constatar que en el presente asunto no se evidencia el cumplimiento de la medida
cautelar dispuesta mediante proveido del 3 de octubre de 2019, relativa al embargo y retencién
de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar en cuentas corrientes, de ahorro, CDT,
bonos, acciones o cualquier ofra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas o separadas;
donde los ejecutados sea titular en las entidades bancarias referidas a folio 1 del cuaderno de
medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, se requerird a la parte ejecutante para que informe sobre el frdmite
surtido y el cumplimiento de la medida cautelar prescrita, aportando prueba de la radicacién
del oficio que comunica el embargo decretado a las entidades bancarias que no han arrimado
respuesta a esta judicatura. Por ende, el juez,

RESUELVE:

CUESTION UNICA: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicacion a lo ordenado en el
inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificacién procesal vigente.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
84d9eb26ceba218cad514289b60fb9a01b8542a4b3df2646f75b933cf91b073d7
Documento generado en 13/05/2021 01:12:56 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Mediante memorial radicado el 30 de noviembre de 2020, el apoderado judicial del extremo
activo presentd solicitud en el sentido de dar aplicaciéon a lo previsto en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020 y notificar de tal forma a la contraparte del auto de apremio.

Ciertamente el objeto de la aludida norma es “implementar el uso de las tecnologias de la
informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el trdmite de los procesos
judiciales”. Empero, no puede obviarse que las normas procesales son de orden publico y de
obligatorio cumplimiento (articulo 13 C. G. del P.), y su aplicacién debe materializar las garantia
a la defensa y a la contradiccion como manifestaciones del principio constitucional al debido
proceso.

Esta logica implica que ante el vigor de los articulos 291y 292 del C. G. del P., devenga obligatoria
su aplicacion a los procesos judiciales cuyas demandas fueron radicadas con antelacién a la
vigencia del Decreto 806 de 2020, puesto que esta norma ejecutiva establece un procedimiento
particular de enteramiento de los autos admisorios y los que liboran mandamiento de pago,
prescribiendo en el inciso 4° de su articulo 6 la obligaciéon de la parte demandante -desde Ia
presentacion misma de la demanda- de enviar simultdneamente, por medio electrénico, copia
de ella y de sus anexos a los demandados.

Si bien tal mandato encuentra excepcién cuando se solicitan medidas cautelares previas o se
desconoce el lugar donde recibe notificaciones el demandado, lo relevante es que dispone una
forma de notificacién diversa al extremo accionado, cuya aplicacidén resulta procedente
Unicamente para las demandas presentadas bajo la vigencia del Decreto, las cuales por demds
son digitales.

A ello se auna gue el enteramiento de la demanda mediante los articulos 291 y 292 del C. G. del
P.. no representa una carga procesal que se torne imposible en el estado de emergencia
sanitaria, pues tales normas facultan el uso del correo electrénico para efectuar la comunicacién
pertinente y, en todo caso, resulta mds garantista del derecho al debido proceso intentar el
enteramiento de la pasiva mediante la remisidén de la comunicacién para la notificaciéon personal
y el envio de aviso.

Dicho lo precedente se requerird a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
dispuesto en el auto de fecha 3 de octubre de 2019, corregido con proveido del 15 de noviembre
de 2019,y proceda a notificar a la parte demandada en la forma alli establecida.

En mérito de lo expuesto, el juez,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de notificacién de la demanda en los términos del Decreto 806 de
2020, por las razones expuestas en precedencia.

J.S.G.F.
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SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
por el despacho y notifique en debida forma al extremo pasivo.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacién:
6f22cc19b5dee549f2fbf243a31676c170880e50ea396f6829e209a11aecbbf2
Documento generado en 13/05/2021 01:12:57 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd D.C., tfrece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 10 del 14 de mayo de 2021

En atencion alinforme secretarial y revisado el plenario se observa que mediante escrito radicado
el 25 de enero de 2021 se allegd solicitud de emplazamiento presentada por el apoderado de la
parte ejecutante, y como quiera que no ha sido posible la entrega del citatorio a la parte
demandada, en la direccidn fisica para notificaciones personales indicada en la demanda, pese
a los intentos; teniendo en cuenta que el actor manifiesta no conocer mds direcciones donde
puedan ser notificada la parte ejecutada, es procedente dar aplicacién a lo previsto en el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020 en armonia con el canon 108 del Cédigo General del Proceso,
por lo que el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA efectUese la publicacion del emplazamiento directamente en el
Registro de Personas Emplazadas -sin necesidad de recurrir a un medio escrito- incluyendo el
nombre del sujeto emplazado ~CARLOS ALIRIO OROZCO RAMIREZ y JORGE ANDRES OROZCO
RAMIREZ-, su nUmero de identificacién, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza vy el
juzgado que lo requiere.

SEGUNDO: SECRETARIA contabilice el término de quince (15) dias posteriores a la publicacion,
preceptuados en el articulo 108 del C. G. del P, y vencido éste ingrese las diligencias al
Despacho, para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
de87dbc3fcec3a3a7ea25308c1683c25¢c905¢c5747bf743fc8195c04b4b5b9ce2
Documento generado en 13/05/2021 01:12:58 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
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RADICACION: 110014003085-2019-01447-00

Bogotd D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 10 del 14 de mayo de 2021

Mediante memorial radicado el dia 5 de noviembre de 2020, por el extremo activo, se
solicita levantar la medida cautelar decretada relativa al embargo y retencién de los
dineros depositados y los que se llegaren a depositar en cuentas corrientes, de ahorro, CDT,
bonos, acciones o cualquier ofra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas o separadas,
donde la parte ejecutada sea titular en las entidades bancarias referidas en el cuaderno
de medidas cautelares.

De acuerdo con lo normado en el numeral 1 del articulo 597 C. G. del P., se levantard el
embargo “Si se pide por quien solicitd la medida, cuando no haya litisconsortes o terceristas;
silos hubiere, por aquel y estos, y si se tratare de proceso de sucesidn por todos los herederos
reconocidos y el cényuge o companero permanente”.

En consecuencia, se estima procedente el pedido de la parte activa, motivo por el cual el
juzgado,

RESUELVE:

CUESTION UNICA: LEVANTAR la referida medida cautelar decretada en el presente proceso.
Librense los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
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Bogotd D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 10 del 14 de mayo de 2021

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracion a que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte ejecutante no ha dado cumplimiento a lo
dispuesto en el auto calendado el 3 de octubre de 2019, corregido con providencia del 3
de diciembre siguiente, en el sentido de efectuar la notificacién del mandamiento de pago
a la parte demandada de conformidad con lo prescrito en el articulo 292 de la Ley 1564 de
2012; el juzgado,

RESUELVE:

CUESTION UNICA: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé
estricto cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicacién a lo
ordenado en el inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Coddigo de verificacion:
2d0002543240a9386100e48e3ce198266e230bé14a5280f38ef590d6821efbd4
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

J.S.G.F.


mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

