CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho corresponde.
Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.

o Rama Judicial
: [ Consejo Superior de la Judicatura

’ — —
\ /'/ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01658-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 005 del 26 de febrero de 2021

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, la parte demandada no objetd la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante, de conformidad con lo previsto en la norma en mencién, por encontrarla conforme a
Derecho, el juzgado procederd de conformidad.

Por otra parte, como quiera que la secretaria de este Juzgado efectio la cuantificaciéon ordenada
por el Despacho y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo 366
del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el juez,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de crédito aportada por el demandante en $ 5.667.453,33 M/CTE; el
anterior valor a corte 05 de septiembre de 2020.

SEGUNDO: IMPARTIR cprobacion de la liquidacién de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto, la cual se anexa.

NUMERO DE PROCESO 201901658
FECHA 23 de febrero de 2021

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1 43 $3.000.000,00
NOTIFICACIONES 1 13,23 $17.000,00

INSTRUMENTOS PUB.
ENVIO POR CORREO
ARANCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HONORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $3.017.000,00

SEGUNDO: EJECUTORIADO el presente auto, disponer la entrega de los fitulos judiciales que existan
dentro del presente proceso a favor de la parte demandante, hasta la concurrencia de las
liguidaciones de crédito y costas tal como lo preceptia el art. 447 ibidem.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

EM.I
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en derecho corresponde.
Sirvase proveer, Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Mdltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 346 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01670-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

De la revision de las pruebas peticionadas por los extremos en contienda, observa esta Judicatura que la parte
demandada, la ejecutada ANA DILIA CASTRO NOVOA, actuando por conducto de apoderado judicial, en su escrito
contradictorio, solicitd la practica de interrogatorio de parte al Representante Legal de la persona juridica que endoso el
fitulo valor base de recaudo, como también del ejecutante. Adicional a ello, sostiene que la declaracion de su
mandataria y el festimonio de la ciudadana LEIDY TATIANA TIBADUIZA CASTRO son conducentes y perfinentes para
desvirtuar las pretensiones del libelo infroductorio.

Por su parte, descorriendo el traslado de las excepciones propuestas por la pasiva, el extremo actor sugirié que el petitum
que pretende fraer a debate la convocada es dilatorio del proceso y en consecuencia no son pruebas conducentes ni
pertinentes, circunstancia que no controvertiria las pretensiones inherentes a los hechos narrados en el libelo genitor.

Al margen de lo anterior, se destaca que, de la valoracién efectuada por este Juzgador respecto de las suplicas
probatorias deprecadas por la parte pasiva, se observa que dichas pruebas no serdn tenidas en cuenta, atendiendo a
que de las mismas no se extrae la conducencia, pertinencia y utilidad que decanta el articulo 168 del Estatuto Adjetivo
Civil, para esclarecer los hechos de la demanda. Lo anfelado, comoquiera que de las documentales que reposan en el
plenario serd suficiente para proceder con lo que en derecho corresponda, dejando las pruebas en comento sin ningun
elemento de probanza efectivo.

Expuestos los fundamentos del Despacho, no serdn de recibo las pruebas solicitas por las partes, por lo que, no habiendo
pruebas que practicar, es procedente dictar sentencia anticipada dentro del presente asunto en atencién a que se

configuran los presupuestos contemplados en el numeral 2 del articulo 278 del Estatuto Adjetivo Civil.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR las pruebas solicitadas por la parte demandada, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: TENGANSE como pruebas las documentales aportadas con la demanda y las allegadas de manera oportuna,
para ser tenidas en cuenta en el momento procesal oportuno.

TERCERO: EJECUTORIADO este proveido, ingrésese nuevamente el proceso al Despacho para proceder con lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a2184010e50cb47e13e529a1f90daéc700cdbc3f485dbédea992c5b5de94c440
Documento generado en 25/02/2021 05:09:54 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho corresponde.
Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.

4 Rama Judicial
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—

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01676-00

Bogotda D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 005 del 246 de febrero de 2021

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, la parte demandada no objetd la liquidacién del crédito presentada por la parte
ejecutante, de conformidad con lo previsto en la norma en mencién, por enconfrarla conforme a
Derecho, el juzgado procederd de conformidad.

Por otra parte, como quiera que la secretaria de este Juzgado efectuo la cuantificacién ordenada
por el Despacho y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo 366
del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el juez,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidaciéon de crédito aportada por el demandante en $ 46.009.360 M/CTE; el
anterior valor a corte 31 de diciembre de 2020.

SEGUNDO: IMPARTIR aprobacion de la liquidacion de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto, la cual se anexa.

NUMERO DE PROCESO 201901676
FECHA 23 de febrero de 2021

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1 60 $800.000,00
NOTIFICACIONES 1 43, 48,55y 62 $35.500,00

INSTRUMENTOS PUB.
ENVIO POR CORREO
ARANCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HONORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $835.500,00

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4d96fe0be0278a745b131d0b9a91c40834f31df74fb7adee32441b11548e4314
Documento generado en 25/02/2021 11:03:23 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Mdiltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01707-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 005 del 26 de febrero de 2021

Revisada la liguidacién del crédito aportada en la demanda, se avizora que la misma no se
realizé teniendo como base el auto que libro el mandamiento de pago.

Por ofra parte, como quiera que la secretaria de este Juzgado efectlo la cuantificacién
ordenada por el Despacho y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito
en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el juez,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte interesada, para que presente nuevamente la liquidacién del
crédito de conformidad a lo estrictamente ordenado en el auto que libro mandamiento de pago,
calendado 29 de noviembre de 2019; esto es sin incluir valores por conceptos diferentes a los alli
librados.

SEGUNDO: IMPARTIR aprobacién de la liquidacién de costas, de acuerdo a lo enunciado en la
parte motiva de este auto, la cual se anexa.

NUMERO DE PROCESO 201901707
FECHA 23 de febrero de 2021

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1 41 $655.441,26
NOTIFICACIONES 1 18, 20, 23y 32 $40.000,00

INSTRUMENTOS PUB.
ENVIO POR CORREO
ARANCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HONORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $695.441,26

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f036136f964c00b1152cfob5652c1d3aafeedefbe28e989e078731e98656¢chd5
Documento generado en 25/02/2021 10:38:40 AM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.

. Rama Judicial
> Consejo Superior de la Judicatura

’ — —
\ /.'/ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Mdiltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01707-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 005 del 26 de febrero de 2021

Revisada la solicitud de embargo de remanentes comunicada mediante oficio No. 1223
proveniente del Juzgado 33 Civil Municipal de Bogotd y validada la originalidad de dicha orden
en el micro-sitio de dicho despacho, procede esta Sede a tener en cuenta dicho pedimento en
su debida oportunidad procesal. En mérito de lo expuesto, el juez,

DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR en autos el oficio proveniente del estrado judicial citado con antelacién,
para los efectos pertinentes que hayan lugar.

SEGUNDO: LIBRAR oficios informando que se toma atenta nota de lo ordenado y que el mismo

qgueda en primer turno, por cuanto es la primera comunicacién de embargo de remanentes
allegada.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: fdfd23b6a765cfce79365b38e9313ee14e1699719af3al8abf8fdfdb90b7beb8
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de febrero de 2021.

P ) Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

J uskastior]
\ //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01708-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto nofificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el memorial allegado al correo institucional de esta Oficina Judicial el
pasado 17 de diciembre de 2020, presentado por la gestora judicial de la cooperativa
ejecutante, de conformidad con lo prevenido en el inciso 3 del articulo 599 del Estatuto Adjetivo
Civil, se limitardn las cautelas que peticione la togada libelista hasta tanto no se obtengan las
resultas del embargo decretado en proveido de calendas 29 de diciembre de 2019, comunicado
a través del Oficio No. 1745.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la ampliacion de medidas cautelares solicitada por la parte demandante, de
conformidad a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUIERASE a la apoderada de la parte demandante para que aporte probanza del
trédmite adelantado al Oficio No. 1745, con la finalidad de verificar el cumplimiento de las medidas
de embargo decretadas.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en
derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 01 de febrero de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

J saebnstor]
\/ /‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01718-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto nofificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Habida consideracién a la solicitud deprecada por el Representante Legal de la persona juridica
ejecutada, allegada por conducto de canal digital el pasado 28 y 29 de noviembre de 2020,
mediante la cual solicita la remisidn del proceso a instancia de la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, en atencién a la admisién al proceso de reorganizacion empresarial contemplado
enlaley 1116 de 2006, de acuerdo al auto 460-010329 del 02 de octubre de 2020.

No obstante lo solicitado, echa de menos la parte demandada aportar la providencia expedida
por la autoridad competente en materia de regulacidon empresarial, como también se extrana el
certificado de existencia y representacion legal de la sociedad, que acredite las facultades del
libelista.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: PREVIO A PROCEDER, requiérase al libelista para que acredite su calidad de
Representante legal de la sociedad ejecutada, y en consecuencia apdrtese el auto 460-010329
del 02 de octubre de 2020, a fravés del cual se admitié a la demandada a proceso de
reorganizacion empresaria.

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la parte actora lo expresado por la demandada, a fin de
que indique a lo que a bien le convenga.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de febrero de 2021.

’ \ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01724-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto nofificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

En atencién al memorial allegado al correo institucional de esta Oficina Judicial el pasado 06 de
octubre de 2020, presentado por la profesional del derecho PAOLA ANDREA CONTRERAS MENDEZ,
se observa que, del poder que integra su pedimento, concurren todas las circunstancias para
que le sea reconocida personeria en calidad de apoderada judicial de sociedad enervante del
recaudo.

De cara a lo expuesto, de acuerdo a lo contemplado en los articulos 75y 77 del Estatuto Adjetivo
Civil, el Despacho procederd a reconocer personeria suficiente a la nueva gestora judicial de la
parte demandante.

Amén de lo anterior, este Estrado Judicial,
DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria suficiente para actuar a la Profesional del Derecho PAOLA
ANDREA CONTRERAS MENDEZ, identificada con C.C. No. 1.030.620.128 y T.P No. 332.243 del H. C S
de la J, quien actua como apoderada judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los
fines del mandato conferido.

SEGUNDO: TENGANSE por revocados fodos y cada uno de los poderes anteriormente concedidos,
se nofifica la presente decisidn por Estado, para los fines legales publicados en el inciso segundo
del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho corresponde.
Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01737-00

Bogotda D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 005 del 246 de febrero de 2021

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, la parte demandada no objetd la liquidacién del crédito presentada por la parte
ejecutante, de conformidad con lo previsto en la norma en mencién, por enconfrarla conforme a
Derecho, el juzgado procederd de conformidad.

Por otra parte, como quiera que la secretaria de este Juzgado efectuo la cuantificacién ordenada
por el Despacho y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo 366
del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el juez,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de crédito aportada por el demandante en $ 2.451.448,72 M/CTE, el
anterior valor a corte 30 de septiembre de 2020.

SEGUNDO: IMPARTIR aprobacion de la liquidacion de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto, la cual se anexa.

NUMERO DE PROCESO 201901737
FECHA 23 de febrero de 2021

CONCEPTO CUADERNO FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 1 20 $120.000,00
NOTIFICACIONES 1 11 $10.500,00

INSTRUMENTOS PUB.
ENVIO POR CORREO
ARANCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HONORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $130.500,00

TERCERO: EJECUTORIADO el presente auto, disponer la entrega de los titulos judiciales que existan
dentro del presente proceso a favor de la parte demandante, hasta la concurrencia de las
liguidaciones de crédito y costas tal como lo preceptia el art. 447 ibidem.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICACION: 110014003085-2019-01779-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 5 del 26 de febrero de 2021

De conformidad con la Resolucién No. 385 del 12 de marzo de 2020 del Ministerio de Salud
y Protecciéon Social se declard la emergencia sanitaria por causa del coronavirus COVID-19
en el territorio nacional, la cual fue prorrogada hasta el 31 de agosto de 2020 por la
Resolucion 844 del 26 de mayo y en atencién a los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528,
PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 vy
PCSJA20-11567, emitidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura, mediante los cuales se
suspendieron los términos judiciales, se establecieron algunas excepciones y se adoptaron
otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasidn de la
pandemia de la COVID-19.

Luego, enrazdn a la suspensidn de términos judiciales autorizada por el Consejo Superior de
la Judicatura y la reanudacién de los mismos, resulta necesario reprogramar la audiencia
fijada en el asunto del epigrafe, la cual se surtird de manera virtual ante el panorama actual
de la ciudad a raiz de la propagacion de la pandemia y no estar dadas las condiciones de
seguridad en salud para llevarla a cabo de manera presencial. Esto, de conformidad con
lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11567; articulos 21 y 23 (uso de las tecnologias y
audiencias virtuales), en armonia con las disposiciones contempladas en el Decreto 491 de
2020 (articulo 3°), Decreto 806 de 2020 (articulos 3y 7) Ley 270 de 1996 (articulo 95) y demds
normas concordantes.

Asi entonces, para la ejecucion de la audiencia, siguiendo los pardmetros contemplados
por el uso de las tecnologias y la virtualidad, corresponde a los intervinientes; esto es, no
solamente los apoderados y las partes en Litis, sino también los testigos y peritos si fuere el
caso, atender lo que a continuacion se enuncia:

Al correo electrénico de los apoderados y demds sujetos procesales, serd enviado el vinculo
o enlace que deberdn emplear para comparecer al respectivo acto procesal, al que
deberdn estar conectados con treinta (30) minutos de anticipacién a la hora programada
para la audiencia, a efectos de verificar la identificacion de cada uno de los asistentes, y
la calidad en la que intervendrd.

En caso de requerir alguna otra pieza procesal, dentro del término de ejecutoria de esta
providencia, deberdn enviar la respectiva solicitud al correo  electrénico
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. De igual manera, con al menos una hora de
antelacién al inicio de la audiencia, deberd remitirse copia del documento de identidad y
de la tarjeta profesional de los apoderados que vayan a actuar en la misma, asi como el
escrito de sustitucion de poder, de ser el caso.
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En igual sentido, es menester indicar que la cdmara del dispositivo a través del cual las
partes, sus apoderados y los demds intervinientes, a saber, peritos y testigos realizaran el
acto, deberd estar encendida, individualmente, a efectos de visualizar a cada uno de ellos,
razén por la gue la audiencia a celebrar no exime de visuadlizacién a ninguno de los
convocados. No obstante, si cualquiera de las partes es renuente al cumplimiento de
mantener encendida la cdmara, estard sujeto a las consecuencias disciplinarias y legales
que de ello devenga. Lo anterior, con la finalidad Ultima de honrar los principios de
fransparencia y lealtad procesal del acto.

En consideracion a lo expuesto, esta Judicatura,
DISPONE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes a la AUDIENCIA prevista en el articulo 392 del Cédigo
General del Proceso, la cual se llevard a cabo de manera VIRTUAL, por las razones
expuestas Ut — Supra.

SEGUNDO: REPROGRAMAR para el dia cuatro (4) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a las
diez y media de la manana (10:30 a.m.), a efectos de evacuar la audiencia citada en el
numeral anterior.

TERCERO: REQUIERASE a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, para
gue remitan los respectivos correos electrénicos de quienes participardn en la audiencia
virtual programada, dentro del término de ejecutoria del presente proveido, o en su defecto
dispongan lo que a bien les convenga.

CUARTO: ADVERTIR a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, que, a fin
de llevar a cabo la audiencia virtual de manera éptima, los intervinientes deberdn contar
para ese dia con los medios tecnoldgicos necesarios con la respectiva verificacion de
funcionalidad, buena conexidon a internet, equipo de cémputo de mesa o portdtil, la
aplicaciéon MICROSOFT TEAMS y con disponibilidad de conexidn.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia a la audiencia virtual,
no justificada, les acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372 del
Coédigo General del Proceso, esto es:

"La inasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en
que se funden las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrd celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarard terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo pertinente,
para el caso de la demanda de reconvencién y de intervencion de terceros
principales.

Cuando se frate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se
aplicardn por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando
se frate de litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicardn al litisconsorte
ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)”.



SEXTO:_ADVERTIR ¢ la parte citada para rendir INTERROGATORIO DE PARTE que, de
conformidad con el articulo 205 del Codigo General del Proceso la no comparecencia del
citado a la audiencia, la renuencia a responder y las respuestas evasivas, se hardn constar
en el acta y hard presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesion sobre los
cuales versen las preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito. La
misma presuncion se deducird, respecto de los hechos de la demanda y de las excepciones
de mérito o de sus contestaciones, cuando no habiendo interrogatorio escrito no
comparezca.

SEPTIMO: En caso de tener alguna dificultad para el ingreso de la audiencia deberd
comunicarlo al correo electrénico arriba mencionado, no obstante, deberd contar con
medios tecnoldgicos alternativos para su asistencia, lo anterior con el fin de no entorpecer
el curso de la misma.

OCTAVO: ORDENAR a las partes y a sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, remitir
dentro de la ejecutoria del presente proveido, al siguiente correo electréonico
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, los documentos de identificacion tales como;
cedula de ciudadania y Tarjeta profesional de los intervinientes a la audiencia, asi como el
escrito de sustitucidn de poder, si es procedente, los cuales deberdn ser exhibidos por las
partes , apoderados, testigos, peritos e intervinientes en el acto procesal, con plena
visualizacién de quien los exhibe, tal cual quedo anotado en la parte motiva del presente
auto.

NOVENO: RECONOCER personeria suficiente al sefior WILSON MAURICIO LEAL SANCHEZ,
identificado con C.C. No. 1.032.474.596 y Licencia Temporal No. 22629 del C. S. de la J.,
para que represente a la parte demandante de conformidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
50e5d74a951adae70b8157c947fe3ad815fdf779e6723d189cc3c7f8efbc 6128
Documento generado en 25/02/2021 05:17:21 PM
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Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto noftificado en estado No. 5 del 26 de febrero de 2021

Conforme al escrito remitido el dia 24 de septiembre de 2020 por la demandada MARIA
CRISTINA QUINONES DE VALBUENA, desde su correo electrénico, y a tenor de lo prescrito
por el articulo 301 del C. G. del P., se tendrd como nofificada por conducta concluyente,
del auto que liboré mandamiento de pago y de las demds providencias proferidas en la
presente tramitacion judicial.

La demandada, confirié poder especial a la abogada LAURA ESTEPHANIA HUERTAS
MONTERQO, designacion que serd reconocida por el despacho.

Finalmente, en atenciéon al escrito de transaccion allegado por las partes en el cual se
acuerda el pago al extremo ejecutante de la suma de $16.000.000.00, representados en
titulos consignados a érdenes del despacho, debe manifestarse que revisado el informe
de depdsitos judiciales del presente asunto no se visualizdé suma alguna consignada en
la cuenta del juzgado, por ende, no resulta procedente la solicitud de terminacion del
proceso y se pondrd en conocimiento de la accionante dicho informe para que
disponga lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el juez,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER como notificado por conducta concluyente a la demandada MARIA
CRISTINA QUINONES DE VALBUENA desde el 24 de septiembre de 2020.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la precitada demandada del auto que librd
mandamiento de pago por el término de diez (10) dias de conformidad con lo
establecido en el articulo 442 del C. G. del P., en armonia con lo prescrito en el canon
91 ejusdem.

TERCERO: RECONOCER personeria suficiente a la abogada LAURA ESTEPHANIA HUERTAS

MONTEROQ, identificada con C.C. No. 1.010.209.600 y T.P. No. 275.553 del C.S. de la J., de
conformidad con el poder conferido.

J.S.G.F.
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CUARTO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte activa el informe de depdsitos judiciales,
para que disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
846741d70dbeé3c8924a2b2déb0dacea5338af3451999aéb22f3c2c5acd4354a
Documento generado en 25/02/2021 05:17:23 PM
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RADICACION: 110014003085-2019-01808-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto nofificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

En consideracién a lo deprecado por el apoderado judicial de la parte demandante, en memorial
arribado al correo institucional de esta sede judicial el pasado 24 de noviembre de 2020, se observa
que es procedente lo peticionado, en aras de honrar los principios de celeridad y eficacia de la
administracién de justicia, y en consideraciéon a que no ha sido posible la entrega del citatorio a la
parte demandada, la ejecutada CAICEDO MARIA DEL ROSARIO, en su lugar de residencia, ni de
trabajo, pese a los intentos. Por tanto, teniendo en cuenta que el actor manifiesta no conocer mds
direcciones donde pueda ser notificado el mencionado ejecutado, es procedente dar aplicaciéon a
lo previsto en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020, por lo que el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: PROCEDER al emplazamiento de la parte demandada, la ejecutada CAICEDO MARIA DEL
ROSARIO, dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR, instaurado por la COOPERATIVA NACIONAL DE
RECAUDOS - EN LIQUIDACION FORZOSA ADMINISTRATIVA - EN INTERVENCION - COONALRECAUDO,
ante este Despacho Judicial, con el fin de nofificarle el auto que libré mandamiento ejecutivo de pago
de fecha 17 de enero de 2020 (fl. 18 C - 1), proferido en el proceso radicado bajo la partida No.
110014003085-2019-01808-00.

SEGUNDO: POR SECRETARIA efectUese la publicacién del emplazamiento directamente en el Registro
de Personas Emplazadas, sin necesidad de recurrir a un medio escrito, incluyendo los nombres de los
sujetos emplazados, su nUmero de identificacién, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que
lo requiere, que, para el caso presente, el sujeto a emplazar es la ejecutada CAICEDO MARIA DEL
ROSARIO, identificada con C.C. No. 38997163.

TERCERO: SECRETARIA contabilice el término de quince (15) dias posteriores a la publicacién,
preceptuados en el articulo 108 del C. G. del P., y vencido éste ingrese las diligencias al Despacho,
para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 720119902b29aca4275dd44f808346f2660ab5028496 1e68ff34f5325d9c 9103
Documento generado en 25/02/2021 05:09:34 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 03 de febrero de 2021.
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RADICACION: 110014003085-2019-01818-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

En cumplimiento a lo ordenado por el H. Juzgado Diecinueve (19) Civil del Circuito en providencia que
resolvié el conflicto de competencia entre este Operador Judicial y el Juzgado Tercero (03) de Pequenas
Causas de la Localidad de Suba, de fecha 23 de julio de 2020, se avocard conocimiento sobre la presente
causa.

Ahora bien, teniendo en cuenta el memorial arribado al correo institucional de esta sede Judicial, mediante
el cual, el procurador judicial de la copropiedad ejecutante solicita al Despacho lo siguiente: i) La
terminacién del proceso, por pago total de la obligacioén, i) Levantar las medidas cautelares vigentes iii)
Desglosar el fitulo valor base de la accidn y iv) No se condene a las partes en costas.

Por lo anterior, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos para ello, se procederd con lo
solicitado, dando por terminada esta actuaciéon por concepto de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuacién procesal adelantada por la copropiedad PALOSVERDES
MONTANAR | ETAPA P.H, en contra de BANCO DE OCCIDENTE S.A., feniendo en cuenta las consideraciones
previstas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los oficios
correspondientes y por Secretaria entréguense a los demandados.

TERCERO: ORDENAR el desglose del fitulo valor base de la presente ejecucién, a costas de la parte
demandada, una vez adllegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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RADICACION: 110014003085-2019-01823-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 5 del 26 de febrero de 2021

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima cuantia,
instaurado por BANCOLOMBIA S.A., actuando a través de apoderado judicial, en contra de
SERGIO DAVID CABALLERO JIMENEZ, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presenté como recaudo ejecutivo pagaré No. 81310523, por la suma
de $11.810.563.00, pagadero el dia 17 de agosto de 2019; y pagaré 1670091526, por la suma de
$9.259.142.00, pagadero el dia 27 de mayo de 2019.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 3 de diciembre de 2019,
se efectud la notificacidén de la providencia de apremio al ejecutado en los términos de los
articulos 291y 292 del C.G. del P.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio, a través de aviso judicial
entregado el dia 13 de octubre de 2020 en la direcciéon electronica aportada por el extremo
ejecutante, culminado el traslado de la demanda no se propusieron excepciones fendientes a
desvirtuar el derecho reclamado en la demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avallo y remate
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liguidacidn del crédito y condenar en costas al ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segin la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las partes, y las
demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 3 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalto y remate de los bienes que estén embargados o

posteriormente se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las
obligaciones aqui cobradas.

J.S.G.F.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365
y 366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con
el acuerdo PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de UN MILLON TRESCIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($1.300.000.00), para ser
incluidas en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucidon de
sentencias de esta ciudad.

J.S.G.F.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL i
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
ce0e70f9bad65c30dc51efé11f8525588c47e9feceb56854b3c17ccbadcbectt
Documento generado en 25/02/2021 05:17:24 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en
derecho corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

J saebnstor]
\/ /‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENTENCIA
RADICACION: 110014003085-2019-01824-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto nofificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Corresponde a este Despacho Judicial proferir decision de fondo mediante sentencia de Unica
instancia, dentro del proceso ejecutivo singular de minima cuantia, promovido por la COOPERATIVA
DE CREDITOS MEDICA COOCREDIMED - EN INTERVENCION, y en contra de MARTINEZ GOMEZ JHON

JAIRO, al cual corresponde el niUmero de radicacién 110014022085201901824-00.

1. ANTECEDENTES

La parte enervante del recaudo ejecutivo, actuando por conducto de procurador judicial, entabld
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de la ciudadana MARTINEZ GOMEZ JHON
JAIRO (en adelante la parte demandada), para que se librara orden de apremio por los montos
senalados en el libelo demandatorio (fls. 15 al 18 C -1), con base en el titulo valor representado en el
PAGARE No. 15754 el cual debia ser pagado el pasado 01 de diciembre de 2018, militante a folios 2 y
3 del dossier.

2. HECHOS

En sustento de las anteriores pretensiones, la parte demandante manifestd varios hechos, lo cuales
admiten el siguiente compendio,

La parte demandada se obligd a pagar a favor de la entidad financiera ejecutante, la suma de dinero
incorporada en el pagaré bdculo de ejecucidén adosado con el escrifo de demanda. El monto
contenido en el titulo valor en cuestién asciende a la suma de UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
($1.500.000,00) M/CTE., que debian ser cancelados en un Unico pago el dia 01 de diciembre de 2018,
circunstancia que no se cumplié por la parte ejecutada; quien, se constituyé en mora a partir del dia
siguiente al que se hizo exigible la obligacion.

Del instrumento cambiario objeto de recaudo se extrae de su clausula “SEGUNDO”, que se estipuld la
tasa de intereses moratorios mds alta permitida por la Ley, de conformidad con lo preceptuado en los

articulos 884 del Codigo Mercantily 65y 69 de la Ley 45 de1990.

Pone de presente el exiremo actor que, el plazo se encuentra extinto y la parte demandada no ha
cancelado los saldos referidos con antelacién.

3. TRAMITE PROCESAL

Por reunirse los requisitos de Ley, mediante proveido adiado el pasado 05 de diciembre de 2019 (fl. 21
C - 1) se ordend librar mandamiento ejecutivo de pago a favor de la parte demandante y en contra
de la parte ejecutada, por las sumas de dinero pretendidas en el libelo genitor; esto es, por la suma de
UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.00,00) M/CTE y la suma equivalente a los intereses moratorios
desde el dia siguiente al que se hizo exigible la obligacién y hasta que se concluya el pago total del
recaudo deprecado.

La parte demandada, el ejecutado MARTINEZ GOMEZ JHON JAIRO, fue notificado de manera personal
el dia 02 de septiembre de 2020, como da fe el acta de notificacién digital visible en el archivo digital
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de la demanda, conforme alo previsto en el articulo 291 del Cddigo General del Proceso en armonia
con lo dispuesto por las nuevas tecnologias de la informacidon; quien por conducto de apoderado
judicial, en contra de la prosperidad de las pretensiones y, dentro del término de Ley, propuso las
excepciones de mérito que denomind “SOLICITUD O PAGO TOTAL”, como se observa en el escrito
contradictorio aportado al plenario.

Siendo ello asi, y corroborado que en el asunto que ocupa nuestra atencién no hay pruebas por
practicar, sino Unicamente las documentales aportadas por las partes en Litis, en aplicaciéon a lo
preceptuado en el numeral 2, del articulo 278 del Estatuto General Vigente se procederd a dictar la
correspondiente sentencia anficipada.

De manera que, agotado el frdmite previsto en la legislacién adjetiva, se pasa a definir de fondo la
actual controversia previas las siguientes,

4. CONSIDERACIONES

En primer lugar, se debe destacar que en el sub - examine se encuentran acreditados los llamados
presupuestos procesales para que se pueda emitir sentencia de fondo, esto es:

1. Demanda en forma. El libelo y sus anexos allanan los requisitos de forma indicados en los
articulos 82, 83, 84 y 85 del Cddigo General Proceso.

2. Competencia. Por la naturaleza del proceso, la cuantia de las pretensiones y el domicilio del
demandado, este Despacho es competente para conocer de la presente accién.

3. Capacidad para ser parte y para comparecer al proceso. La parte demandante y
demandada son personas plenamente capaces para disponer de sus derechos, al tenor de
los articulos 1502 y 1503 del Cédigo Civil.

4. Preservacion de los principios fundamentales, del debido proceso y del derecho a la defensa,
consagrados en el articulo 29 de la Constitucidon Nacional se encuentran acreditados en la
presente actuacion.

5.1 DEL TITULO EJECUTIVO:

Los titulos valores encuentran su fundamento legal y formalidades en nuestra Ley comercial en
concordancia con la Civil, para lo cual el Cédigo de Comercio indica en su articulo 619 la definicién
en los siguientes términos:

“son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que en
ello se incorpora.”

De este concepto se desprenden ciertos requisitos y formalidades que debe cumplir un titulo valor, en
primer lugar, se trata de un documento formal, lo cual significa que estd sujeto a requisitos especiales
gue deben cumplir necesariamente. Este formalismo reviste un cardcter muy especial en razén a que
estas formalidades pueden ser voluntarias utilizdndose con fines meramente probatorios o ser
formalidades de cardcter esencial o “ad substantiam actus”.

Las formalidades voluntarias, como su nombre lo indica, son aquellas que los particulares dentro de la
autonomia de la voluntad pueden darse libremente o sujetar sus actos a estas, sin embargo existe otro
tipo de formalidades mucho mds trascendentales, como lo son las formalidades esenciales o
sustanciales que no estdn en manos de los particulares cumplirias 0 no, ya que no se recurre a ellas
con el dnimo de reconstruir o crear una prueba sino que es inexorable cumplir con estas formalidades,
pues de lo confrario el acto no produce los efectos pretendidos.

Ahora bien, la parte actora inicia el proceso de ejecucién basdndose en el pagaré visto a folio 2y 3
del cuaderno principal, de fecha de creacién 01de diciembre de 2018, por lo que se tiene que este
es un fitulo cartular, que contiene los requisitos generales dispuestos en el articulo 621 del Cdédigo de
Comercio en concordancia con lo preceptuado en el articulo 709 de la citada codificacién mercantil,
siendo que la Ultima de estas normas dispone cudles son los que debe tener este tipo especifico de
instfrumento, los cuales son:

1) La promesa incondicional de pagar una suma defterminante de dinero;
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2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacidon de ser pagadero a la orden o al portador, y
4) La forma de vencimiento.

Pues bien, de la lectura de la disposicion normativa en mencién, con prontitud, se evidencia la plena
satisfaccion de los enunciados requisitos de la Ley sustancial comercial respecto del pagaré bdculo
de la accidén ejecutiva en el caso de marras. Asi las cosas, adviértase que en el pagaré objeto de
contienda estd incorporada la promesa incondicional manifestada por el deudor MARTINEZ GOMEZ
JHON JAIRO de pagar a la orden de la COOPERATIVA DE CREDITOS MEDICA COOCREDIMED - EN
INTERVENCION la suma de UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.00,00) M/CTE, en un Unico pago,
que se hizo exigible el pasado 01 de diciembre de 2018, situacién que nos pone en el terreno de una
obligacién de naturaleza clara, expresa y actualmente exigible, cuyo cobro puede efectuarse por el
conducto procesal que previene el articulo 422 del Estatuto Adjetivo Civil, de acuerdo con el cual:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o fribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacién de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los
demds documentos que senale la ley. La confesidon hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero sila que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",
Enfasis del Despacho.

A partir de este marco de ideas, que de manera elemental han quedado explicitas, entra de lleno el
Despacho al estudio, de manera conjunta, de las excepciones de mérito formuladas por la parte
demandada.

5.2.1 PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION:

Propone como medio de defensa la parte ejecutada la excepcidn de pago total, por lo que se hace
imperioso precisar que para hablar de un pago total o parcial, con el objeto de impedir, en todo o en
parte, las pretensiones de la demanda ejecutiva, éste tuvo que haberse realizado con anterioridad a
la presentacién de la demanda. Pues a través de este pago deben contrarrestarse los hechos que se
invocan en la demanda, y variarse el “quantum” de las pretensiones de la accidn. Por lo que las
cancelaciones de dinero posteriores a la instauracion del libelo incoatorio, se constituyen en meros
abonos, y no en hechos impeditivos de las aspiraciones del actor, que en nada modifican las sUplicas
de la demanda.

Aunado a lo anterior, el articulo 164 del C. G del P, prevé que “Toda decision judicial debe fundarse
en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso”. Entonces, del andlisis de la
normatividad anterior, se desprende que la simple invocacién de los hechos y de las alegaciones
procesales, no son suficientes para proporcionar al Organo Jurisdiccional, los instrumentos que éste
necesita para producir una decision de fondo.

El fallador al sentenciar debe y tiene que contar con los elementos de prueba l6gicos, que permitan
dilucidar quién tiene la razén de lo que se alega, y la actividad senalada para tal fin es la aportacion
y existencia de las pruebas que demuestren los hechos, que por estar sub sumidos en una norma
juridica amparan o tutelan el derecho invocado.

Lo anterior reviste una significativa importancia, como quiera que cuando la norma faculta interponer
la excepcién de pago total o parcial, siempre que conste en el fitulo, no significa que no pueda
excepcionarse sin esa constancia, sino, toda vez que los titulos valores son, por su naturaleza,
negociables y su circulacién no se encuentra restringida salvo estipulacién en contrario, es menester
que consten los pagos y abonos en el titulo, a efecto de la oponibilidad frente a los obligados
posteriores o en via de regreso, torndndose de contera la defensa en personal y no real.

Entonces resulta comuUn que los medios de defensa son fundamentos de hecho en que se hacen
consistir como medios de prueba pues al tenor de lo dispuesto en el articulo 167 del Estatuto Adjetivo
Civil "incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen”, con el fin de obtener el pleno convencimiento del fallador y que se surtan las
consecuencias que de ello se derivan.
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Asi las cosas, teniendo en cuenta las anteriores razones, solo queda entfrar a mirar las pruebas
arrimadas por las partes en sustento de las afirmaciones, para lo cual se procederd con el estudio de
las documentales aportados por los integrantes del contradictorio.

Ahora bien, la parte ejecutada, actuando a través de gestor judicial, propone el medio defensivo
objeto de estudio, y para el efecto aporta tres (3) desprendibles de ndmina, expedidos por la
pagaduria del convocado el dia 21 de junio de 2020, en los cuales se evidencia la realizacién de
descuentos de su salario base, circunstancia en la que finca el sustento del mecanismo de defensa
planteado al considerar que el valor contenido en el titulo ejecutivo objeto de recaudo ya ha sido
embargado y en consecuencia satisfecha la obligacién.

Frente a la alzada presentada por la parte demandada, el procurador judicial de la cooperativa
ejecutante guardd silencio absoluto.

Una vez revisados los medios probatorios que reposan en el plenario, observa este Juzgador que
respecto de las documentales allegadas por el apoderado de la pasiva, dichos descuentos de ndmina
producto del embargo decretado en proveido de calendas 05 de diciembre de 2019 (fl. 02 C - 2), se
empezaron a realizar con posterioridad a la interposicion de la accidon judicial impetrada por la
cooperativa actora, potisima razén para que se desvirtle por si misma la defensa construida; esto es,
la improcedencia del pago total de la obligacién.

Bajo este escenario, con relacion a los dineros cancelados con posterioridad a la presentacion de la
demanda, el H. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd — Sala Civil, con ponencia de la
Honorable Magistrada Dra. MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ, expreso:

" (...) consignacién de 22 de septiembre de 2009 (fl. 59 C1), pasando por alto que la
demanda (fls. 1 a 7 Cl) fue presentada el dia 4 de septiembre de 2009, como lo informa el
acta individual de reparto (fl. 8 C1) y el auto que libré mandamiento de pago es de fecha
10 de septiembre de 2009, luego, que mayor certeza que esta para demostrar en plano
comparativo que el pago que tfrajo como estandarte de la peticidon de pago parcial hecha
por la apoderada de la demandante era infundada, por ser posterior a la presentaciéon de
la demanda como bien lo senala la recurrente, de manera que el pago realizado por la
pasiva ha de tenerse como abono al igual que los restantes pagos, los que se observaran al
momento de realizar la respectiva liquidacién del crédito.” Enfasis del Despacho.

Luego, tampoco podrian considerarse como simples abonos atendiendo a que son dineros que
reposan a disposicion del Juzgado y que jamds han sido directamente pagados a la parte enervante
del recaudo ejecutivo por disposicidn del ejecutado, lo que, a la luz de la sana critica y de la figura en
controversia, es una caracteristica esencial para que sea constituida la excepciéon de pago total o
parcial de la obligacién, razén por lo que, a simple vista, no le asiste fundamento alguno al apoderado
del demandado.

Asi las cosas, conforme a lo reglado en el Estatuto Procesal vigente, de lo manifestado por la parte
llamada ajuicio por pasiva, dichos argumentos conllevan a encaminar al Despacho a avizorar que la
parte demandada no ha cancelado la obligaciéon deprecada.

Entonces resulta comUn que los medios de defensa son fundamentos de hecho en que se hacen
consistir como medios de prueba pues al tenor de lo dispuesto en el articulo 167 del Cddigo General
del Proceso “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen”, con el fin de obtener el pleno convencimiento del fallador y que se surtan
las consecuencias que de ello se derivan y en este caso el ejecutado no probd si quiera sumariamente
que ha venido pagando el producto financiero adquirido de manera voluntaria.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el pago total de la obligacién solamente tiene cabida cuando
dichos pagos hayan sido efectuados antes de la presentacion de la demanda, sin que ellos hayan
sido aplicados a la deuda que se persigue, a todas luces, se observa que el exiremo pasivo no fienen
la virtualidad de anonadar o modificar la obligacién, por lo que en consecuencia se dispone a
continuar con la ejecuciéon en los términos del mandamiento de pago contra el ejecutado MARTINEZ
GOMEZ JHON JAIRO.

6.DECISION
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. - Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo Superior,

7Z.RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion denominada “SOLICITUD O PAGO TOTAL", propuesta
por la parte demandada, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién a favor de la parte ejecutante la COOPERATIVA DE
CREDITOS MEDICA COOCREDIMED - EN INTERVENCION, y en contra de MARTINEZ GOMEZ JHON JAIRO,
por las sumas a que se refiere el auto que libré mandamiento ejecutivo de pago de fecha 05 de
diciembre de 2019 (fl. 21 C - 1), por las razones que se dejaron anotadas en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: ORDENAR Practicar la liquidacion del crédito en términos del articulo 446 del C.G.P. teniendo
en cuenta los abonos realizados por la ejecutada.

CUARTO: DECRETAR el remate y avalto de los bienes embargados del demandado y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun lo previsto en los articulos 365 y 366 del
C.G.P., paralo cualse fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con el acuerdo PSAAT 6-
10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, en la suma de CIEN
MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE., para ser incluidas en la respectiva liquidacioén.

SEXTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-10678 y
PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucién de sentencias de esta
ciudad.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 686df85daécadfd4c2f0ad9adal84fc19f7529ef765faf0dedf5f9542e7b8cbd
Documento generado en 25/02/2021 05:09:35 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

AMR



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho corresponde.
Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.

o N Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

\ /.'/ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01848-00

Bogotda D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 005 del 26 de febrero de 2021

Como quiera que la secretaria de este Juzgado efectlo la cuantificacidon ordenada por el Despacho
y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el juez,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR aprobacidén de la liguidacion de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto, la cual se anexa.

CONCEFPTOD CUADERNO FOLIC VALOR
AGEMCIAS EN DERECHD 1 45 $960.000,00
NOTIFICACIONES 1 28 -23 $28.890,00

INSTRUMENTOS PUBE.
ENVIO POR CORRED
ARAMNCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HOMORARIOS ALTXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADID ¥ PRENSA
TRANSPORTE

CTROS
TOTAL $988.890,00

SEGUNDO: EJECUTORIADO el presente auto, disponer la entrega de los fitulos judiciales que existan
dentro del presente proceso a favor de la parte demandante, hasta la concurrencia de las
liguidaciones de crédito y costas tal como lo preceptla el art. 447 ibidem.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4a511a750a5344356a64c¢2c004edacc0d96f5053755d9ac2462983d4ec4833dd
Documento generado en 25/02/2021 02:59:15 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 28 de enero de 2021.

- . Rama Judicial
I Consejo Superior de la Judicatura

! e ———
/ v : :
\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequefas Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01853-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 5 del 26 de febrero de 2021

El endosatario en procuraciéon del ejecutante, mediante escrito radicado el 14 de diciembre de
2020, solicita: i) la terminacidén del proceso por pago total de la obligacién, ii) levantar las medidas
cautelares practicadas sobre los bienes de la pasiva, iii) la entrega de los titulos judiciales que
existan dentro del presente proceso a favor de la parte demandada, iv) sin condena en costas.

Como quiera gque se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 461 del C. G. del P, se
accederd a lo solicitado, dando por terminada esta actuacion por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.
En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminada esta actuacion adelantada por COOI,’ERATIVA FINANCIERA JOHN
F. KENNEDY LTDA contra DORA HERMINDA MAYORGA y EDYSON PINZON SANDOVAL, teniendo en

cuenta las consideraciones realizadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo valor base de la presente ejecucién, a costas de la parte
demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacién de su radicacion.
NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL i
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez la presente demanda, para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer, Bogotd D.C., 04 de febrero de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

| S
k //‘ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01854-00

Bogotd D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 005 del veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el memorial arribado al correo institucional de esta sede Judicial el pasado 30 de
septiembre de 2020, mediante el cual, la procuradora judicial de la entidad bancaria ejecutante solicita al
Despacho lo siguiente: i) La terminacién del proceso, por pago total de la obligacién, i) Levantar las medidas
cautelares vigentes iii) Desglosar el titulo valor base de la accién y iv) No se condene a las partes en costas.

Por lo anterior, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos para ello, se procederé’con lo
solicitado, dando por terminada esta actuacién por concepto de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuacién procesal adelantada por BANCOLOMBIA S.A, en contra de
MIGUEL ANTONIO RASCH ISLA MCAUSLAND, teniendo en cuenta las consideraciones previstas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los oficios
correspondientes y por Secretaria enfréguense a los demandados.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo valor base de la presente ejecucidn, a costas de la parte
demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.
QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 691049dedcc5521a7¢cc108a23315ca8f4c9fed34c99ef90c5e2c2e57e0945b467
Documento generado en 25/02/2021 05:09:37 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho corresponde.
Sirvase proveer. Bogotd 24 de febrero de 2021.

o Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
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\ /./ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01855-00

Bogotda D.C., veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 005 del 26 de febrero de 2021

Como quiera que la secretaria de este Juzgado efectlo la cuantificacidon ordenada por el Despacho
y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el juez,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR aprobacidén de la liguidacion de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto, la cual se anexa.

CONCEFTOD CUADERNO FOLIO VALOR
AGEMCIAS EN DERECHOD 1 25 $820.000,00
NOTIFICACIONES 1 22 $58.000,00
INSTRUMENTOS FPUB. 2 B $37.500,00

ENVIO POR CORRED
ARANCEL JUDICIAL
GASTOS DE CURADURIA
HOMORARIOS AUXILIAR
POLIZA JUDICIAL
PUBLICACIONES

RADID Y FRENSA
TRANSPORTE

OTROS

TOTAL $B65.500,00

SEGUNDO: EJECUTORIADO el presente auto, disponer la entrega de los fitulos judiciales que existan
dentro del presente proceso a favor de la parte demandante, hasta la concurrencia de las
liguidaciones de crédito y costas tal como lo preceptla el art. 447 ibidem.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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