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RADICACION: 110014003085-2019-00827-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

La apoderada judicial del ejecutante, con facultad para recibir, mediante escrito radicado via
correo electrénico solicita: i) la terminacion del proceso por pago total de la obligacién, ii)
levantar las medidas cautelares practicadas sobre los bienes de la pasiva, iii) el desglose de los
documentos base de la accidn a favor de la pasiva, vi) sin condena en costas.
Como quiera gque se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 461 del C. G. del P, se
accederd a lo solicitado, dando por terminada esta actuacion por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.
En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR ferminada esta oc’r,uocién adelantada por CONINSA RAMON H S.A. contra
MIGUEL FRANCISCO ZAMBRANO GONZALEZ y FERNANDO ADOLFO ALVIRA REYES, feniendo en
cuenta las consideraciones realizadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la presente ejecucion, a costas de la
parte demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

J.S.G.F.
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

La apoderada judicial del ejecutante, con facultad para recibir, mediante escrito radicado el 18
de septiembre de 2020, solicita: i) la terminacién del proceso por pago total de la obligacién, ii)
levantar las medidas cautelares practicadas sobre los bienes de |la pasiva, iii)) sin condena en
costas.
Como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 461 del C. G. del P, se
accederd a lo solicitado, dando por terminada esta actuacion por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.
En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR fterminada es,fo actuacién adelantada por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
LOS TRABAJADORES DE LA EDUCCION DE CUNDINAMARCA Y EL DISTRITO CAPITAL - COOTRADECUN
contra BLANCA YOHANA CRISTANCHO DIAZ y CARLOS EDUARDO CRISTANCHO DIAZ, teniendo en
cuenta las consideraciones realizadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo valor base de la presente ejecucidn, a costas de la parte
demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

J.S.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Revisado el presente asunto se pudo constatar que no se evidencia el cumplimiento integral de
la medida cautelar dispuesta mediante proveido del 20 de junio de 2019, relativa al embargo vy
retencion de los dineros depositados y los que se llegaren a depositar en cuentas corrientes, de
ahorro, CDT, bonos, acciones o cualquier ofra suma de dinero, ya sea en cuentas conjuntas o
separadas; donde la parte ejecutada sea titular en las entidades bancarias referidas a folio 1 del
cuaderno de medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, se requerird a la parte ejecutante para que informe sobre el frdmite
surtido y el cumplimiento de la medida cautelar prescrita, aportando prueba de la radicacién
del oficio que comunica el embargo decretado a las enfidades bancarias que no han arrimado
respuesta a esta judicatura. Por ende, el juez,

RESUELVE:
CUESTION UNICA: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicacion a lo ordenado en el

inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificacién procesal vigente.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

J.S.G.F.
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Mediante memorial radicado el 25 de agosto de 2020, la apoderada judicial del extremo
activo presentd solicitud en el sentido de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020 y notificar de tal forma a la contraparte del auto de apremio.

Ciertamente el objeto de la aludida norma es “implementar el uso de las tecnologias de
la informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tradmite de
los procesos judiciales”. Empero, no puede obviarse que las hormas procesales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento (articulo 13 C. G. del P.), y su aplicacion
debe materializar las garantia a la defensa y a la confradiccion como manifestaciones
del principio constitucional al debido proceso.

Esta logica implica que ante el vigor de los articulos 291 y 292 del C. G. del P., devenga
obligatoria su aplicacién a los procesos judiciales cuyas demandas fueron radicadas con
antelaciéon a la vigencia del Decreto 806 de 2020, puesto que esta norma ejecutiva
establece un procedimiento particular de enteramiento de los autos admisorios y los que
libran mandamiento de pago, prescribiendo en el inciso 4° de su articulo 6, la obligacién
de la parte demandante desde la presentaciéon misma de la demanda, de enviar
simultdneamente, por medio electronico, copia de ella y de sus anexos a los
demandados.

Si bien tal mandato encuentra excepcidén cuando se solicitan medidas cautelares
previas o se desconoce el lugar donde recibe notificaciones el demandado, lo relevante
es que dispone una forma de notificacién diversa al extremo accionado, cuya
aplicacién resulta procedente Unicamente para las demandas presentadas bajo la
vigencia del Decreto, las cuales por demas son digitales.

A ello se auna que el enteramiento de la demanda mediante los articulos 291 y 292 del
C. G. del P., no representa una carga procesal que se torne imposible en el estado de
emergencia sanitaria, pues tales normas facultan el uso del correo electrénico para
efectuarla comunicacion pertinente y, en todo caso, resulta mds garantista del derecho
al debido proceso intentar el enteramiento de la pasiva mediante la remision de la
comunicacion para la notificacion personal y el envio de aviso.

Dicho lo precedente se requerird a la parte demandante para que dé cumplimiento a
lo dispuesto en el auto de fecha 20 de junio de 2019 y proceda a notificar a la parte
demanda en la forma alli establecida.

J.S.G.F.
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En mérito de lo expuesto, el juez,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de notificacion de la demanda en los términos del Decreto
806 de 2020, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que dé estricto cumplimiento a lo
dispuesto en el auto en cita y notifique en debida forma al extremo pasivo.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d1la254ed3dae8880f5b8fc33d28¢cf8d4362c95b5db78705abld2c5b1fhe25676
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se pudo constatar que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte ejecutante no ha dado cumplimiento a
lo dispuesto en el auto calendado el 5 de julio de 2019, en el sentido de nofificar en
debida forma al ejecutado ORLANDO RAMIREZ GALVIS puesto que no se aportd la
comunicacién para la notificacidon personal debidamente cotejada y sellada de
conformidad con el articulo 291 C. G. del P., ni se allegd la notificacion por aviso en la
precisa forma prescita en el articulo 292 ejusdem, por ende, se requerird al extremo
accionante.

De otra parte, revisado el plenario, se observa solicitud de emplazamiento presentada
por el apoderado de la parte ejecutante, y como quiera que no ha sido posible la
entrega del citatorio a los demandados MARIA ELCIDA VALDERRAMA y PABLO EMILIO
RODRIGUEZ, en la direccion fisica para notificaciones personales indicada en la
demanda, pese a los intentos; feniendo en cuenta que el actor manifiesta no conocer
mds direcciones donde pueda ser notificada la parte ejecutada, es procedente dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020 en armonia con el
canon 108 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé
estricto cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicaciéon a lo
ordenado en el inciso 2° numeral 1 del arficulo 317 de la codificacion procesal vigente.

SEGUNDO: POR SECRETARIA efectUese la publicacién del emplazamiento directamente
en el Registro de Personas Emplazadas -sin necesidad de recurrir a un medio escrito-
incluyendo el nombre de los sujetos emplazados- MARIA ELCIDA VALDERRAMA y PABLO
EMILIO RODRIGUEZ-, su nUmero de identificacién, si se conoce, las partes del proceso,
su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

J.S.G.F.
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TERCERO: SECRETARIA contabilice el término de quince (15) dias posteriores a la
publicacion, preceptuados en el articulo 108 del C. G. del P., y vencido éste ingrese las
diligencias al Despacho, para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e7fa1l410640242b6f0f5b026b693a4ce6dd7bdeb3de486bae217ch10ddflbafc
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Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

En atencién al informe secretarial y revisado el plenario se observa que se encuentra solicitud de
emplazamiento presentada por el apoderado de la parte ejecutante, y como quiera que no ha
sido posible la entrega del citatorio al demandado JONATHAN STEVE ARBOLEDA OCAMPO, en la
direccion fisica para notificaciones personales indicada en la demanda, pese a los intentos;
teniendo en cuenta que el actor manifiesta no conocer mds direcciones donde pueda ser
notificada la parte ejecutada, es procedente dar aplicacion a lo previsto en el articulo 10 del
Decreto 806 de 2020 en armonia con el canon 108 del Cédigo General del Proceso, por lo que el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA efectUese la publicacién del emplazamiento directamente en el
Registro de Personas Emplazadas -sin necesidad de recurrir a un medio escrito- incluyendo el
nombre del sujeto emplazado, JONATHAN STEVE ARBOLEDA OCAMPO, su numero de
identificacién, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

SEGUNDO: SECRETARIA contabilice el término de quince (15) dias posteriores a la publicacion,
preceptuados en el articulo 108 del C. G. del P., y vencido éste ingrese las diligencias al

Despacho, para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

J.S.G.F.
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Mediante memorial radicado el 10 de agosto de 2020, la apoderada judicial del extremo
activo presentd solicitud en el sentido de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020 y notificar de tal forma a la contraparte del auto de apremio.

Ciertamente el objeto de la aludida norma es “implementar el uso de las tecnologias de
la informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tradmite de
los procesos judiciales”. Empero, no puede obviarse que las hormas procesales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento (articulo 13 C. G. del P.), y su aplicacion
debe materializar las garantia a la defensa y a la confradiccion como manifestaciones
del principio constitucional al debido proceso.

Esta logica implica que ante el vigor de los articulos 291 y 292 del C. G. del P., devenga
obligatoria su aplicacién a los procesos judiciales cuyas demandas fueron radicadas con
antelaciéon a la vigencia del Decreto 806 de 2020, puesto que esta norma ejecutiva
establece un procedimiento particular de enteramiento de los autos admisorios y los que
libran mandamiento de pago, prescribiendo en el inciso 4° de su articulo 6, la obligacién
de la parte demandante desde la presentaciéon misma de la demanda, de enviar
simultdneamente, por medio electronico, copia de ella y de sus anexos a los
demandados.

Si bien tal mandato encuentra excepcidén cuando se solicitan medidas cautelares
previas o se desconoce el lugar donde recibe notificaciones el demandado, lo relevante
es que dispone una forma de notificacién diversa al extremo accionado, cuya
aplicacién resulta procedente Unicamente para las demandas presentadas bajo la
vigencia del Decreto, las cuales por demas son digitales.

A ello se auna que el enteramiento de la demanda mediante los articulos 291 y 292 del
C. G. del P., no representa una carga procesal que se torne imposible en el estado de
emergencia sanitaria, pues tales normas facultan el uso del correo electrénico para
efectuarla comunicacion pertinente y, en todo caso, resulta mds garantista del derecho
al debido proceso intentar el enteramiento de la pasiva mediante la remision de la
comunicacion para la notificacion personal y el envio de aviso.

Dicho lo precedente se requerird a la parte demandante para que dé cumplimiento a
lo dispuesto en el auto de fecha 26 de julio de 2019 y proceda a nofificar a la parte
demanda en la forma alli establecida.

J.S.G.F.
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En mérito de lo expuesto, el juez,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de notificacion de la demanda en los términos del Decreto
806 de 2020, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que dé estricto cumplimiento a lo
dispuesto en el auto en cita y notifique en debida forma al extremo pasivo.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 651e55212e4al7b79abe8bac3924d93ac7789d3b95aac9952435c9325cecd4bc
Documento generado en 13/01/2021 09:29:29 p.m.
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima cuantia,
instaurado por COOPTRAISS, actuando a través de apoderado judicial, en contra de GINA PAOLA
ULLOA RODRIGUEZ y OMAR CARDONA HERNANDEZ, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentd como recaudo ejecutivo pagaré No. 00101-64-015462, por la
suma de $3.620.745.00, pagadero el dia 20 de junio de 2019.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 8 de agosto de 2020 (fl.
20 vto. C-1), se efectud la notificacién de la providencia de apremio al ejecutado en los términos
de los articulos 291 y 292 del C.G. del P.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio a través de aviso judicial
entregado el dia 3 de diciembre de 2019 en la direccidn fisica resenada en el escrito introductorio,
culminado el fraslado de la demanda no se propusieron excepciones tendientes a desvirtuar el
derecho reclamado en la demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avalio y remate
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segin la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las partes, y las
demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 8 de agosto de 2020.

SEGUNDO: PRACTICAR la ligquidacidén del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalto y remate de los bienes que estén embargados o
posteriormente se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las
obligaciones aqui cobradas.

J.S.G.F.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun lo previsto en los articulos 365
y 366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con
el acuerdo PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($200.000.00), para ser incluidas en la
respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de

sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0a56549e41660e36986d9edf2bd62325979ch302dcla6cl2ac6f3d2d7a3e90a5
Documento generado en 13/01/2021 09:29:31 p.m.

J.S.G.F.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 26 de noviembre de 2020.
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| Consejo Superior de la Judicatura

\’,-/j Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01131-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Previo a atender la solicitud elevada por el extremo activo, relativa al emplazamiento de la
pasiva, se le requiere para que intente la notificacién de la parte demandada al correo
electrénico aportado con la demanda, ello en los precisos términos de los articulos 291 y 291 C.
G. del P., aportando al plenario las constancias de rigor proferidas por el servicio postal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

CUSTION UNICA: REQUERIR al extremo ejecutante para que efectUe la notificaciéon del auto
apremio a la pasiva, en debida forma, al correo electronico referido en el escrito introductorio.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e98caabecdc0c9d13a6fec5d5348cfe987218cc62cd97832¢1470d8f41c3d575
Documento generado en 13/01/2021 09:29:32 p.m.

J.S.G.F.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 1 de diciembre de 2020.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

\'ﬁ/j Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01169-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima cuantia,
instaurado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, en contra de
JENNY ALEXANDRA DIAZ CAMARGO, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presenté como recaudo ejecutivo pagaré No. 52769086, por la suma
de $14.368.327.00, pagadero el dia 19 de junio de 2019.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 20 de agosto de 2019
(fl. 19 vto. C-1), se efectud la notificacién de la providencia de apremio al ejecutado en los
términos de los articulos 291 y 292 del C.G. del P.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio a través de aviso judicial
entregado el dia 28 de agosto de 2020 en la direccion electrénica resefada en el escrito
intfroductorio, culminado el tfraslado de la demanda no se propusieron excepciones tendientes a
desvirtuar el derecho reclamado en la demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avallo y remate
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segin la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las partes, y las
demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 20 de agosto de 2019.

SEGUNDO: PRACTICAR la ligquidacidén del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalto y remate de los bienes que estén embargados o
posteriormente se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las
obligaciones aqui cobradas.

J.S.G.F.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun lo previsto en los articulos 365
y 366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con
el acuerdo PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de SETECIENTOS VEINTE MIL PESOS M/CTE. ($720.000.00), para ser incluidas
en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucidon de

sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a36b052f14ac34a710a84e2bcc0b9614169693a1461501bec3462d9ebed95711
Documento generado en 13/01/2021 09:29:33 p.m.

J.S.G.F.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que
en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeinas Causas y Competencia Mdltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01214-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Auto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Mediante memorial radicado el 10 de noviembre de 2020, el apoderado de la parte
demandante presentd recurso de reposicidon contra el auto de fecha 4 de noviembre de
2020, por el cual se negd la solicitud del extremo activo de notificar la demanda de
conformidad con el Decreto 806 de 2020.

Respecto a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, se pudo constatar que
el auto recurrido fue notificado mediante el estado electronico No. 43 del 5 de noviembre
de 2020, en consecuencia, el recurrente presentd su escrito dentro del término prescrito en
el canon 318 C. G. del P.

En el memorial de reposicién se indica que el Decreto 806 de 2020 no dispone que aplique
exclusivamente para las demandas presentadas en formato digital, senalando que la parte
motiva de la norma precisa que la misma ha de adoptarse para los procesos en curso vy los
que se inicien luego de la expedicidn del decreto.

Agrega gue la excepcidon de ultra-actividad en lo referente a notificaciones, consagrada
en el articulo 624 del C. G. del P., solo aplica cuando la noftificacion se ha comenzado a
surtir, lo cual estima no ocurre en el presente caso.

Respecto a los argumentos elevados por el recurrente debe indicarse que los articulos 291
y 292 del C. G. del P. son normas adjetivas que no han sido derogadas y deben atenderse
y acatarse, por ende, su aplicacion es obligatoria a los procesos judiciales cuyas demandas
fueron radicadas con antelacion a la vigencia del Decreto 806 de 2020.

Precisamente el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 hace didfano en su inciso 2° que la
aplicacién del enteramiento opera para las demandas que se presentan en forma de
mensaje de datos, circunstancia logica teniendo en cuenta que una de las motivaciones
de la norma ejecutiva es el uso de medios virtuales para la prestacién del servicio de justicia
ante el estado de emergencia sanitaria hodierna.

Continuando con el citado articulo, se vislumbra en su inciso 4° que es obligacion de la
parte demandante, al presentar la demanda, enviar simultdneamente por medio
electrénico copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, exceptudndose tal exigencia
en los casos de solicitud de medidas cautelares o cuando se desconozca el lugar donde
reciba notificaciones el demandando.

En tal senda, surtido el enteramiento en la forma narrada y admitida la demanda o librado
el mandamiento de pago, ha de atenderse lo reglado en el canon 8 del Decreto 806 de
2020, remitiendo la providencia primigenia como mensaje de datos a la direccion
electréonica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificaciéon. Por supuesto,
en los casos en que por disposicidon del mismo articulo 6 ibidem no se precise la remisién del
libelo genitor a la pasiva simultdneamente con su presentacion ante la judicatura, admitida
la demanda, no bastard con el solo envio del auto admisorio o del auto que librd
mandamiento de pago, en fanto corresponde remitir tal providencia acompanada del
escrito infroductorio y sus anexos.

Esta modalidad de noftificacion personal, se insiste, no reemplaza las normas adjetivas
contenidas en el Coddigo General del Proceso (articulo 291 y 292), preceptos de obligatoria
J.S.G.F.
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aplicacion alas demandas que no fueron presentadas durante la vigencia del Decreto 806
de 2020 y cuya interposicién se efectud de manera fisica.

No se desconoce que las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir, sin
embargo, también es claro que para el caso de las nofificaciones que se estén
promoviendo, las mismas se regirdn por las leyes vigentes cuando comenzaron a surtirse
(inciso 2° articulo 624 C. G. del P.), esto es, desde el momento de proferirse el mandato
judicial direccionado a que la parte demandante entere el auto de apremio.

Por lo dicho, habiéndose dispuesto con el auto calendado el 10 de septiembre de 2019 la
obligaciéon de notificar a la parte ejecutada, no puede pretenderse que tal enteramiento
se conduzca de conformidad con una norma procesal cuya vigencia data del 4 de junio
de 2020 y gobierna la noftificacion de demandas presentadas en forma de mensajes de
datos.

En razdn de la argumentaciéon esbozada no se estima procedente el recurso de reposicion
impetrado, empero, del escrito radicado el dia 1 de diciembre de 2020 se observa que el
extremo activo enterd a la pasiva mediante aviso entregado el 30 de noviembre de 2020 a
su correo electronico registrado, en consecuencia, se tendrd como notificada a la
ejecutada.

Como consecuencia de lo narrado, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicidn impetrado contra el auto del 4 de noviembre de
2020, por las consideraciones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER el cumplimiento integral de lo ordenado en el auto recurrido.

TERCERO: TENER por noftificada a la demandada PUERTA DE ORO MOTOR’S S.A.S. por aviso
entregado el 30 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c793e18708d326dc3500e2b59ceac12a00089a0d6399a97847dd8be31a937167
Documento generado en 13/01/2021 09:29:35 p.m.

J.S.G.F.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 26 de noviembre de 2020.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)

Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

RADICACION: 110014003085-2019-01255-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se pudo constatar que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte ejecutante no ha dado cumplimiento a lo
dispuesto en el auto calendado el 13 de septiembre de 2019 —corregido con auto del 3 de
diciembre siguiente-, cuyo cumplimiento se requirié con providencia del 28 de febrero de
2020, en el sentido de notfificar el mandamiento ejecutivo a la parte demandada, toda vez
que no ha allegado los soportes de rigor dispuestos por los articulos 291 y 292 del C. G. del
P., por ende, se le requerird nuevamente en tal sentido.

De ofra parte, el dia 28 de septiembre de 2020 fue allegado al despacho correo electrénico
presuntamente suscrito por el demandado, en el cual solicita la terminacién del proceso
por pago total de la obligacién, por lo tanto, se pondrd en conocimiento de la parte
accionante dicho memorial para que manifieste lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicaciéon a lo ordenado
en el inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificacién procesal vigente.
SEGUNDO: Por Secretaria péngase en conocimiento de la parte activa la solicitud de
terminacién recibida via correo electronico el dia 28 de septiembre de 2020, para que
manifieste lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

J.S.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 26 de noviembre de 2020.

- . Rama Judicial
I Consejo Superior de la Judicatura
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\ /' Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01347-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

El apoderado judicial del ejecutante, con facultad para recibir, mediante escrito radicado el 1
de octubre de 2020, solicita: i) la terminacién del proceso por pago total de la obligacion, ii)
levantar las medidas cautelares practicadas sobre los bienes de |la pasiva, iii)) sin condena en
costas.

Como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 461 del C. G. del P, se
accederd a lo solicitado, dando por terminada esta actuacion por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.
En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:
PRIM,ERO: DE;LARAB terminada esta actuacién adelantada por KALA INMOBILIARIA S.A.S contra
MARIA ANGELICA ALVAREZ DELGADO, teniendo en cuenta las consideraciones realizadas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: ORDENAR el desglose del titulo valor base de la presente ejecucidn, a costas de la parte
demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL ]
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
e56631edf52bb3c19c28dca3782be0d9dee1107dffbc58a58c58d68970b875f1
Documento generado en 13/01/2021 09:51:15 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

J.S.G.F.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 1 de diciembre de 2020.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

\'ﬁ/j Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01465-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima cuantia,
instaurado por BAYPORT COLOMBIA $S.A., actuando a través de apoderado judicial, en contra de
RICHARD MUNOZ TORO, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentd como recaudo ejecutivo pagaré No. 138385, por la suma de
$5.238.665.00, pagadero el dia 25 de enero de 2019.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 8 de octubre de 2019
(fl. 31 vto. C-1), se efectud la notificacién de la providencia de apremio al ejecutado en los
términos de los articulos 291 y 292 del C.G. del P.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio a través de aviso judicial
entregado el dia 12 de agosto de 2020 en la direccion fisica del demandado, culminado el
fraslado de la demanda no se propusieron excepciones tendientes a desvirtuar el derecho
reclamado en la demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avallo y remate
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liguidacidn del crédito y condenar en costas al ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segin la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las partes, y las
demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 8 de octubre de 2019.

SEGUNDO: PRACTICAR la ligquidacidén del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalto y remate de los bienes que estén embargados o
posteriormente se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las
obligaciones aqui cobradas.

J.S.G.F.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365
y 366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con
el acuerdo PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($300.000.00), para ser incluidas en la
respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucidon de
sentencias de esta ciudad.

J.S.G.F.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL i
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 1 de diciembre de 2020.

- . Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

\'ﬁ/j Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01601-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima cuantia,
instaurado por BANCO PICHINCHA S.A., actuando a través de apoderado judicial, en contra de
HECTOR ZAMIR PAEZ PACHON, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentd como recaudo ejecutivo pagaré No. 2986345, por la suma de
$11.978.911.00, pagadero el dia é de agosto de 2018.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 22 de octubre de 2019
(fl. 12 vto. C-1), se efectud la notificacién de la providencia de apremio al ejecutado en los
términos de los articulos 291 y 292 del C.G. del P.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio a través de aviso judicial
entregado el dia 25 de agosto de 2020 en la direccién electrénica del demandado, culminado
el fraslado de la demanda no se propusieron excepciones tendientes a desvirtuar el derecho
reclamado en la demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avallo y remate
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liguidacidn del crédito y condenar en costas al ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segin la demanda y al recaudo ejecutivo presentado, estando
reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las partes, y las
demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 22 de octubre de 2019.

SEGUNDO: PRACTICAR la ligquidacidén del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalto y remate de los bienes que estén embargados o
posteriormente se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las
obligaciones aqui cobradas.

J.S.G.F.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segin lo previsto en los articulos 365
y 366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad con
el acuerdo PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($600.000.00), para ser incluidas en la
respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucidon de
sentencias de esta ciudad.

J.S.G.F.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL i
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Revisado el plenario, se requerird al extremo activo para que aporte prueba de la debida
notificacion efectuada de conformidad con el canon 291 C. G. del P., la cual debid surtirse
previaomente a aquella realizada a tenor del articulo 292 ejusdem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

CUSTION UNICA: REQUERIR al extremo ejecutante para que aporte prueba de la debida
notificacion efectuada de conformidad con el canon 291 C. G. del P.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que
en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 24 de noviembre de 2020.

p . Rama Judicial
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\ J  Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01719-00

Bogotda D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

De conformidad con la Resolucion No. 385 del 12 de marzo de 2020 del Ministerio de Salud y
Proteccion Social se declard la emergencia sanitaria por causa del coronavirus COVID-19 en
el territorio nacional, la cual fue prorrogada hasta el 31 de agosto de 2020 por la Resolucién
844 del 26 de mayo y en atencidén a los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-
11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, emitidos
por el H. Consejo Superior de la Judicatura, mediante los cuales se suspendieron los términos
judiciales, se establecieron algunas excepciones y se adoptaron otras medidas por motivos
de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-19.

Luego, conforme a la suspensidon de términos judiciales autorizada por el Consejo Superior de
la Judicatura y la reanudacion de los mismos, resulta necesario programar la audiencia en
el asunto del epigrafe, la cual se surtird de manera virtual ante el panorama actual de la
ciudad a raiz de la propagacion de la pandemia y no estar dadas las condiciones de
seguridad en salud para llevarla a cabo de manera presencial. Esto, de conformidad con lo
establecido en el Acuerdo PCSJA20-11567; articulos 21 y 23 (uso de las tecnologias y
audiencias virtuales), en armonia con las disposiciones contfempladas en el Decreto 491 de
2020 (articulo 3°), Decreto 806 de 2020 (articulos 3y 7) Ley 270 de 1996 (articulo 95) y demds
normas concordantes.

Asi entonces, para la ejecucion de la audiencia, siguiendo los pardmetros contemplados por
el uso de las tecnologias y la virtualidad, corresponde a los intervinientes; esto es, no
solamente los apoderados y las partes en Litis, sino también los testigos y peritos si fuere el
caso, atender lo que a continuacién se enuncia:

Al correo electréonico de los apoderados y demds sujetos procesales, serd enviado el vinculo
o enlace que deberdn emplear para comparecer al respectivo acto procesal, al que
deberdn estar conectados con treinta (30) minutos de anticipacion a la hora programada
para la audiencia, a efectos de verificar la identificacion de cada uno de los asistentes, y la
calidad en la que intervendrd.

En caso de requerir alguna ofra pieza procesal, dentro del término de ejecutoria de esta
providencia, deberdn enviar la respectiva solicitud al correo  electrénico
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. De igual manera, con al menos una hora de
antelaciéon al inicio de la audiencia, deberd remitirse copia del documento de identidad y
de la tarjeta profesional de los apoderados que vayan a actuar en la misma, asi como el
escrito de sustitucion de poder, de ser el caso.

J.S.G.F.
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Enigual sentido, es menesterindicar que la cdmara del dispositivo a través del cual las partes,
sus apoderados y los demds intervinientes, a saber, peritos y testigos realizaran el acto,
deberd estar encendida, individualmente, a efectos de visualizar a cada uno de ellos, razdn
por la que la audiencia a celebrar no exime de visualizacién a ninguno de los convocados.
No obstante, si cualquiera de las partes es renuente al cumplimiento de mantener encendida
la cdmara, estard sujeto alas consecuencias disciplinarias y legales que de ello devenga. Lo
anterior, con la finalidad Ultima de honrar los principios de fransparencia y lealtad procesal
del acto.

Al margen de la audiencia virtual, si, dado el caso que cualquiera de las partes y sus
apoderados se encuentre ante la imposibilidad virtual de acceder a canales digitales para
la realizacién de la diligencia, se torna pertinente traer a colacién lo contentivo del numerall
1 del inciso 2 del articulo 278 del Codigo General del Proceso, cuyo tenor ensena:

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez (...)".
Bajo el anterior postulado, las partes estdn abiertas a contemplar las opciones plasmadas en
la Ley adjetiva y manifestarlo ante el Juez.
En consideracioén a lo expuesto, esta Judicatura,

DISPONE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes a la AUDIENCIA prevista en el articulo 392 del Cédigo
General del Proceso, la cual se llevard a cabo de manera VIRTUAL, por las razones expuestas
Ut - Supra.

SEGUNDO: PROGRAMAR para el dia veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021) a
las diez y media de la manana (10:30 a.m.), a efectos de evacuar la audiencia citada en el
numeral anterior.

TERCERO: REQUIERASE a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, para que
remitan los respectivos correos electronicos de quienes participardn en la audiencia virtual
programada, dentro del término de ejecutoria del presente proveido, o en su defecto
dispongan lo que a bien les convenga.

CUARTO: ADVERTIR a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, que, a fin
de llevar a cabo la audiencia virtual de manera éptima, los intervinientes deberdn contar
para ese dia con los medios tecnolégicos necesarios con la respectiva verificacion de
funcionalidad, buena conexién a internet, equipo de cdémputo de mesa o portdtil, la
aplicacion MICROSOFT TEAMS y con disponibilidad de conexion.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia a la audiencia virtual, no
justificada, les acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 372 del Codigo
General del Proceso, esto es:

"La inasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en que
se funden las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrd celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarard terminado el proceso.

J.S.G.F.



Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo pertinente,
para el caso de la demanda de reconvencion y de intervencion de terceros
principales.

Cuando se frate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se
aplicardn por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando
se frate de litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicardn al litisconsorte
ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)”.

SEXTO:_ADVERTIR ¢ la parte citada para rendir INTERROGATORIO DE PARTE que, de
conformidad con el articulo 205 del Cédigo General del Proceso la no comparecencia del
citado a la audiencia, la renuencia a responder y las respuestas evasivas, se hardn constar
en el acta y hard presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesidon sobre los
cuales versen las preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito. La
misma presuncion se deducird, respecto de los hechos de la demanda y de las excepciones
de mérito o de sus contestaciones, cuando no habiendo interrogatorio escrito no
comparezca.

SEPTIMO: En caso de tener alguna dificultad para el ingreso de la audiencia deberd
comunicarlo al correo electrénico arriba mencionado, no obstante, deberd contar con
medios tecnolégicos alternativos para su asistencia, lo anterior con el fin de no entorpecer el
curso de la misma.

OCTAVO: ORDENAR a las partes y a sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, remitir
dentro de la ejecutoria del presente proveido, al siguiente correo electréonico
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, los documentos de identificacion tales como;
cedula de ciudadania y Tarjeta profesional de los intervinientes a la audiencia, asi como el
escrito de sustitucidn de poder, si es procedente, los cuales deberdn ser exhibidos por las
partes , apoderados, testigos, peritos e infervinientes en el acto procesal, con plena
visualizacion de quien los exhibe, tal cual guedo anotado en la parte motiva del presente
auto.

NOVENO: DECRETAR |as siguientes pruebas:
9.1. DE LA PARTE DEMANDANTE

9.1.1. DOCUMENTALES. Téngase como tales las allegadas al proceso en su momento,
en lo que sea pertinente, conducente y obrantes.

9.1.2. Los TESTIMONIOS de RAUL ACERO ARDILA y LORENA ACERO BOLANOS, para
referirse a los hechos expuestos en la contestacién a la demanda. Corresponde a la
parte demandada procurar su comparecencia a la audiencia conforme lo preceptua
el articulo 217 del C. G. del P.

9.2. DE LA PARTE DEMANDADA

9.2.1. DOCUMENTALES. Téngase como tales las allegadas al proceso en su momento,
en lo que sea pertinente, conducente y obrantes.

9.2.2. El INTERROGATORIO DE PARTE de la sefiora ELIZABETH BOLANOS CUERVO; para lo
cual la parte accionada deberd observar lo dispuesto en el articulo 202 del C. G. del
P.

9.2.3. Exclusivamente los TESTIMONIOS de dos de los testigos referidos por la parte
demandada en el escrifo de contestacion a la demanda, a su eleccién, de

J.S.G.F.
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conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del arficulo 392 del C. G. del P.
Corresponde a la parte demandante procurar su comparecencia a la audiencia
conforme lo preceptia el articulo 217 ejusdem.

9.3. PRUEBA DE OFICIO

Se decreta en forma oficiosa el interrogatorio de parte de ambos extremos de la Litis
de conformidad con lo consignado en el inciso 2° numeral 1° del articulo 372 del C. G.
del P.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 1 de diciembre de 2020.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
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Rama Judicial
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Republica de Colombia

RADICACION: 110014003085-2019-01729-00

Bogotd D.C., catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Avuto notificado en estado No. 01 del 15 de enero de 2021

Mediante memorial radicado el 14 de septiembre de 2020, la apoderada judicial del extremo
activo presentd solicitud en el sentido de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020 y notificar de tal forma a la contraparte del auto de apremio.

Ciertamente el objeto de la aludida norma es “implementar el uso de las tecnologias de la
informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el trdmite de los procesos
judiciales”. Empero, no puede obviarse que las normas procesales son de orden publico y de
obligatorio cumplimiento (articulo 13 C. G. del P.), y su aplicacion debe materializar las garantia
a la defensa y a la contradiccion como manifestaciones del principio constitucional al debido
proceso.

Esta l6gica implica que ante el vigor de los articulos 291 y 292 del C. G. del P., devenga obligatoria
su aplicacion a los procesos judiciales cuyas demandas fueron radicadas con antelacién a la
vigencia del Decreto 806 de 2020, puesto que esta norma ejecutiva establece un procedimiento
particular de enteramiento de los autos admisorios y los que liboran mandamiento de pago,
prescribiendo en el inciso 4° de su articulo 6, la obligaciéon de la parte demandante desde la
presentacion misma de la demanda, de enviar simultdneamente, por medio electrénico, copia
de ella y de sus anexos a los demandados.

Si bien tal mandato encuentra excepcidon cuando se solicitan medidas cautelares previas o se
desconoce el lugar donde recibe notificaciones el demandado, lo relevante es que dispone una
forma de notificacién diversa al extremo accionado, cuya aplicacion resulta procedente
Unicamente para las demandas presentadas bajo la vigencia del Decreto, las cuales por demds
son digitales.

A ello se auna que el enteramiento de la demanda mediante los articulos 291 y 292 del C. G. del
P.. no representa una carga procesal que se torne imposible en el estado de emergencia
sanitaria, pues tales normas facultan el uso del correo electrénico para efectuar la comunicacion
pertinente y, en todo caso, resulta mds garantista del derecho al debido proceso intentar el
enteramiento de la pasiva mediante la remisidén de la comunicacién para la notificacion personal
y el envio de aviso.

Dicho lo precedente se requerird a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
dispuesto en el auto de fecha 5 de diciembre de 2019 y proceda a notificar a la parte demanda

en la precisa forma establecida a en el canon 292 del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto, el juez,

J.S.G.F.
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de notificacion de la demanda en los términos del Decreto 806 de
2020, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicacién a lo ordenado en el
inciso 2° numeral 1 del articulo 317 de la codificacién procesal vigente.

J.S.G.F.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
595126dd94fcf9656eded8faf2e36379ff2845faad5a1a0b18ffff1a55d59d93
Documento generado en 13/01/2021 09:51:20 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



