
A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en derecho 

corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 09 de noviembre de 2020.  

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2019-01228-00 

 

Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

Teniendo en cuenta el memorial arribado al correo institucional de esta sede Judicial el pasado 12 de 

septiembre de 2020, mediante el cual, el procurador judicial de la cooperativa ejecutante, solicita al 

Despacho lo siguiente: i) La terminación del proceso, por pago total de la obligación, ii) Levantar las medidas 

cautelares vigentes iii) La entrega de títulos judiciales que existan a favor de la parte demandada iv) 

Desglosar el título valor base de la acción y (v) No se condene a las partes en costas. 

 

Por lo anterior, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos para ello, se procederá con lo 

solicitado, dando por terminada esta actuación por concepto de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 461 del Código General del Proceso.  

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado,  

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuación procesal adelantada por COOPERATIVA CASA NACIONAL DEL 

PROFESOR “CANAPRO”, en contra de PEDRO JAVIER SÁNCHEZ ESCALANTE, teniendo en cuenta las 

consideraciones previstas en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Líbrense los oficios 

correspondientes y por Secretaría entréguense a los demandados.  

 

TERCERO: ORDENAR la entrega de títulos judiciales, si existieren, a favor de la parte demandada. 

 

CUARTO: ORDENAR el desglose del título valor base de la presente ejecución, a costas de la parte 

demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes. 

 

QUINTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes. 

  

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelación de su radicación. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 6 de noviembre de 2020. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 
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                  RADICACIÓN:        110014003085-2019-01239-00 

 

Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

De conformidad con la Resolución No. 385 del 12 de marzo de 2020 del Ministerio de Salud y 

Protección Social se declaró la emergencia sanitaria por causa del coronavirus COVID-19 en el 

territorio nacional, la cual fue prorrogada hasta el 31 de agosto de 2020 por la Resolución 844 del 

26 de mayo y en atención a los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, 

PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-

11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, emitidos por el H. 

Consejo Superior de la Judicatura, mediante los cuales se suspendieron los términos judiciales, se 

establecieron algunas excepciones y se adoptaron otras medidas por motivos de salubridad 

pública y fuerza mayor con ocasión de la pandemia de la COVID-19. 

 

Luego, conforme a la suspensión de términos judiciales autorizada por el Consejo Superior de la 

Judicatura, la reanudación de los mismos y en atención a los problemas técnicos con la 

plataforma digital acaecidos en la calenda pretérita en la cual se programó la presente 

diligencia judicial, resulta necesario reprogramar la audiencia en el asunto del epígrafe, la cual 

se surtirá de manera virtual ante el panorama actual de la ciudad a raíz de la propagación de la 

pandemia y no estar dadas las condiciones de seguridad en salud para llevarla a cabo de 

manera presencial. Esto, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11567; 

artículos 21 y 23 (uso de las tecnologías y audiencias virtuales), en armonía con las disposiciones 

contempladas en el Decreto 491 de 2020 (artículo 3°), Decreto 806 de 2020 (artículos 3 y 7) Ley 

270 de 1996 (artículo 95) y demás normas concordantes. 

 

Así entonces, para la ejecución de la audiencia, siguiendo los parámetros contemplados por el 

uso de las tecnologías y la virtualidad, corresponde a los intervinientes; esto es, no solamente los 

apoderados y las partes en Litis, sino también los testigos y peritos si fuere el caso, atender lo que 

a continuación se enuncia: 

 

Al correo electrónico de los apoderados y demás sujetos procesales, será enviado el vínculo o 

enlace que deberán emplear para comparecer al respectivo acto procesal, al que deberán 

estar conectados con treinta (30) minutos de anticipación a la hora programada para la 

audiencia, a efectos de verificar la identificación de cada uno de los asistentes, y la calidad en 

la que intervendrá.  

 

En caso de requerir alguna otra pieza procesal, dentro del término de ejecutoria de esta 

providencia, deberán enviar la respectiva solicitud al correo electrónico 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. De igual manera, con al menos una hora de antelación 

al inicio de la audiencia, deberá remitirse copia del documento de identidad y de la tarjeta 

profesional de los apoderados que vayan a actuar en la misma, así como el escrito de sustitución 

de poder, de ser el caso. 

 

En igual sentido, es menester indicar que la cámara del dispositivo a través del cual las partes, sus 

apoderados y los demás intervinientes, a saber, peritos y testigos realizaran el acto, deberá estar 

encendida, individualmente, a efectos de visualizar a cada uno de ellos, razón por la que la 

audiencia a celebrar no exime de visualización a ninguno de los convocados. No obstante, si 
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cualquiera de las partes es renuente al cumplimiento de mantener encendida la cámara, estará 

sujeto a las consecuencias disciplinarias y legales que de ello devenga. Lo anterior, con la 

finalidad última de honrar los principios de transparencia y lealtad procesal del acto. 

 

Al margen de la audiencia virtual, si, dado el caso que cualquiera de las partes y sus apoderados 

se encuentre ante la imposibilidad virtual de acceder a canales digitales para la realización de 

la diligencia, se torna pertinente traer a colación lo contentivo del numeral 1 del inciso 2 del 

artículo 278 del Código General del Proceso, cuyo tenor enseña: 

 

“En cualquier estado del proceso, el juez deberá dictar sentencia anticipada, total o 

parcial, en los siguientes eventos: 

 

1. Cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 

propia o por sugerencia del juez (…)”. 

Bajo el anterior postulado, las partes están abiertas a contemplar las opciones plasmadas en la 

Ley adjetiva y manifestarlo ante el Juez.  

En consideración a lo expuesto, esta Judicatura, 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: CONVOCAR a las partes a la AUDIENCIA prevista en el artículo 392 del Código General 

del Proceso, la cual se llevará a cabo de manera VIRTUAL, por las razones expuestas Ut – Supra. 

 

SEGUNDO: REPROGRAMAR para el día treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020) a las dos 

y treinta de la tarde (2:30 p.m.), a efectos de evacuar la audiencia citada en el numeral anterior. 

TERCERO: REQUIÉRASE a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, para que 

remitan los respectivos correos electrónicos de quienes participarán en la audiencia virtual 

programada, dentro del término de ejecutoria del presente proveído, o en su defecto dispongan 

lo que a bien les convenga. 

CUARTO: ADVERTIR a las partes, sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, que, a fin de 

llevar a cabo la audiencia virtual de manera óptima, los intervinientes deberán contar para ese 

día con los medios tecnológicos necesarios con la respectiva verificación de funcionalidad, 

buena conexión a internet, equipo de cómputo de mesa o portátil, la aplicación MICROSOFT 

TEAMS y con disponibilidad de conexión. 

 

QUINTO: ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia a la audiencia virtual, no 

justificada, les acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del artículo 372 del Código 

General del Proceso, esto es: 

 

"La inasistencia injustificada del demandante hará presumir ciertos los hechos en que se 

funden las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de 

confesión en que se funde la demanda. 

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrá celebrarse, y 

vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarará 

terminado el proceso. 

 

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicarán, en lo pertinente, para el 

caso de la demanda de reconvención y de intervención de terceros principales. 

 

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicarán 

por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de 

litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicarán al litisconsorte ausente. 

 

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrá multa de cinco 

(5) salarios mínimos legales mensuales vigentes (smlmv)”. 

 

SEXTO: ADVERTIR a la parte citada para rendir INTERROGATORIO DE PARTE que, de conformidad 

con el artículo 205 del Código General del Proceso la no comparecencia del citado a la 
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audiencia, la renuencia a responder y las respuestas evasivas, se harán constar en el acta y hará 

presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesión sobre los cuales versen las 

preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito. La misma presunción se 

deducirá, respecto de los hechos de la demanda y de las excepciones de mérito o de sus 

contestaciones, cuando no habiendo interrogatorio escrito no comparezca. 

 

SÉPTIMO: En caso de tener alguna dificultad para el ingreso de la audiencia deberá comunicarlo 

al correo electrónico arriba mencionado, no obstante, deberá contar con medios tecnológicos 

alternativos para su asistencia, lo anterior con el fin de no entorpecer el curso de la misma. 

 

OCTAVO: ORDENAR a las partes y a sus apoderados, testigos y peritos de ser el caso, remitir dentro 

de la ejecutoria del presente proveído, al siguiente correo electrónico 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, los documentos de identificación tales como; cedula de 

ciudadanía y Tarjeta profesional de los intervinientes a la audiencia, así como el escrito de 

sustitución de poder, si es procedente, los cuales deberán ser exhibidos por las partes , 

apoderados, testigos, peritos e intervinientes en el acto procesal, con plena visualización de quien 

los exhibe, tal cual quedo anotado en la parte motiva del presente auto. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 19 de octubre de 2020. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 
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                  RADICACIÓN:        110014003085-2019-01245-00 

 

Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en el artículo 446 del 

Código General del Proceso, la parte demandada no objetó la liquidación del crédito 

presentada por la parte ejecutante, de conformidad con lo previsto en la norma en mención, 

por encontrarla conforme a derecho será objeto de aprobación. 

 

Como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectúo la cuantificación ordenada por 

el Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dará aplicación a lo prescrito en el artículo 

366 del Código General del Proceso. 

 

Finalmente, atendiendo la petición del extremo activo referente a entrega de títulos judiciales 

constituidos, se le remembra que a tenor de lo prescrito en el artículo 447 de la codificación 

adjetiva civil, de existir dineros en la cuenta de depósitos judiciales, su entrega al acreedor 

procede una vez esté ejecutoriado el auto que aprueba la liquidación del crédito o las costas, 

razón por la cual en esta instancia procesal no resulta procedente su pedido.  

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E LV E: 

 

PRIMERO: APROBAR la liquidación del crédito en la suma de DIEZ MILLONES SETECIENTOS 

DIECINUEVE MIL CIENTO TREINTA Y CINCO PESOS M/CTE. ($10.719.135.oo), a fecha de corte 8 de 

julio de 2020. 

 

SEGUNDO: IMPARTIR aprobación de la liquidación de costas, de acuerdo a lo enunciado en la 

parte motiva de este auto. 

 

TERCERO: NEGAR la solicitud de la parte ejecutante, relativa a entrega de títulos judiciales, por lo 

expuesto en precedencia. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en derecho 

corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 09 de noviembre de 2020.  

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2019-01248-00 

 

Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

Teniendo en cuenta que mediante proveído de fecha 02 de julio de los corrientes (fl. 04 C – 2), se otorgó el 

término de 30 días a la parte demandante para dar cumplimiento a los requerimientos de esta Oficina 

Judicial, circunstancia que no ocurrió, pues no adelantó las diligencias encaminadas a la materialización 

de las medidas cautelares decretas por el Despacho en auto de calendas 13 de septiembre de 2019 (fl. 1 C 

– 2). 

 

Así las cosas, y en atención a la omisión al requerimiento efectuado por el Despacho, de conformidad con 

lo previsto en el inciso 2 del numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente, se dará aplicación 

al desistimiento tácito dentro del presente asunto. 

 

Expuesto lo antelado, el Despacho, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por DESISTIMIENTO TÁCITO, 

según lo contemplado en el inciso 2 del numeral 1 del artículo 317 del C. G del P, al no darse cumplimiento 

al proveído de fecha 02 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las hubiere. 

Elabórese los oficios por Secretaría, a costa del demandado. Teniendo en cuenta la solicitud de remanentes 

allegada por e JUZGADO SEXTO DE PEQUEÑAS CAUSAS de esta ciudad, poner a su disposición los remanentes 

de la demandada YAMILE TOVAR MARTÍNEZ. 

 

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que sirvieron de base 

para la demanda, con las constancias respectivas, previo aporte del arancel y expensas correspondientes 

por la parte interesada. 

 

CUARTO: SIN CONDENA en costas. 

 

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 09 de noviembre de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

Teniendo en cuenta la solicitud de medidas cautelares, presentada por la apoderada judicial de 

la parte demandante, de conformidad con el artículo 599 del Código General del Proceso, el 

juzgado, 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retención de los dineros depositados y los que se llegaren a 

depositar en cuentas corrientes y de ahorro, CDTS, ya sea en cuentas conjuntas o separadas, de 

titularidad de la parte demandada, YENNY HOYOS GÓMEZ, en las entidades financieras indicadas 

en el escrito de medidas cautelares.   

 

SEGUNDO: LIMITAR el valor de los embargos a la suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS 

($7.200.000,00) M/CTE., y LIBRAR comunicación a la entidad correspondiente, para que se tomen 

las medidas del caso. Háganse las prevenciones legales. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 09 de noviembre de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

Con el objeto de seguir adelante con el trámite procesal correspondiente, a efectos que el 

demandado JUAN CARLOS ROMERO HOYOS cuente con la debida representación, y teniendo 

en cuenta que el término de la publicación de los quince (15) de emplazamiento, en el Registro 

Nacional de Personas Emplazadas que trata la norma adjetiva ha fenecido, se procederá con la 

designación de curador Ad – Litem.  

 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: DESIGNAR como curador Ad – Litem a la Dra. LEIDY JULIETH RIAÑO OBANDO, 

identificada con C.C. No. 1.690.528.94 y T.P No. 301924 del C. S de la J, de conformidad con los 

dispuesto en el artículo 48 del Código General del Proceso, a quien se le asignan como gastos de 

curaduría la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000,00) M/CTE. 

 

SEGUNDO: ADVIÉRTASE a la Auxiliar de la Justicia que el cargo para el cual ha sido designada es 

de forzosa aceptación, debiendo concurrir dentro de los cinco (5) días siguientes a la 

comunicación de su nombramiento para asumir el cargo. 

 

TERCERO: POR SERETARÍA, REMÍTASE la presente decisión, por el medio más expedito, a la siguiente 

dirección: CALLE 6 No. 9 – 42 Chiquinquirá – Boyacá y a al correo electrónico: 

legrio19@gmail.com.   

     

N O T I F I Q U E S E, 
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J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 19 de octubre de 2020. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
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Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

De una revisión del presente asunto, se pudo constatar que la demandada MERLEY ROCÍO 

QUINTERO RUIZ fue notificada por aviso entregado el día 25 de febrero de 2020, sin que dentro 

del término de traslado presentara medios exceptivos. 

 

De otra parte, la accionada ALLIANZ SEGUROS S.A. allegó escrito de contestación dentro del 

término dispuesto en el inciso 5 del artículo 391 del C. G. del P., en el cual propuso excepciones 

de mérito, motivo por el cual, en cumplimiento del canon precitado se procederá a correr 

traslado de las excepciones planteadas al demandante para que se pronuncie sobre ellas. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juez, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: TENER como notificada por aviso a la demandada MERLEY ROCÍO QUINTERO RUIZ, quien 

no presentó excepciones de fondo frente a las pretensiones de la demanda. 

 

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte actora de las excepciones de mérito propuestas por el 

extremo pasivo, por el término de tres (3) días, de conformidad con lo expuesto ut supra.  

 

TERCERO: SECRETARIA surta el traslado como lo dispone el artículo 110 del C. G. del P., vencido el 

término de ley ingrese las diligencias al Despacho, para lo que en derecho corresponda. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 
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Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en el artículo 446 del 

Código General del Proceso, la parte demandada no objetó la liquidación del crédito 

presentada por la parte ejecutante, de conformidad con lo previsto en la norma en mención, 

por encontrarla conforme a derecho será objeto de aprobación. 

 

Por último, como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectúo la cuantificación 

ordenada por el Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dará aplicación a lo prescrito 

en el artículo 366 del Código General del Proceso, por lo que, el Juzgado,  

 

R E S U E LV E: 

 

PRIMERO: APROBAR la liquidación del crédito en la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES CIENTO 

DOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS CON SESENTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE. 

($39.102.466,64), a fecha de corte 10 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: IMPARTIR aprobación de la liquidación de costas, de acuerdo a lo enunciado en la 

parte motiva de este auto. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 
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J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo 

que en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 19 de octubre de 2020. 
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Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

En atención al informe secretarial y revisado el plenario se observa que a folio 58 del 

cuaderno principal se encuentra solicitud de emplazamiento presentada por la 

apoderada de la parte demandante, y como quiera que no ha sido posible la entrega 

del citatorio al demandado JONATHAN ALEXANDER ALFONSO MUÑOZ, en la dirección 

física para notificaciones personales indicada en la demanda, pese a los intentos; 

teniendo en cuenta que el actor manifiesta no conocer más direcciones donde puedan 

ser notificado el accionado, es procedente dar aplicación a lo previsto en el artículo 10 

del Decreto 806 de 2020 en armonía con el canon 108 del Código General del Proceso. 

 

Teniendo en cuenta que la comunicación del emplazamiento de la demandada LEYDY 

NAYIVE ALFONSO MUÑOZ fue publicada en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS 

EMPLAZADAS, por economía procesal, previo a nombrar curador ad litem que la 

represente, corresponde esperar las resultas del emplazamiento del señor JONATHAN 

ALEXANDER ALFONSO MUÑOZ. 

 

De otra parte, revisada la solicitud elevada por la parte demandante, referente al 

decreto de medidas cautelares, avizora esta judicatura que ha presentado caución 

conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del artículo 590 CGP , como se evidencia con la 

póliza de seguro judicial No. CBC100005410 con valor asegurado $3.000.000.oo (fl. 47), 

motivo por el cual se decretará el embargo solicitado. 

 

En virtud de lo expuesto, el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

  

PRIMERO: POR SECRETARÍA efectúese la publicación del emplazamiento 

directamente en el Registro de Personas Emplazadas -sin necesidad de recurrir a un 

medio escrito- incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su número de identificación, 

si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere. 

 

SEGUNDO: SECRETARÍA contabilice el término de quince (15) días posteriores a la 

publicación, preceptuados en el artículo 108 del C. G. del P., y vencido éste ingrese las 

diligencias al Despacho, para lo que en derecho corresponda. 

 

TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado 

con el folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-40088827 de la Oficina de Registro de 

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
J.S.G.F. 

Instrumentos Públicos de Bogotá – Zona Sur, denunciado como propiedad de la parte 

demandada. Ofíciese de conformidad. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

6b68abe65d68c7de76951c66abf42f189c4493ce0d4af8c2b5913df6aa587467 

Documento generado en 18/11/2020 11:44:45 a.m. 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en derecho 

corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 09 de noviembre de 2020.  
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Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

Teniendo en cuenta que mediante proveído de fecha 15 de julio de los corrientes (fl. 23 C – 1), se otorgó el 

término de 30 días a la parte demandante para dar cumplimiento a los requerimientos de esta Oficina 

Judicial, circunstancia que no ocurrió, pues no realizó los actos procesales encaminados a la integración de 

la Litis. 

 

Así las cosas, y en atención a la omisión al requerimiento efectuado por el Despacho, de conformidad con 

lo previsto en el inciso 2 del numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente, se dará aplicación 

al desistimiento tácito dentro del presente asunto. 

 

Expuesto lo antelado, el Despacho, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por DESISTIMIENTO TÁCITO, 

según lo contemplado en el inciso 2 del numeral 1 del artículo 317 del C. G del P, al no darse cumplimiento 

al proveído de fecha 15 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las hubiere. 

Elabórese los oficios por Secretaría, a costa del demandado. 

 

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que sirvieron de base 

para la demanda, con las constancias respectivas, previo aporte del arancel y expensas correspondientes 

por la parte interesada. 

 

CUARTO: SIN CONDENA en costas. 

 

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


A.M.R 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

066695f398084644a844ae8a9b320c6e909d550a63db0f7c19d0b300e688120f 
Documento generado en 18/11/2020 04:20:04 p.m. 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 19 de octubre de 2020. 
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Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en el artículo 446 del 

Código General del Proceso, la parte demandada no objetó la liquidación del crédito 

presentada por la parte ejecutante, de conformidad con lo previsto en la norma en mención, 

por encontrarla conforme a derecho será objeto de aprobación. 

 

Por último, como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectúo la cuantificación 

ordenada por el Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dará aplicación a lo prescrito 

en el artículo 366 del Código General del Proceso, por lo que, el Juzgado,  

 

R E S U E LV E: 

 

PRIMERO: APROBAR la liquidación del crédito en la suma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA 

Y NUEVE MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE. ($10.299.750.oo), a fecha de corte 31 de julio 

de 2020. 

 

SEGUNDO: IMPARTIR aprobación de la liquidación de costas, de acuerdo a lo enunciado en la 

parte motiva de este auto. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 
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Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

Auscultando el plenario dentro de la presente causa ejecutiva, se observa que, por error involuntario del 

Despacho, en la providencia que ordenó seguir adelante con la ejecución de fecha 23 de septiembre de 

2020 (C – 1) y en proveído que requiere a TRANSUNION DE CLOMBIA ANTES CIFIN (C – 2) de la misma calenda,  

se indicó erróneamente el segundo apellido del ejecutado, siendo este CHIVATA y no CHITIVA, por lo que 

de conformidad con lo previsto en el artículo 286 del C. G del P, se subsanará dicha irregularidad. 

 

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado, 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: CORREGIR la providencia de fecha 23 de septiembre de 2020, notificada en estado del 24 de 

septiembre de 2020, que reposa en el archivo digital de la demanda, cuaderno No. 1, en el sentido de 

indicar que el nombre del demandado corresponde a JAVIER LEONARDO PEÑA CHIVATA, y no como se 

indicó en el devenir de la providencia objeto de corrección. 

 

SEGUNDO: DEJAR INCÓLUME la integridad de la providencia de fecha 23 de septiembre de 2020. 

 

TERCERO: CORREGIR el auto de fecha 23 de septiembre de 2020, notificada en estado del 24 de septiembre 

de 2020, que reposa en el archivo digital de la demanda, cuaderno No. 2, en el sentido de indicar que el 

nombre del demandado corresponde a JAVIER LEONARDO PEÑA CHIVATA, y no como se indicó en el 

devenir del auto objeto de corrección. 

 

CUARTO: POR SECRETARÍA, elabórense los oficios teniendo en cuenta las correcciones del caso.  

 

N O T I F I Q U E S E, 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en derecho 

corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 09 de noviembre de 2020.  

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2019-01570-00 

 

Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

En consideración a lo deprecado por el apoderado judicial de la parte demandante, en memorial arribado 

al correo institucional de esta sede judicial el pasado 15 de septiembre de los corrientes, se observa que es 

procedente lo peticionado, en aras de honrar los principios de celeridad y eficacia de la administración de 

justicia, y en consideración a que no ha sido posible la entrega del citatorio a la parte demandada, el 

ejecutado JORGE ELIECER BARRERA PARRA, en su lugar de residencia, ni de trabajo, pese a los intentos. Por 

tanto, teniendo en cuenta que el actor manifiesta no conocer más direcciones donde pueda ser notificado 

el mencionado ejecutado, es procedente dar aplicación a lo previsto en el artículo 10 del Decreto 806 de 

2020, por lo que el Juzgado, 

D I SP O N E: 

 

PRIMERO: PROCEDER al emplazamiento de la parte demandada, el ejecutado JORGE ELIECER BARRERA 

PARRA, dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR, instaurado por BLADIMIR ROJAS VARELA, ante este 

Despacho Judicial, con el fin de notificarle el auto que libró mandamiento ejecutivo de pago de fecha 31 

de octubre de 2019 (fl. 13 C – 1), proferido en el proceso radicado bajo la partida No. 110014003085-2019-

01570-00.  

 

SEGUNDO: POR SECRETARÍA efectúese la publicación del emplazamiento directamente en el Registro de 

Personas Emplazadas, sin necesidad de recurrir a un medio escrito, incluyendo los nombres de los sujetos 

emplazados, su número de identificación, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere, 

que, para el caso presente, el sujeto a emplazar es el demandado JORGE ELIECER BARRERA PARRA, 

identificado con C.C. No. 80.170.184. 

 

TERCERO: SECRETARÍA contabilice el término de quince (15) días posteriores a la publicación, preceptuados 

en el artículo 108 del C. G. del P., y vencido éste ingrese las diligencias al Despacho, para lo que en derecho 

corresponda. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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Bogotá D.C., dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del 19 de noviembre de 2020 

 

Como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectúo la cuantificación ordenada por 

el Despacho y en vista que se ajusta a derecho, se dará aplicación a lo prescrito en el artículo 

366 del Código General del Proceso. 

 

De otra parte, respecto a la petición del extremo activo referente a entrega de dineros, se le 

remembra que a tenor de lo prescrito en el artículo 447 de la codificación adjetiva civil, cuando 

lo embargado sea dinero, su entrega al acreedor procede una vez esté ejecutoriado el auto que 

aprueba la liquidación del crédito o las costas, razón por la cual en esta instancia procesal no 

resulta procedente su pedido.  

 

Finalmente, previo a cavilar sobre la aprobación de la liquidación del crédito presentada (fl. 30 

C-1), se requerirá al extremo activo para que se refiera a la solicitud de terminación del proceso 

por pago total de la obligación presentada por el extremo pasivo, en cuyo escrito manifiesta que 

canceló la suma deprecada de $18.415.517.oo M/Cte., desde el día 29 de julio de 2013, para lo 

cual aportó paz y salvo proferido por EL LIBERTADOR INVESTIGACIONES Y COBRANZAS. 

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: IMPARTIR aprobación de la liquidación de costas, de acuerdo a lo enunciado en la 

parte motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de la parte ejecutante, relativa a entrega de dineros, por lo 

expuesto en precedencia. 

 

TERCERO: REQUERIR al extremo activo en la forma indicada en la parte motiva de este proveído, 

para que se refiera a la solicitud de terminación del proceso por pago total de la obligación 

presentada por el extremo pasivo.  

 

CUARTO: Por Secretaría remítase al ejecutante la solicitud de terminación del proceso y el paz y 

salvo aportados por el ejecutado (documentos Nos. 8 y 9 expediente digital). 

 

N O T I F Í Q U E S E,  
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Bogotá D.C., Dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 44 del diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) 

 

En consideración a lo manifestado por el procurador judicial de la compañía aseguradora actora en memorial 

allegado, a través de canal digital, el pasado 08 de septiembre de los corrientes, respecto de la notificación del 

auto que libró mandamiento ejecutivo de pago, conforme a los postulados contenidos en el artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, se torna imperioso para esta Judicatura indicar que se observan las siguientes irregularidades: 

 

1. Con ocasión a la emergencia sanitaria generada por el COVID – 19, decretada por el Presidente de la 

República, se expidió el Decreto No. 806 de 2020, el cual modificó algunos apartes del Código General 

del Proceso. No obstante, el ámbito de aplicación de dicho decreto corresponde a las demandas que 

en el curso de la pandemia sean presentadas con sujeción a las normas de implementación de las 

tecnologías de la comunicación; esto es, para mayor claridad, exclusivamente para las demandas 

digitales. 

 

2. Bajo los anteriores derroteros, la presente demanda es sustancialmente diferente a lo prescrito en el 

Decreto No. 806 de 2020, como quiera que fue interpuesta el pasado 20 de septiembre del año 2019 (fl. 

20 C – 1); es decir, antes de la expedición del citado decreto y, por lo tanto, debe el togado libelista 

atenerse a lo dispuesto en la orden de pago librada por el Despacho (fl. 22 C – 1), de manera que, deberá 

acoger estrictamente lo establecido en el Estatuto Procesal Adjetivo (artículos 291 y 292). Se le recuerda 

a la parte demandante que el procedimiento preestablecido para la notificación del auto apremio se 

puede realizar por correo electrónico, aportando las constancias que acrediten el trámite mencionado.  

 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO TENER por notificado al extremo demandado, hasta tanto no se efectúe el procedimiento señalado 

en el Estatuto Procesal Civil. 

 

SEGUNDO: REQUIÉRASE al extremo demandante para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado en el numeral 

“TERCERO” de la providencia de fecha 22 de octubre de 2019, vista a folio 22 del encuadernamiento. 

 

TERCERO: ADVIÉRTASE al togado memorialista que el Decreto 806 de 2020 no es susceptible de aplicación para la 

presente demanda, por no ser este un asunto presentado de manera digital. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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Teniendo en cuenta el memorial arribado al correo institucional de esta sede Judicial el pasado 06 de 

septiembre de 2020, mediante el cual, el procurador judicial de la entidad bancaria ejecutante, solicita al 

Despacho lo siguiente: i) La terminación del proceso por pago total de la obligación, ii) Levantar las medidas 

cautelares vigentes iii) Desglosar el título valor base de la acción y (iv) No se condene a las partes en costas. 

 

Por lo anterior, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos para ello, se procederá con lo 

solicitado, dando por terminada esta actuación por concepto de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN, de 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 461 del Código General del Proceso.  

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado,  

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuación procesal adelantada por BANCO DE OCCIDENTE S.A, en contra 

de WALTER MAURICIO RODRÍGUEZ GÓMEZ, teniendo en cuenta las consideraciones previstas en la parte 

motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Líbrense los oficios 

correspondientes y por Secretaría entréguense a los demandados.  

 

TERCERO: ORDENAR el desglose del título valor base de la presente ejecución, a costas de la parte 

demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes. 

 

CUARTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes. 

 

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelación de su radicación. 

  

N O T I F I Q U E S E, 
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En atención al memorial allegado al correo institucional de esta Oficina Judicial el pasado 02 de 

octubre de los corrientes, presentado por la procuradora judicial de la parte actora, observa esta 

Judicatura que, por error involuntario del Despacho, se indicó de manera equivocada el nombre 

la entidad ejecutante, por lo que de conformidad con lo previsto en el artículo 286 del C. G del 

P, se subsanará dicha inconformidad. 

 

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado: 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: CORREGIR el auto apremio de fecha 03 de marzo de 2020 (fl. 27 C - 1), en el sentido de 

indicar que el nombre correcto de la parte entidad demandante corresponde a: CREDIMED DEL 

CARIBE S.A.S EN LIQUIDACIÓN y no como se indicó en la providencia objeto de corrección. 

 

SEGUNDO: NOTIFIQUE la presente decisión a la parte ejecutada, junto con el mandamiento de 

pago. 

 
N O T I F I Q U E S E, 
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