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Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta el memorial arribado al correo institucional de esta sede Judicial el pasado 11 de 

agosto de 2020 (fl. 41 C – 1), mediante el cual, el procurador judicial de la parte ejecutante, solicita al 

Despacho lo siguiente: i) La terminación del proceso, por pago total de la obligación, ii) Levantar las 

medidas cautelares vigentes iii) La entrega de títulos judiciales que existan a su favor, de ser el caso iv) 

Desglosar el título valor base de la acción y (v) No se condene a las partes en costas. 

 

Por lo anterior, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos para ello, se procederá 

con lo solicitado, dando por terminada esta actuación por concepto de PAGO TOTAL DE LA 

OBLIGACIÓN, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 461 del Código General del Proceso.  

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado,  

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuación procesal adelantada por COMPAÑÍA ASEGURADORA DE 

FIANZAS S.A. “CONFIANZA”, en contra de GRUPO CIDSA LTDA, teniendo en cuenta las consideraciones 

previstas en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Líbrense los oficios 

correspondientes y por Secretaría entréguense a los demandados.  

 

TERCERO: ORDENAR la entrega de títulos judiciales, si existieren, a favor de la parte demandante. 

 

CUARTO: ORDENAR el desglose del título valor base de la presente ejecución, a costas de la parte 

demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes.  

  

QUINTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes. 

 

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelación de su radicación. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Auscultando el plenario dentro de la presente causa ejecutiva, observa esta Judicatura que, en 

primero lugar, el auto que libró orden de pago (fl. 25 C – U) presenta una irregularidad en su parte 

resolutiva, al indicarse erróneamente el nombre de la ejecutada, siendo éste MARÍA PAULA ROJAS 

MEJÍA. 

 

En segundo término, en atención a la solicitud vista del folio 26 al 28 del dossier, presentada por 

el procurador judicial de la parte demandante, se observa que la SUPERINTENDENCIA DE 

SOCIEDADES en auto de fecha 06 de abril del corriente admitió en proceso de reorganización 

empresarial a la persona no comerciante MARÍA PAULA ROJAS MEJÍA, por lo que sugiere que el 

presente asunto sea suspendido y remitido a dicha autoridad para lo de su competencia.  

 

Sobre este particular, el artículo 20 de la Ley 1116 de 2006, cuyo tenor establece que: 

 

“ARTÍCULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCIÓN Y PROCESOS DE EJECUCIÓN EN CURSO. A partir de 

la fecha de inicio del proceso de reorganización no podrá admitirse ni continuarse demanda de 

ejecución o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor. Así, los procesos de ejecución 

o cobro que hayan comenzado antes del inicio del proceso de reorganización, deberán remitirse 

para ser incorporados al trámite y considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de 

decisión, las cuales serán tramitadas como objeciones, para efectos de calificación y graduación 

y las medidas cautelares quedarán a disposición del juez del concurso, según sea el caso, quien 

determinará si la medida sigue vigente o si debe levantarse, según convenga a los objetivos del 

proceso, atendiendo la recomendación del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, 

conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada. 

El Juez o funcionario competente declarará de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en 

contravención a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendrá recurso alguno. 

El promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o conjuntamente la 

nulidad del proceso al juez competente, para lo cual bastará aportar copia del certificado de la 

Cámara de Comercio, en el que conste la inscripción del aviso de inicio del proceso, o de la 

providencia de apertura. El Juez o funcionario que incumpla lo dispuesto en los incisos anteriores 

incurrirá en causal de mala conducta.” Énfasis del Despacho. 

Así las cosas, en pronunciamiento emitido por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES (fls. 27 y 28 

C - U), se admitió en régimen de reorganización empresarial, de conformidad a lo regulado por 

la ley 1116 de 2006, a la ciudadana no comerciante MARÍA PAULA ROJAS MEJÍA. 

Acotado lo anterior, de cara a la solicitud arribada por la parte ejecutante, se torna 

necesariamente imperioso proceder con la remisión en copia del presente asunto a la entidad 

competente, dando aplicación a contenido del artículo 20 de la precitada Ley. 

 

De otra parte, se allega al plenario correo electrónico de fecha 10 de julio del año en curso, por parte 

del gestor judicial de la ejecutada, en el cual solicita ser reconocido para actuar en representación 

de su mandante y se le notifique a través de acta de notificación, para lo cual adjunta el poder que 

lo faculta.  
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En consecuencia de lo anterior, el Juzgado, 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: SUSPENDER el presente litigio, con la finalidad que se incorpore al trámite concursal que 

establece el artículo 20 de la Ley 1116 de 2006, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva 

de este proveído y el auto proferido por La SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES. 

 

SEGUNDO: POR SECRETARIA, remítase, de manera inmediata, el presente asunto a la 

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, según lo previsto en el artículo 20 de la Ley 1116 de 2006, 

para lo de su competencia. 

 

TERCERO: POR SECRETARIA, elabórese acta de notificación, para que la parte pasiva, por 

conducto de su apoderado, sea notificada de la presente demanda 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente para actuar al Profesional del Derecho ÁNGEL 

ERNESTO ROMERO GARCÍA, identificado con C.C. No. 79.450.071 y T.P No. 260.985 del C. S de la J, 

en los términos y para los fines del mandado conferido (fl. 30 C – 1). 
 

N O T I F I Q U E S E, 
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Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 08 de julio de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de conformidad con lo anotado 

en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 08 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 
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Bo Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 08 de julio de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte 

demandante, para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la 

precitada providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE, de conformidad con lo 

anotado en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 08 de julio 

de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 
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Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 08 de julio de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda DECLARATIVA ESPECIAL - MONITORIO, de 

conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto 

de fecha 08 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 
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Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

En consideración a lo manifestado por la parte ejecutada, en correo electrónico de fecha 16 de 

julio del año que avanza (fl. 20 C – 1), mediante el cual sugiere que se encuentra presta a realizar 

un acuerdo de pago con la parte demandante, teniendo en cuenta que no tiene recursos para 

efectuar la totalidad de la deuda, el Juzgado, 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: OBRE EN AUTOS copia de los correos electrónicos arribados al correo institucional de 

esta sede judiciales, para todos los fines legales a que haya lugar. 

 

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la parte actora la voluntad de llevar a cabo un acuerdo 

de pago manifestada por la ejecutada, para que se pronuncie sobre el particular. 

 

TERCERO: TENER POR NOTIFICADA a la demandada KARLA TATIANA SANABRIA CUSPOCA, por 

conducta concluyente, de conformidad a lo establecido en el artículo 301 del Código General 

del Proceso; quien, fenecido el término para contestar la demanda y proponer medios 

exceptivos, guardó silencio. 

 

CUARTO: PREVIO a proceder con lo que materia procesal corresponda, requiérase al extremo 

ejecutante para que se pronuncie sobre lo manifestado por la demandada respecto al acuerdo 

de pago.   

 

N O T I F I Q U E S E, 
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JUEZ MUNICIPAL 
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Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La sociedad BAYPORT COLOMBIA S.A.S, actuando por conducto de procuradora judicial, solicita se libre 

mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de CARMEN ALICIA CAÑÓN LEÓN, teniendo en 

cuenta la obligación contenida en el título ejecutivo representado en el pagaré No. 739619, visto a folio 2 

del dossier, por valor de VEINTIOCHO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA MIL SETENTA Y SIETE PESOS CON 

OCHENTA Y NUEVE CENTAVOS ($28.540.077,89) M/CTE., pagaderos de acuerdo a lo pactado por las partes. 

 

Ahora bien, subsanada en tiempo la demanda y como quiera que los documentos presentados 

como base de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y s.s. del 

Código de Comercio, artículo 422 del Código General del Proceso y cumple con las formalidades 

del artículo 82 y siguientes del C.G.P., el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

la sociedad BAYPORT COLOMBIA S.A.S y en contra de CARMEN ALICIA CAÑÓN LEÓN, para que dentro 

del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague 

a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por el CAPITAL VENCIDO Y NO PAGADO de la obligación, consistente en VEINTITRES 

MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL QUININETOS OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE 

($23.671.587), correspondiente al capital insoluto contenido en el titulo valor objeto de 

recaudo. 

 

2. Por concepto de intereses de plazo consistente en CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS 

SESENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA PESOS M/CTE ($4.868.490), desde el día 

veinticuatro (24) de febrero de 2020 y que se liquidaran a partir del día veinticinco (25) de 

febrero de 2020 y hasta cuando se cumpla con el pago efectivo de la obligación. 

 

3. Por los intereses moratorios a la tasa máxima legal permitida sobre el saldo del capital 

impagado desde la fecha de la presentación de la demanda hasta que se efectué el 

pago de la totalidad de la obligación. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma indicada en los 

artículos 290 al 301 del Código General del Proceso, advirtiéndole que cuenta con el término de 

cinco (5) días, contados a partir de la notificación de esta providencia, advirtiéndole que a partir 

de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de acuerdo a lo 

dispuesto con los artículos 431 y 442 ibídem. Téngase en cuenta que los artículos prescritos en el 

Decreto 806 de 2020 no serán objeto de aplicación en el presente caso por no ser esta una 

demanda digital. 

 

CUARTO: AUTORIZAR conforme a lo solicitado en el acápite de “AUTORIZACIÓN DEPENDIENTE 

JUDICIAL”, visto a folio 27 del escrito introductorio, para los fines allí previstos. 
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QUINTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho CAROLINA ABELLO 

OTÁLORA, identificada con C.C. No. 22.461.911 y T. P. 129.978 del C. S. de la J., para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La ciudadana ANA LEONOR MORENO MARTÍNEZ, actuando por conducto de estudiante 

adscrito a Consultorio Jurídico, solicita se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y 

en contra de HÉCTOR MORENO CALDERÓN, teniendo en cuenta la obligación contenida en 

el título ejecutivo representado en el contrato de arrendamiento de vivienda urbana No. W-

05605279, por el incumplimiento en el pago del canon de arrendamiento mensual pactado 

y el acuerdo de pago militantes del folio 2 al 25 del dossier. 

 

Ahora bien, subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que los documentos 

presentados como base de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 

621 del Código de Comercio, artículo 14 de la Ley 820 de 2003, artículo 422 del Código 

General del Proceso y cumple con las formalidades del Art. 82 y siguientes de la obra citada, 

el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor 

de ANA LEONOR MORENO MARTÍNEZ, y en contra de HÉCTOR MORENO CALDERÓN, para que 

dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de éste 

auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de SIETE MILLONES DE PESOS ($7.000.000,00) M/CTE., correspondientes al 

capital insoluto contenido en el ACUERDO DE PAGO objeto de recaudo, sustentadas 

en las setenta cuotas dejadas de pagar, indicadas y discriminadas en el escrito 

subsanatorio de la demanda. 

 

SEGUNDO: DENIÉGUENSE DE PLANO las demás pretensiones del escrito subsanatario, en 

atención a que los cánones de arrendamiento pretendidos en el numeral tercero ya fueron 

objeto de arreglo en el acuerdo de pago celebrado a instancias de la Universidad Santo 

Tomas, y no es procedente el cobro doble de dichos rubros.  

 

TERCERO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

CUARTO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma indicada en los 

artículos 290 al 301 del Código General del Proceso, advirtiéndole que cuenta con el término 

de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de esta providencia, advirtiéndole que 

a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

acuerdo a lo dispuesto con los artículos 431 y 442 ibídem. Téngase en cuenta que los artículos 

prescritos en el Decreto 806 de 2020 no serán objeto de aplicación en el presente caso por 

no ser esta una demanda digital.  
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QUINTO: RECONOCER personería suficiente a la estudiante de Derecho LAURA MARCELA 

GÓMEZ MARTÍNEZ, identificada con C.C. No. 1.233.904.64, para actuar como apoderada 

judicial del extremo demandante.  

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 03283381851118c7ac2e96136b08afacab952c8f4f0da85a8df21e5f1b2dba16 

Documento generado en 01/09/2020 10:08:57 p.m. 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00296-00     

 

Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 08 de julio de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de conformidad con lo anotado 

en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 08 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

0f0c05c399185238adce381e8551c8709263c75fcfce1126d39eeafbfec2b51a 
Documento generado en 01/09/2020 10:10:17 p.m. 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00302-00     

 

Bogotá D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 06 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 08 de julio de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de conformidad con lo anotado 

en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 08 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

e6f80b573e9c8aaf7f2564765355c08b4a629e3f5f0c239771d54065f9a0195d 
Documento generado en 02/09/2020 03:43:49 p.m. 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00308-00     

 

Bogotá D.C., dos (02) septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 08 de julio de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de conformidad con lo anotado 

en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 08 de julio de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

4888d838d788e3bd0ae561812c21eafcc78da8081406d9caa159f92c9e765ebe 
Documento generado en 01/09/2020 10:12:21 p.m. 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00401-00 

 

Bogotá D.C., dos (2) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 3 de septiembre de 2020 

 

NUEVO HORIZONTE INMOBILIARIO LIMITADA, actuando a través de apoderado judicial, solicita 

se libre mandamiento de pago en su favor y en contra de MANUELA CASTRO URREGO y 

FRANCY JURANNY ARIAS ACEVEDO; teniendo en cuenta la obligación contenida en el 

contrato de arrendamiento con fecha de iniciación y vigencia del 1 de abril de 2019, suscrito 

sobre el inmueble ubicado en la Calle 137 No. 55 – 32 Torre 2 Apartamento 305, Conjunto 

Residencial San Rafael P.H., de esta ciudad. 

 

Como quiera que los documentos presentados como base de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por el artículo 14 de la Ley 820 de 2003, el artículo 422 y 430 del Código 

General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra 

citada; el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de 

NUEVO HORIZONTE INMOBILIARIO LIMITADA y en contra de MANUELA CASTRO URREGO y 

FRANCY JURANNY ARIAS ACEVEDO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados 

a partir de la notificación de este auto, paguen a la parte demandante las siguientes sumas 

de dinero: 

 

1.1. Por la suma de UN MILLÓN SETECIENTOS VIENTINUEVE MIL PESOS M/CTE. ($1.729.000.oo), 

por concepto de saldo adeudado del canon de arrendamiento del mes de marzo de 

2020.  

 

1.2. Por la suma de SIETE MILLONES CIENTO SETENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHO 

PESOS M/CTE. ($7.178.808.oo), por concepto de saldo adeudado de los cánones de 

arrendamiento de los meses de abril a julio de 2020.  

 

1.3. Por los cánones de arrendamiento que se sigan causando durante el trascurso del 

proceso, siempre y cuando se acredite su causación. 

 

1.4. Por la suma de CINCO MILLONES CIENTO OCHENTA Y SIETE MIL PESOS M/CTE. 

($5.187.000.oo), por concepto de la cláusula penal estipulada en el contrato de 

arrendamiento. 

 

1.5. Por la suma de UN MILLÓN SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE. 

($1.756.000.oo), por concepto de cuotas de administración adeudadas, sufragadas 

por la parte actora. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 290 al 301 del Código General del Proceso, indicándole que cuenta con el término 

de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y 
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J.S.G.F. 

advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al abogado EDGAR ARTURO RODRÍGUEZ PEÑA, 

identificado con C.C. No 3.009.858 y T.P. No. 60.719 del C. S. de la J., quien actúa en calidad 

de apoderado judicial de la demandante, conforme al poder otorgado. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

6a6962ce8ca39f55b01bdaf1f7bb8d033bf63355ee1188b5fdab4e99cf770642 

Documento generado en 01/09/2020 10:13:35 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00402-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La sociedad SISTEMCOBRO S.A.S. (HOY SYSTEMGROUP), actuando por conducto de procurador 

judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de SERGIO 

ANDRÉS ESPINOSA TARAZONA, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor 

representado en el pagaré No. 00130188009600116339, por valor de VEINTE MILLONES CIENTO 

DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS SIETE PESOS ($20.119.907,00) M/CTE., allegado en medio digital, 

pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título ejecutivo, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, 

Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que 

ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil, como 

también subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que los documentos digitales 

presentados como fundamento de la acción ejecutiva requisitos exigidos por los artículos 621, 712 

y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen 

con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 806 

de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar el título ejecutivo original que legitima el derecho en él 

incorporado, por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde 

la apertura de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la 

Judicatura de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del 

artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

SISTEMCOBRO S.A.S. (HOY SYSTEMGROUP) y en contra de SERGIO ANDRÉS ESPINOSA TARAZONA, 

para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de 

este auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de VEINTE MILLONES CIENTO DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS SIETE PESOS 

($20.119.907,00) M/CTE., correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor 

objeto de recaudo.  

 

2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a 

la tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 

día 01 de julio de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 
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SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho CARLOS ANDRÉS 

LEGUÍZAMO MARTÍNEZ, identificado con C.C. No. 80.258.386 y T. P. 168.361 del C. S. de la J., para 

actuar como apoderado judicial del extremo demandante 

 

QUINTO: AUTORIZAR conforme a la solicitud deprecada en el acápite denominado 

“AUTORIZACIÓN” del introductorio, para que los dependientes judiciales allí indicados tengan 

acceso al expediente. 

 

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el 

presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título ejecutivo contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

e5f23e7bb0375509956e015a5a8c8d0836f89c2db99c81a7a6f1ab75f5d5624d 
Documento generado en 01/09/2020 10:14:55 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00404-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 05 de agosto de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE, de conformidad con lo 

anotado en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 05 de 

agosto de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

9c6d1516265d18d1e9dd63e01e822bca8bd14dffc3cf01f6b3cd735414d8ae23 
Documento generado en 01/09/2020 10:16:29 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00408-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 05 de agosto de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de conformidad con lo anotado 

en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto de fecha 05 de agosto de 

2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

20eeb7cecd65b6a56c503ef8ffaef3e159b6ff1309a7a3fe5e27c30e180efcab 
Documento generado en 01/09/2020 10:18:00 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para 

lo que en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00410-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La parte demandante, YADIRA MARGARITA GAVIDIA BERNAL, quien actúa a través de 

procurador judicial, solicita que se libre MANDAMIENTO EJECUTIVO POR OBLIGACIÓN DE 

HACER, en contra de JHON JAIRO SKINNER HENAO, teniendo en cuenta las obligaciones 

contenidas en la Escritura Pública No, 5673 de fecha 28 de diciembre de 2018, suscrita 

en la 7 del Circulo Notarial de Bogotá D.C., de acuerdo a lo convenido por las partes. 

 

Ahora bien, subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que se cumple requisitos 

exigidos por los artículos 1495, 1502, 1610 y siguientes del Código de Civil, los artículos 422 

y 430 del Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y 

siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado 

procederá con la ejecución de lo solicitado. 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO POR OBLIGACIÓN DE HACER, por la vía 

ejecutiva DE MÍNIMA CUANTÍA en favor de YADIRA MARGARITA GAVIDIA BERNAL, y en 

contra de JHON JAIRO SKINNER HENAO, para que dentro del término de diez (10) días, 

contados a partir de la notificación de esta providencia, realice todos los trámites 

encaminados al cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral “cuarto” 

numeral 1, 2 y 3 del acápite de hechos del libelo genitor, de conformidad con lo 

pactado en la Escritura Pública No, 5673 de fecha 28 de diciembre de 2018, suscrita en 

la 7 del Circulo Notarial de Bogotá D.C. Así mismo, PREVÉNGASELE que, en caso de no 

acatar lo ordenado, este juzgador declarará cumplida la obligación.   

 

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO POR OBLIGACIÓN DE HACER, por la vía 

ejecutiva DE MÍNIMA CUANTÍA en favor de YADIRA MARGARITA GAVIDIA BERNAL, y en 

contra de JHON JAIRO SKINNER HENAO, para que dentro del término de cinco (5) días, 

contados a partir de la notificación de esta providencia, pague a favor de la 

demandante la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000.000,00) M/CTE, 

correspondientes a la cláusula penal derivada del incumplimiento, pactada en la 

escritura pública aportada con la subsanación de la demanda.   

 

TERCERO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

CUARTO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma indicada 

en los artículos 290 al 301 del Código General del Proceso, advirtiéndole lo indicado en 

precedencia. Notificado el demandado y vencido el término del numeral primero de 
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este proveído, se señalará fecha y hora de conformidad a lo previsto en el numeral 2 del 

artículo 433 del C. G del P. 

 

QUINTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho JUAN PABLO 

ROCHA MARTÍNEZ, identificado con C.C. No. 79.299.984 y T.P. 200816 del C. S. de la J., 

para actuar como apoderado judicial de la parte actora. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

0f8aaf0c065312f62548e9562e6626fbedc856de93a00558d46ace901ca185d7 
Documento generado en 01/09/2020 10:18:58 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00412-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La entidad financiera BANCO FINANDINA S.A, actuando por conducto de apoderado judicial, 

solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de BEATRIZ REY 

CARDOZO, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el 

pagaré No. 00010000102364, por valor de VEINTINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL 

PESOS (29.890.000,00) M/CTE., allegado en medio digital, pagaderos en los términos y condiciones 

pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que ha 

impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil, como 

también subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que los documentos digitales 

presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los 

artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del 

Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo 

dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, 

por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde la apertura 

de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la Judicatura 

de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 

317 de la codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

BANCO FINANDINA S.A y en contra de BEATRIZ REY CARDOZO, para que dentro del término de 

cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la parte 

demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de VEINTIDÓS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS TREINTA 

Y SEIS PESOS ($22.767.236,00) M/CTE., correspondientes al capital insoluto incorporado en 

el título valor objeto de recaudo.  

 

2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a 

la tasa una y media veces el interés bancario corrientes, certificada por la Superintendencia 
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Financiera de Colombia, desde el día siguiente al que se hizo exigible la obligación y hasta 

que se verifique el pago total de la esta. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho PABLO MAURICIO SERRANO 

RANGEL, identificado con C.C. No. 91.267.370 y T. P No. 73.527 del C. S. de la J, para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante. 

 

QUINTO: AUTORIZAR de conformidad a lo solicitado en el acápite de “AUTORIZACIÓN EXPRESA 

PARA VIGILANCIA JUDICIAL”, para todos los fines allí previstos.  

 

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el 

presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del 

artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 
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Documento generado en 01/09/2020 10:20:24 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00414-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La entidad financiera BANCO DE OCCIDENTE S.A, actuando por conducto de apoderada judicial, 

solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de SUÁREZ GÓMEZ 

JUAN CARLOS, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el 

pagaré adosado de manera digital con la demanda. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que ha 

impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil,  como 

también subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que los documentos digitales 

presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los 

artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del 

Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo 

dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, 

por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde la apertura 

de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la Judicatura 

de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 

317 de la codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

BANCO DE OCCIDENTE S.A y en contra de SUÁREZ GÓMEZ JUAN CARLOS, para que dentro del 

término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la 

parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de VEINTICINCO MILLONES TREINTA Y NUEVE MIL SESENTA Y SEIS PESOS 

($25.039.066,00) M/CTE., correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor 

objeto de recaudo.  

 

2. Por la suma de UN MILLÓN SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS OCHO PESOS 

($1.653.708,00) M/CTE, correspondientes a los intereses de plazo pactado en el título valor 

objeto de recaudo. 
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3. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a 

la tasa máxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, 

desde el día siguiente al que se hizo exigible la obligación y hasta que se verifique el pago 

total de la esta. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho SANDRA LIZZETH JAIMES 

JIMÉNEZ, identificado con C.C. No. 39527636 y T. P No. 56323 del C. S. de la J, para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 
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Documento generado en 01/09/2020 10:21:50 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00416-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

Teniendo en cuenta que mediante auto calendado el 05 de agosto de 2020, este Despacho 

inadmitió la presente demanda, concediendo el término cinco (5) días, a la parte demandante, 

para que subsanara la misma, por las razones expuestas en parte motiva de la precitada 

providencia. 

 

Así las cosas, fenecido el tiempo otorgado a la parte actora, y como quiera que la demanda de 

la referencia no fue subsanada, este Juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 4 

del artículo 90 del Código General del Proceso:  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda VERBAL SUMARIA de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE, de 

conformidad con lo anotado en la parte motiva de este proveído, al no dar cumplimiento al auto 

de fecha 05 de agosto de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad 

de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, previa las cancelaciones correspondientes en el libro 

radicador.     

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  
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JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

aa68b716ddb20d8d038943218357d7cb310be6642c84a536f7dfe8e7077dbbe1 
Documento generado en 01/09/2020 10:23:45 p.m. 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 25 de agosto de 2020.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00418-00 

 

Bogotá D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil veinte (2020) 

Auto notificado en estado No. 39 del 03 de septiembre de 2020 

 

La sociedad EXCELCREDIT S.A.S, actuando por conducto de apoderado judicial, solicita que se 

libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de LIBARDO MEZA HENAO, teniendo 

en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el pagaré No. 350, por valor 

de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS (5.800.000,00) M/CTE., allegado en medio digital, 

pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que ha 

impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil, como 

también subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que los documentos digitales 

presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los 

artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del 

Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo 

dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, 

por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde la apertura 

de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la Judicatura 

de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 

317 de la codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

EXCELCREDIT S.A.S. y en contra de LIBARDO MEZA HENAO, para que dentro del término de cinco 

(5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la parte demandante 

las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS (5.800.000,00) M/CTE., 

correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor objeto de recaudo.  

 

2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a 

la tasa una y media veces el interés bancario corrientes, certificada por la Superintendencia 

Financiera de Colombia, desde el día siguiente al que se hizo exigible la obligación y hasta 

que se verifique el pago total de la esta. 
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SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho ÓSCAR MAURICIO PELAEZ, 

identificado con C.C. No. 93.300.200 y T. P No. 206.980 del C. S. de la J, para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante. 

 

QUINTO: AUTORIZAR de conformidad a lo solicitado en el acápite de “NOMBRAMIENTO 

DEPENDIENTE”, para todos los fines allí previstos.  

 

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el 

presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del 

artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
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