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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00436-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Auto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Teniendo en cuenta que la entidad ejecutante a través de escrito visible a folios 102 y
103 de la encuadernacion principal, manifiesta su voluntad de ceder los derechos de
crédito y la garantia que le corresponde, de los cuales es titular en el presente proceso,
a SISTEMCOBRO S.AS., sociedad gque manifestd aceptar la precitada cesidon de
derechos; el juzgado dispondra lo pertinente.

De ofra parte, verificado el memorial radicado el 29 de noviembre de 2019 y a tenor lo
prescrito por el arficulo 301 del C. G. del P., se tendrd como notificado por conducta
concluyente del auto que libré6 mandamiento de pago y de las demds providencias
proferidas en la presente tramitacién judicial, al demandado.

Asi pues, el demandado dentro del presente trdmite judicial, en coadyuvancia con la
parte demandante, presentd escrito solicitando la suspensidon del proceso por el término
de ocho (8) meses contados desde la radicaciéon de la peticion.

Teniendo en cuanta la facultad que el numeral 2 del articulo 161 C. G. del P. oforga a
las partes para pedir de comuUn acuerdo la suspension del proceso por tiempo

determinado, se accederd al requerimiento.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la cesion de derechos de crédito que hace BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. a favor de SISTEMCOBRO S.A.S.

SEGUNDO: TENER como nueva demandante a la sociedad SISTEMCOBRO S.A.S.

TERCERO: TENER como noftificado por conducta concluyente al demandado desde el
dia 29 de noviembre de 2019.

CUARTO: SUSPENDER Ias presentes diligencias por el término de ocho (8) meses, contados
desde la radicacion de la peticion, el cual culmina el dia 29 de julio de 2020.

JS.G.F.
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QUINTO: NOTIFIQUESE esta providencia a la parte pasiva por estado, teniendo en cuenta
el tramite adelantado dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:

984cede20a055843bd?d06c752d350f4c9a8ce32e0e9d9a851fba50c0dd02bed
Documento generado en 12/08/2020 07:17:39 p.m.

JS.G.F.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ // Republica de Colombia
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00474-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

En virtud de la sustitucién del poder especial realizada en favor del abogado JALIL ALEJANDRO
MAGALDI SERNA (fl. 62 vto. C-UY), por hallarse conforme a ley, la misma serd tenida en cuenta
por el despacho.

De otra parte, en atencién al memorial radicado por la demandada MAGDALENA DEL ROCIO
CASTANEDA GONZALEZ (fl. 65 C-U), mediante el cual cuestiona la medida cautelar decretada en
auto del 19 de septiembre de 2019(fl. 39 C-U), por no haberse distribuido la obligacién adeudada
entre las partes y recaer, el embargo dispuesto, exclusivamente sobre su salario devengado.

En tal derrotero, debe precisarse que el titulo ejecutivo objeto de recaudo corresponde al
confrato de arrendamiento de vivienda urbano, suscrito por las partes, en el cual obran como
arrendatarios los sefiores MAGDALENA DEL ROCIO CASTANEDA GONZALEZ, DAVID FELIPE
CASTANEDA SANCHEZ y MELBA MERCEDES CASTANEDA GONZALEZ, quienes concertaron
responder “solidariamente por todas las obligaciones”.

Aunado a ello, el canon 7° de la Ley 820 de 2003 dispone que “Los derechos y las obligaciones
derivadas del contrato de arrendamiento son solidarias, tanto enfre arrendadores como enfre
arrendatarios. En consecuencia, la restitucién del inmueble y las obligaciones econdémicas
derivadas del conirato, pueden ser exigidas o cumplidas por todos o cualquiera de los
arrendadores a todos o cualquiera de los arrendatarios, o viceversa”. (Negrilla fuera de texto
original).

Se resena, igualmente, que el articulo 1568 del Cdédigo Civil define las obligaciones solidarias
como aquellas que pueden exigirse a cada uno de los deudores o por cada uno de los
acreedores, el total de la deuda. Por ende, ante una obligacion in solidum, segun establece el
articulo 1571 ejusdem, "“El acreedor podrd dirigirse contra todos los deudores solidarios
conjuntamente, o contra cualquiera de ellos a su arbitrio, sin que por éste pueda oponérsele el
beneficio de divisidon”.

En consecuencia, se despachard desfavorablemente el pedido elevado por la precitada, en el
sentido de efectuar “la debida tasacion de la cuota parte que me corresponde”.

Finalmente, como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectio la cuantificacién
ordenada por el Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito

en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el juez,

JS.G.F.
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RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER personeria suficiente al abogado JALIL ALEJANDRO MAGALDI SERNA,

identificado con C.C. No. 80.769.208 y con T.P. No. 177.534 del C. S. de la J., de conformidad con
la sustitucion del poder conferido.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud elevada por la demandada MAGDALENA DEL ROCIO CASTANEDA
GONZALEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: IMPARTIR aprobacién de la liquidacién de costas, de acuerdo a lo enunciado en las
consideraciones de este auto.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:

daOfdea0910113be30a427d780aa48f8abdf4657d01dc76e9bcecd7cd02e9487
Documento generado en 12/08/2020 07:37:50 p.m.

JS.G.F.
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RADICACION: 110014003085-2019-00569-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Auto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede vy revisado el plenario, se
constaté que el curador ad litem designado, Dra. ANDREA PATRICIA ROJAS LEON, no
comparecié dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento
para asumir el cargo de auxiliar de la justicia, pese a la observancia del despacho de la
comunicacién dispuesta en el articulo 49 del C. G. del P. (fl. 53). Por tal razén, la aludida
togada serd relevado de la designacion efectuada en el presente proceso judicial.

A fin de continuar con el trdmite respectivo, en aras de que la demandada cuente con la
debida representacion, se procederd a designarle curador ad litem.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR al auxiliar de la justicia en mencién, de acuerdo a lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: DESIGNAR como curador ad-Litem a la Dra. CECILIA RUIZ AGUIRRE, identificada
con C.C. No. 39.761.670 y T.P. No. 307.218 del C. S. de la J., segun lo dispuesto en el articulo
48 del C. G. del P., se le asignan como gastos de curaduria la suma de $400.000.00 M/cte!.

TERCERO: ADVERTIR al auxiliar de la justicia que este cargo es de forzosa aceptacion,
debiendo comunicar su asentimiento al correo institucional de esta sede judicial
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de su nombramiento, para asumir el cargo. Remitir comunicacion por el medio
mds expedito al correo electrénico: cecilia.ruiz110@hotmail.com.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL i
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
5d558ccc9612f65b3623ab5f9049f8fb0bd2c1a890a8852757274e7bb98ca3d1
Documento generado en 12/08/2020 07:38:34 p.m.

1 Al respecto puede consultarse en Sentencia proferida por la Corte Constitucional, C-083 de 2014, H.

Ponente. Dra. Maria Victoria Calle Correa
J.S.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00635-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectlo la cuantificacion ordenada por
el Despacho y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo
366 del Codigo General del Proceso.

De ofra parte, allegada la liquidacién del crédito por el extremo activo (fls. 58 a 63 C-1), en
aplicaciéon del articulo 446 del C. G. del P., se dard traslado de la misma a la ofra parte por el
término de tres (3) dias, en la forma prevista en el articulo 110 ejusdem.

Como consecuencia de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR aprobacién de la liguidacidén de costas, de acuerdo a lo enunciado en la
parte motiva de este auto.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte demandada de la liquidacién del crédito presentada
por la parte demandante, por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo expuesto ut
supra.

TERCERO: SECRETARIA contabilice el término sefialado en el numeral anterior y vencido éste
ingrese las diligencias al Despacho, para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:

60b70e1e90ed1df320273736cb2d74bae3e2abebe93abf77eeec38d7d1729291
Documento generado en 12/08/2020 07:39:25 p.m.

J.S.G.F.
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(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
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RADICACION: 110014003085-2019-00649-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Auto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Visto el informe secretarial que antecede se pudo constatar que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte ejecutante no ha dado cumplimiento a lo
dispuesto en el auto calendado el 30 de mayo de 2019 (fl. 30 C-1), en el sentfido de efectuar
la notificacién del mandamiento de pago a la demandada LADY ESTELA FERNANDEZ
HENAO, puntualmente, de realizar la notificacién por aviso en la forma indicada en el
articulo 292 de la Ley 1564 de 2012, puesto que del aviso adosado al plenario se observa
una indicacion errada de la forma en la cual se surte la notificacién del proveido, toda vez
que lo correcto era advertir que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino, por ende, no corresponde a la
ejecutada acudir a la sede judicial para ser noftificada personalmente y, menos audn,
procede nombrarle curador ad litem una vez notificada por aviso. Por lo tanto, se requerird
a la parte demandante para que efectle el enteramiento de la pasiva en los precisos
términos dispuestos por el articulo 292 del C. G. del P.

De otra parte, el Dr. JUAN CAMILO GOMEZ PATINO, curador ad litem del demandado JHON
JAIRO FERNANDEZ HENAO, pese a haber aceptado el cargo (fl. 55 C-1) allega escrito
manifestando no contar con la idoneidad y experiencia para ejecutar la labor
encomendada (fl. 62 C-1). Al respecto, debe resenarse que el auxiliar de la justicia
desconoce la obligatoriedad de aceptar el nombramiento efectuado y adelantar la
defensa de su representado, empero, teniendo en cuenta el derecho fundamental de
defensa y contradiccion del ejecutado concretado con la garantiac a una debida
representacion judicial, el aludido togado serd relevado de la designacion efectuada en
el presente proceso judicial.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, en el sentido de notificar en debida forma
a la ejecutada, so pena de dar aplicacién a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del
articulo 317 de la codificacién procesal vigente.

SEGUNDO: RELEVAR al auxiliar de la justicia en mencidn, de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

TERCERO: DESIGNAR como curador ad-Litem a la Dra. LAURA NATALIA SIERRA PACHON,
identificada con C.C.No. 1.018.465.430 y T.P. No. 306.864 del C.S. de la J., segun lo dispuesto
en el articulo 48 del C. G. del P., se le asignan como gastos de curaduria la suma de
$400.000.00 M/Cte!.

CUARTO: ADVERTIR al auxiliar de la justicia que este cargo es de forzosa aceptacion,
debiendo comunicar su asentimiento al correo institucional de esta sede judicial
cmpl85bit@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

1 Al respecto puede consultarse en Sentencia proferida por la Corte Constitucional, C-083 de 2014,
H. Ponente. Dra. Maria Victoria Calle Correa

JS.G.F.
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notificacion de su nombramiento, para asumir el cargo. Remitir comunicacién por el medio
mads expedito al correo electrénico: lanasipa@gmail.com.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL i
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacién:

7ac47827bd9a4f60498bdba70a9débc5bé1abdbc27719f462d2e79aaf3ede7d3
Documento generado en 12/08/2020 07:40:00 p.m.

JS.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00743-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Revisada la providencia proferida el dia 14 de mayo de 2019, se pudo constatar que en la
parte motiva y en el ordinal tercero de la parte resolutiva del auto que lioré mandamiento
de pago, se transcribié erradamente el nUmero de folio de matricula inmobiliaria del bien
objeto de embargo, por ende, en virtud de lo preceptuado por el articulo 286 C. G. del P.,
se procederd a corregir el aludido proveido.

De ofra parte, se pudo constatar que el demandado en la presente causa, fue notificado
mediante la entrega de aviso el dia 21 de octubre de 2019 (fl. 91 C-U) y dentro del término
de traslado de la demanda no presentd medios exceptivos.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el ordinal TERCERO de la parte resolutiva del auto del 14 de mayo
de 2019, el cual quedard como sigue:

“TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado
distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20483479 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd — Zona Norte. Oficiese.

SEGUNDO: TENER como notificado por aviso al demandado GUILLERMO FONTECHA
SANTAMARIA, quien no presenté medios exceptivos.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:

81ceadaf83418eefb8a563e6afbdd8090a917d62286350b079b0a13a17d4283b
Documento generado en 12/08/2020 07:40:37 p.m.

J.S.G.F.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer. Bogotd 06 de agosto de 2020.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00866-00
Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que el auto de terminacion del proceso no se pronunciod sobre la devolucién
de dineros v, siendo procedente dicho trdmite el Juez,

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR la devolucién de dineros que por concepto de medidas cautelares les hayan
sido retenidos a los aqui demandados.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la secretaria de este Juzgado, la orden anterior para
que proceda a elaborar la correspondiente orden de pago.

CUMPLASE,

Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacién: eee19700e5376909bb23e264d4a3ea%a9f0f87¢c92e25274771faa3ff516¢c5b74
Documento generado en 12/08/2020 04:23:18 p.m.

EM.I
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-00883-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

De conformidad con lo prescrito en el auto de fecha 21 de enero de 2020 y teniendo en cuenta
gue ha vencido el término de la suspension solicitada por las partes, se procederd a reanudar
de oficio las presentes diligencias.

En consecuencia, reanudado el proceso, se le contabilizard el termino restante de traslado de la
demanda, el cual fue suspendido, a cada uno de los ejecutados notificados en diferentes
calendas, para que ejerzan su derecho de contradiccion y defensa, si a bien lo tienen.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REANUDAR DE OFICIO las presentes diligencias a tenor de lo establecido en el canon
163 del C. G. del P.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO al demandado PEDRO GUERRERO OLAYA del auto que librd
mandamiento de pago por el término de diez (10) dias de conformidad con lo establecido en el
articulo 442 del C. G. del P., en armonia con lo prescrito en el canon 91 ejusdem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a los demds demandados, por el término que les resta conforme a
los efectos de la suspensidn procesal, toda vez que fueron notificados en calendas diversas.

CUARTO: SECRETARIA contabilice el término sefialado en los numerales anteriores y vencido éste
ingrese las diligencias al Despacho para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:

051935be0629a4d2eb97a539e8ee9a389733db9caaé252a00dbasfeee3d7f85¢c
Documento generado en 12/08/2020 07:41:08 p.m.

J.S.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
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RADICACION: 110014003085-2019-01064-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Atendiendo la solicitud presentada por la ejecutada YOLANDA MEJIA GARCIA, dentro del
término de traslado de la demanda, considera el despacho que en virtud del precepto 151
del C. G. del P., resulta procedente conceder el amparo de pobreza deprecado por la
precitada a nombre propio, dada la negacidon indefinida, no controvertida, relativa a su
incapacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia
subsistencia.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: DESIGNAR como abogado en amparo de pobreza de la sefiora YOLANDA MEJIA
GARCIA, a la Dra. ANGIEY JULIETH SOLANO MESA, identificada con C.C. No. 1.019.106.795 y

T.P. No. 307.256 del C. S. de la J., segun lo dispuesto en el articulo 154 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: ADVERTIR al auxiliar de la justicia que este cargo es de forzosa aceptacion,
debiendo comunicar su asenfimiento al correo institucional de esta sede judicial
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion
de su nombramiento, para asumir el cargo. Remitir comunicacién por el medio mds expedito
al correo electrénico: angieso18@hotmail.com.

TERCERO: SUSPENDER el término para contestar la demanda hasta cuando el abogado de
pobres designado acepte el encargo.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:

283883cbe8ac96863d6a8880fcbfafc4186d5cce1752eee537¢c1f42b98d2440d
Documento generado en 12/08/2020 07:41:40 p.m.

J.S.G.F.
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RADICACION: 110014003085-2019-01161-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Mediante auto del 8 de noviembre de 2019, esta judicatura resolvié decretar el embargo
sobre el bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1287496
de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd Zona — Centro, denunciado
como propiedad de la parte demandada.

A fravés de nota devolutiva del 25 de noviembre de 2019, la dependencia registral se
abstuvo de efectuar la anotacion dispuesta argumentando la vigencia de embargo
ordenado mediante oficio No. 2109 del 27 de junio de 2019, por el Juzgado 15 de Familia
de Bogotd.

Atendiendo el aludido argumento, se evidencio el registro del mencionado embargo en la
anotacién 24 del folio de matricula inmobiliaria del bien, empero, se observa que la medida
cautelar fue decretada en el marco del Proceso 2015-1589, el cual alude a un frdmite
judicial de liquidacién de sociedad conyugal.

En tal sentido, de conformidad con lo reglado en el numeral 2 del articulo 595 del C. G. del
P., el embargo practicado en este tipo de proceso no impide perfeccionar el embargo
decretado sobre el mismo bien en un trédmite ejecutivo, antes de quedar en firme la
sentencia en el proceso verbal.

La misma norma juridica dispone que “(...) con tal objeto, recibida la comunicacién del
nuevo embargo, simultdneamente con su inscripcion, el registrador cancelard el anterior e
informard de inmediato y por escrito al juez que adelanta el proceso de familia, quien, en
caso de haberse practicado el secuestro, remitird al juzgado donde se sigue el ejecutivo
copia de la diligencia a fin de que tenga efecto en este, y oficiard al secuestre para darle
cuenta de lo sucedido”.

Por lo expuesto, se requerird a la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd
Zona - Centro para que dé estricto cumplimiento a la orden de embargo dispuesta

mediante proveido del 8 de noviembre de 2019.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
CUESTION UNICA: REQUERIR a la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd

Zona — Centro para que efectle el registro del embargo decretado en auto del 8 de
noviembre de 2019, el cual recae sobre los derechos que el demandado WILLIAM ANTONIO

J.S.G.F.
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AVILA GOMEZ ostente respecto al bien inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1287496.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
4b65bf3bed40cd72¢c373¢cd9d02e635985e9db23a7216559423d88c0901d39cc
15
Documento generado en 12/08/2020 07:42:09 p.m.

J.S.G.F.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del senor Juez para lo que en derecho
corresponde. Sirvase proveer. Bogotd 10 de julio de 2020.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)

Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

RADICACION: 110014003085-2019-01666-00
Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Ingresa el proceso al despacho para realizar correccion en el auto calendado 01 de junio de
2020, el cual por error de digitacion ordeno la entrega de dineros a favor del demandado, siendo
esto incorrecto.
Por lo anterior y de conformidad con el art 286 del Cédigo General del Proceso el Juez,
DISPONE:
PRIMERO: CORREGIR el numeral tercero del auto del 01 de junio de 2020, en el sentido de indicar
que la entrega de dineros deberd efectuarse a favor del demandante, hasta el monto de
$5.800.000.

SEGUNDO: SECRETARIA proceda a elaborar la correspondiente orden de pago.

CUMPLASE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:

88e6827ab15f1714ad580ebcff0e203729671da2e5113e84fb4f6720d06c2166
Documento generado en 12/08/2020 04:24:45 p.m.

EM.I
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01722-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

De conformidad con lo prescrito en el articulo 599 del Cédigo General del Proceso, “Desde
la presentacién de la demanda el ejecutante podrd solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado”, ateniéndose a las reglas previstas en el articulo 593 y siguientes de
la codificacion adjetiva civil.

En tal sentido y a tenor de los prescrito en el articulo 466 ejusdem, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo de los remanentes o bienes que se llegaren a
desembargar de propiedad de la demandada LUZ MARINA SANCHEZ YAGUE C.C. No.
51.561.688, dentro del proceso bajo radicado No. 2016-00536-00 que cursa en el “Juzgado
Primero de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd”. Librar comunicacién correspondiente.

SEGUNDO: TENER COMO LIMITE de la medida la suma de VEINTIDOS MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($22.500.000.00) vy librar comunicacion a la entidad
correspondiente para que se tomen las medidas del caso, haciéndole las prevenciones
legales.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:

8cb2cc048c338addac8f83a4b0971106a580fc9d173ea75bea73f22ffd01a0e?
Documento generado en 12/08/2020 07:42:44 p.m.

J.S.G.F.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01722-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Como quiera que la secretaria de este estrado judicial efectud la cuantificacién ordenada por
el Despacho, y en vista que se ajusta a derecho, se dard aplicacién a lo prescrito en el articulo
366 del Codigo General del Proceso, por lo que, el Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: IMPARTIR aprobacién de la liquidacion de costas, de acuerdo a lo enunciado en la parte
motiva de este auto.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUIGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacién:

c72fdd4d7e7aefa03e36585ca0bbfe26971cc7511f0bbf5dcf21cdb193f992f3
Documento generado en 12/08/2020 07:43:29 p.m.

J.S.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01764-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

Revisada la solicitud presentada por la parte ejecutante (fls. 8 y 9 C-2) relativa a proferir
requerimiento dirigido al pagador de la entidad publica CASUR, para que efectie el embargo y
retencion pensional conforme se dispuso en auto del 25 de noviembre de 2019, y observando la
repuesta allegada por la referida entidad (fls. 6 y 7 C-2), mediante la cual expresa las razones por
las cuales no resulta procedente el embargo decretado; pasa el despacho a exponer sus
consideraciones.

De conformidad con los Decretos 1211, 1212 y 1213 de 1990; se establecen preceptos sobre el
régimen pensional del personal de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional y, especificamente, en lo atinente a embargos pensionales se dispone lo siguiente:

“Las asignaciones de retiro, pensiones y demds prestaciones sociales a que se refiere este
Decreto, no son embargables judicialmente, salvo en los casos de juicios de alimentos,
conforme a las disposiciones vigentes sobre la materia, en los que el monto del embargo
no podrd exceder del cincuenta por ciento (50%) de aquéllas”.

Al respecto, mediante la sentencia C-061 de 2005, la Corte Constitucional al analizarla la
constitucionalidad del articulo 112 del Decreto 1213 de 1990, expuso entre ofros argumentos que:

“El hecho de que la Constitucién Politica otorgue una especial proteccién al sector
solidario en tanto motor del desarrollo socioecondmico, ordenando al Estado fortalecer
las organizaciones que lo integran (Art. 333, C.P.), no implica que el Legislador esté
expresamente obligado a adoptar este curso de accion especifico, es decir, que deba
salvaguardar los créditos que existan a favor de las cooperativas en cabeza de los
miembros de la Policia Nacional a través de la exclusion de su inembargabilidad en casos
concretos.

(...) Esto quiere decir que no asiste razdn a la demandante cuando asume que existe una
obligacion constitucional en cabeza del Congreso, en el senfido de canalizar la
proteccién especial de las cooperativas a través del establecimiento de reglas vy
excepciones especificas sobre la inembargabilidad de las prestaciones sociales de
quienes adquieren deudas con este fipo de entidades; el Legislador es libre de adoptar
este tipo de medidas si asi lo considera pertinente -como lo hizo en el Codigo Sustantivo
del Trabajo-, pero de ello no se deduce que esté constitucionalmente obligado a seguir
este curso de accion.

(...) En cuanto al caso concreto de la norma bajo examen: primero, no se aprecia que
esta diferencia entre regimenes pensionales genere una desproporcién manifiesta en
perjuicio de quienes son cobijados por los regimenes pensionales general y especial - es
decir, no existe desproporcion desde el punto de vista de los beneficiarios de dichos
regimenes pensionales por el hecho de que en el Cddigo Sustantivo del Trabajo se
establezca una excepcion a la inembargabilidad de las prestaciones sociales a favor de

JS.G.F.
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las cooperativas, mientras que en el régimen especial para la Policia se excluye dicha
excepcion. Ahora bien, desde otra perspectiva, es decir, desde el punto de vista de las
entidades cooperativas, observa la Corte que tampoco existe desproporcién en la
medida en que todas son objeto del mismo fratamiento legislativo, por lo cual, frente a la
decision del Legislador materializada en la norma acusada sobre el régimen prestacional
especial para la Policia, todas se encuentran en igualdad de condiciones. Ademds, desde
esta misma perspectiva, la Corte considera que la norma bajo estudio no desconoce
ningUn deber constitucional especifico, puesto que como se ha sefalado, no existe
disposicion alguna en la Carta que obligue al Legislador a dar un trato semejante a los
créditos adquiridos por los miembros de la Policia Nacional con entidades cooperativas y
a los créditos adquiridos con dichas organizaciones por la generalidad de la poblacion.
En este mismo orden de ideas, el hecho de que en el Cddigo Sustantivo del Trabajo se
haya introducido esta excepcidn al principio de inembargabilidad de las prestaciones
sociales, no constituye un pardmetro de constitucionalidad susceptible de ser aplicado al
examen de oftras disposiciones legales distintas, puesto que se trata de una disposicion de
cardcter legal, adoptada por el Legislador dentro del margen de configuracion que le es
propio, pero que no lo obliga a seguir el mismo curso de accidén en otros dmbitos de
regulacion.

Adicionalmente, subraya la Corte que el régimen especial para los miembros de las
Fuerzas Militares, en el articulo 173 del Decreto 1211 de 1990 ya citado, tampoco permite
el embargo de las prestaciones sociales. La Unica excepcidén admitida es la del caso de
los alimentos, hasta el 50% de aquellas. En la norma acusada en el presente proceso el
legislador, dentro del margen de configuracién que le es propio, tampoco incluyd el caso
de los créditos contraidos por miembros de la Policia Nacional con entidades
cooperativas”.

Ante la clara interpretacién constitucional de las prescripciones que regulan el embargo de las
pensiones del personal de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional,
corresponde a esta judicatura acudir al canon 132 del C. G. del P., con el fin de corregir vicios
gue puedan constituir irregularidades procesales, por ende, dejard sin efecto la providencia
proferida el 25 de noviembre de 2019, por la cual se decretd el embargo vy retencidon pensional
del demandado que goza de una asignacion de retiro sufragada por CASUR.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin valor y efecto el auto del 25 de noviembre de 2019, por las razones expresadas
de manera precedente.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud presentada por la parte ejecutante, por las razones expuesta en la
parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
77d9682bcfab5a949c15ef43a02a06béée726d4f1f6bbaec78334d984610c823
Documento generado en 12/08/2020 07:44:00 p.m.

JS.G.F.
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-01944-00

Bogotd D.C., doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020)
Avuto notificado en estado No. 37 del 13 de agosto de 2020

En virtud de la sustitucién del poder especial realizada en favor de la Dra. INIRIDA CATALINA
ALDANA PINILLA, por hallarse conforme a ley, la misma serd tenida en cuenta por el despacho.

En mérito de lo expuesto, el juez,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria suficiente a la Dra. INIRIDA CATALINA ALDANA PINILLA,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.024.478.277 y T.P. No. 19.099 del C. S. de la J., de
conformidad con la sustitucién del poder conferido.

SEGUNDO: REQUERIR a la abogada sustituta para que aporte al plenario su direccién fisica y
electrénica, atendiendo lo prescrito en el numeral 10 del articulo 82 del C. G. del P.

J.S.G.F.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:

e56f58f0583¢c2979dcd77e4325b8632dd84f5192b28aeca793424232b2cbfeb4

Documento generado en 12/08/2020 07:45:09 p.m.
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