
 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00368-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de MÍNIMA CUANTÍA al Despacho, para su 

respectiva calificación, presentada por la sociedad CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A., a 

través de apoderado judicial, siendo la parte demandada ELIANA ALEJANDRA PINEDA JIMÉNEZ, 

se observa que no se cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del Código General 

del Proceso, como tampoco con lo previsto en el Decreto 806 de 2020, por las razones que a 

continuación se exponen: 

 

1. En el poder especial conferido no se indica expresamente la dirección de correo 

electrónico del apoderado, la cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 

Abogados, conforme lo dispone el inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2020.  

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el 

Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo la 

gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio 

suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y 

allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona 

por notificar”. Énfasis del Despacho. 

 

3. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad 

de Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional del 

togado libelista, requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada.  

  

En consecuencia de lo anterior, el juzgado,  

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

7f2e5e13f47872cd4fb02da95f5212869d2de41ff3a1cfaa8bc244ab15f6ee82 
Documento generado en 29/07/2020 08:31:31 p.m. 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00372-00 

 

Bogotá D.C., Veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda VERBAL SUMARIA de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE al Despacho, para 

efectuarse su respectiva calificación, presentada por la sociedad RV INMOBILIARIA S.A., por 

conducto de procurador judicial, siendo la parte demandada la persona jurídica INSTITUTO PARA 

RIESGO CARDIO VASCULAR I.R.C. S.A.S, se observa que no se cumple con las formalidades 

contenidas en el artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, como tampoco con los 

postulados previstos en el Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen:  

 

1. Observa el Despacho que, en el escrito de demanda ni en los anexos adosados se 

indicaron los linderos actuales que identifican el bien inmueble objeto de restitución, 

echándose de menos lo dispuesto el artículo 83 del C. G. del P.  

  

2. Se pudo determinar que, en atención a las prescripciones contenidas en el Decreto 806 

de 2020, se extraña el acatamiento previsto en el inciso 4 del artículo 6, puesto que no se 

aportó prueba del envío de la demanda y de sus anexos a la parte ejecutada, por medio 

electrónico.  

 

En consecuencia de lo anterior, el Despacho: 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho JUAN JOSÉ SERRANO 

CALDERÓN, identificado con C.C. No. 91.519.385 y T.P No. 163.873 del C. S de la J, quien actúa en 

calidad de apoderado judicial del extremo actor.  

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

dc75cc39d35101eaafd2817da3ee094e6bb6b7c180438ff6e97fb113170461ca 
Documento generado en 29/07/2020 08:31:59 p.m. 



 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00373-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, por las 

siguientes razones: 

 

1. No se adoso con el libelo genitor la carta de instrucciones conforme a la cual se debió 

diligenciar el título valor objeto de recaudo, atendiendo lo prescrito en el canon 622 del 

Código de Comercio. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda 

a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. G. del P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

fe6df1af3be7a7c9c073be57747c67b32b98d43a537500c61b7aa450befdb832 
Documento generado en 29/07/2020 05:59:33 p.m. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                              En estado No. 35 fue notificado el 

auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00374-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de MÍNIMA CUANTÍA al Despacho, para su 

respectiva calificación, presentada por JONATTAN ANDRADE SANTANA, actuando en causa 

propia, siendo la parte demandada CRISTIAN ALEXIS ARBELÁEZ RODRÍGUEZ y DAVID ESTEBAN 

HERRERA RUIZ, se observa que no se cumple con lo previsto en el Decreto 806 de 2020, por las 

razones que a continuación se exponen: 

 

1. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el 

Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo 

la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección 

electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará 

la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del Despacho. 

  

En consecuencia de lo anterior, el juzgado,  

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al ciudadano JONATTAN ANDRADE SANTANA, 

identificado con C.C. No. 80.063.300 de Bogotá, quien actúa en causa propia.  

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



Código de verificación: 

d485cbc4256968d6c4e78c6f9680177807163e5531a9e32f02e4c6040a5739c1 
Documento generado en 29/07/2020 08:32:23 p.m. 



 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00375-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, por las 

siguientes razones: 

 

1. Ni en el escrito demandatorio ni en los anexos aportados se vislumbran los linderos actuales 

que identifican al bien inmueble objeto del trámite de restitución, como lo dispone el 

artículo 83 del C. G. del P. 

 

2. Con la demanda no se aportó prueba documental del contrato de arrendamiento 

suscrito por la parte arrendataria, o la confesión de esta hecha en interrogatorio de parte 

extraprocesal, o prueba testimonial siquiera sumaria; como lo dispone el numeral 1 del 

artículo 384 del C. G. del P. 

 

3. Toda vez que la presente tramitación judicial se surte en atención a las prescripciones del 

Decreto 806 de 2020, se extraña el acatamiento del inciso 4º del artículo 6, puesto que no 

se aportó prueba del envío, por medio electrónico, de copia de la demanda y de sus 

anexos a la parte ejecutada. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda 

a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. G. del P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                                      En estado No. 35 fue 

notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 

Código de verificación: 

8268d17b4133b1ff7834aa6d67a61d4653835c29edb9e967a7f7f785af85e546 
Documento generado en 29/07/2020 06:00:36 p.m. 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00376-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de MÍNIMA CUANTÍA al Despacho, para su 

respectiva calificación, presentada por la sociedad CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A., a 

través de apoderado judicial, siendo la parte demandada MILLER CLAROS HUELGOS, se observa 

que no se cumple con el contenido del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, 

como tampoco con lo previsto en el Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se 

exponen: 

 

1. En el poder especial conferido no se indica expresamente la dirección de correo electrónico 

del apoderado, la cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

conforme lo dispone el inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2020.  

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el 

Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo la 

gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica 

o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la 

obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas 

a la persona por notificar”. Énfasis del Despacho. 

 

3. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad de 

Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional del togado 

libelista, requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada.  

  

En consecuencia de lo anterior, el juzgado,  

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

23736f6a712ad8850c240e326a65aeef04335e06df2d0bc464266b82a8c71038 
Documento generado en 29/07/2020 08:32:48 p.m. 



 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00377-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

Auscultado el título base la ejecución deprecada, observa el despacho que el mismo no cumple 

con las formalidades del artículo 422 del Código General del Proceso, puesto que, del derecho 

literal y autónomo incorporado en los documentos aportados, no fulgura la titularidad del 

derecho en cabeza de la demandante, que le permita reclamar la obligación incorporada en 

el instrumento mercantil. 

 

En efecto, en los documentos objeto de recaudo se vislumbra una cadena de endosos en 

propiedad, en la cual no se avizora aquel realizado por CENTROLLANTAS RB, persona jurídica 

titular de la orden de pago contenida en el pagaré, razón por la cual no puede predicarse la 

exigibilidad del título valor en favor de la persona jurídica ejecutante. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago como quiera que el documento allegado no reúne 

las exigencias del art. 422 del Código General del Proceso. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, de la demanda y sus anexos hágase entrega a la parte interesada 

sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor. 

 

TERCERO: Por Secretaría, elabórese oficio y entréguese al interesado, con los datos necesarios a 

la Oficina Judicial, para que se realice de manera equitativa la compensación necesaria de 

repartos, de conformidad con lo previsto en el artículo 7° del Acuerdo 1472 del 26 de junio de 

2002 emanado del Consejo Superior de la Judicatura. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

1227f8918edd1f297fc57af96b82f000464c47247efb889dfb0c33a01dbaf3e5 
Documento generado en 29/07/2020 06:01:19 p.m. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                                    En estado No. 35 fue 

notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00379-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

RV INMOBILIARIA S.A., actuando a través de apoderado judicial, solicita se libre mandamiento de 

pago en su favor y en contra de PEDRO WILLIAM PULIDO GAMBA, MIGUEL ÁNGEL PEDRAZA 

GARCÍA y YANETH DEL PILAR MORA RAMÍREZ; teniendo en cuenta la obligación contenida en el 

contrato de arrendamiento con fecha de iniciación y vigencia del 1 de abril de 2011, suscrito 

sobre el inmueble ubicado en la Calle 63 B No. 28 A - 63, de esta ciudad. 

 

Como quiera que los documentos presentados como base de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por los artículos 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen con las 

formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada; el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de RV 

INMOBILIARIA S.A. y en contra de PEDRO WILLIAM PULIDO GAMBA, MIGUEL ÁNGEL PEDRAZA 

GARCÍA y YANETH DEL PILAR MORA RAMÍREZ; para que dentro del término de cinco (5) días, 

contados a partir de la notificación de este auto, paguen a la parte demandante las siguientes 

sumas de dinero: 

 

1.1. Por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS SETENTA Y 

CUATRO PESOS M/CTE. ($2.373.274.oo), por concepto de saldo adeudado de cánones de 

arrendamiento de abril y mayo de 2020. 

 

1.2. Por los cánones de arrendamiento que se sigan causando durante el trascurso del 

proceso, siempre y cuando se acredite su causación. 

 

1.3. Por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS SETENTA Y 

CUATRO PESOS M/CTE. ($2.373.274.oo), por concepto de la cláusula penal estipulada en 

el contrato de arrendamiento. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al abogado JUAN JOSÉ SERRANO CALDERÓN, 

identificado con C.C. No 91.519.385 y T.P. No. 163.873 del C. S. de la J., quien actúa en calidad 

de apoderado judicial de la demandante, conforme al poder otorgado. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 

reglamentario 2364/12 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                              En estado No. 35 fue notificado el 

auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00380-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de MÍNIMA CUANTÍA al Despacho, para su 

respectiva calificación, presentada por la sociedad RV INMOBILIARIA S.A., a través de apoderado 

judicial, siendo la parte demandada NORA JOSEFINA MORENO DIAZ, OMAR ENRIQUE PÉREZ LEÓN 

y ANA ISABEL GÓMEZ DE MESA, se observa que no se cumple con lo previsto en el Decreto 806 de 

2020, por las razones que a continuación se exponen: 

 

1. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el 

Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo 

la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección 

electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará 

la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del Despacho. 

 

En consecuencia de lo anterior, el juzgado,  

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho JUAN JOSÉ SERRANO 

CALDERÓN, identificado con C.C. No. 91.519.385 y T.P No. 163.873 del C. S de la J, quien actúa en 

calidad de apoderado judicial del extremo actor.  

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00381-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, por las 

siguientes razones: 

 

1. Ni en el escrito demandatorio ni en los anexos aportados se vislumbran los linderos actuales 

que identifican al bien inmueble objeto del trámite de restitución, como lo dispone el 

artículo 83 del C. G. del P. 

 

2. Toda vez que la presente tramitación judicial se surte en atención a las prescripciones del 

Decreto 806 de 2020, se extraña el acatamiento del inciso 4º del artículo 6, puesto que no 

se aportó prueba del envío, por medio electrónico, de copia de la demanda y de sus 

anexos a la parte accionada. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda 

a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. G. del P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020. 

 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
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Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                                 En estado No. 35 fue notificado 

el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00382-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de MÍNIMA CUANTÍA al Despacho, para su 

respectiva calificación, presentada por EMILIO PARDO CAICEDO, a través de apoderado judicial, 

siendo la parte demandada ALEJANDRA STEPHANIA GODOY ROZO, se observa que no se cumple 

con el contenido del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, como tampoco con 

lo previsto en el Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen: 

 

1. En el poder especial conferido no se indica expresamente la dirección de correo electrónico 

del apoderado, la cual debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

conforme lo dispone el inciso 2 del artículo 5 del Decreto 806 de 2020.  

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en el 

Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará bajo la 

gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica 

o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la 

obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas 

a la persona por notificar”. Énfasis del Despacho. 

 

3. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad de 

Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la Tarjeta Profesional del togado 

libelista, requisito esencial para proceder con la orden de pago deprecada.  

  

En consecuencia de lo anterior, el juzgado,  

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00383-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, por las 

siguientes razones: 

 

1. No se adoso con el libelo genitor el título ejecutivo base de las pretensiones deprecadas 

(Contrato de arrendamiento). 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda 

a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. G. del P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020. 

 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                                     En estado No. 35 fue 

notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00384-00 

 

Bogotá D.C., Veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 
Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, de MÍNIMA CUANTÍA al Despacho, para su 

respectiva calificación, presentada por ANA LEONOR ORTIZ GARCÍA, quien actúa en causa 

propia, siendo la parte demandada JUAN PABLO PRIETO BAUTISTA, JUAN CARLOS VELASCO 

ARÉVALO y ALEXANDER CANTE AGUILERA, se observa que no se cumple con el contenido del 

artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, como tampoco con lo previsto en el 

Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen: 

 

1. Observa el Despacho que, la parte actora manifiesta el titular del derecho incorporado en el 

título ejecutivo base de la acción le endosó en propiedad dicho título, no obstante, no se acredita 

en los documentos adosados con la demanda su calidad de endosataria en procuración, por lo 

que se requerirá a la libelista par que allegue lo pertinente.  

 

2. De otro lado, en consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las 

tecnologías de la información, corresponde al demandante observar las prescripciones  

contempladas en el Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado 

afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección 

electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como 

la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 

persona por notificar”. Énfasis del Despacho. 

  

En consecuencia de lo anterior, el juzgado,  

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR las copias de rigor del escrito subsanatorio, de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del artículo 89 del C. G del P. 

 

N O T I F I Q U E S E, 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

En estado No. 35 fue notificado el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 04 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 
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JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá 

Acuerdo PCSJA-18-11127 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00385-00 

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020) 

 

RV INMOBILIARIA S.A., actuando a través de apoderado judicial, solicita se libre mandamiento de 

pago en su favor y en contra de MARTHA LIYANY CHACON SUAREZ y KATHERINE ORTEGA SILVA; 

teniendo en cuenta la obligación contenida en el contrato de arrendamiento con fecha de 

iniciación y vigencia del 1 de febrero de 2020, suscrito sobre el inmueble ubicado en la Calle 63 

Sur No. 64 - 90 Int 2 Apto 407 Tor 1, de esta ciudad. 

 

Como quiera que los documentos presentados como base de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por el artículo 14 de la Ley 820 de 2003, el artículo 422 y 430 del Código General 

del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada; el 

Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de RV 

INMOBILIARIA S.A. y en contra de MARTHA LIYANY CHACON SUAREZ y KATHERINE ORTEGA SILVA; 

para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, 

paguen a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1.1. Por la suma de UN MILLÓN SETECIENTOS NOVETA MIL SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 

M/CTE. ($1.790.678.oo), por concepto de saldo adeudado de cánones de arrendamiento 

de abril y mayo de 2020. 

 

1.2. Por los cánones de arrendamiento que se sigan causando durante el trascurso del 

proceso, siempre y cuando se acredite su causación. 

 

1.3. Por la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL DIECISIETE PESOS M/CTE. 

($2.686.017.oo), por concepto de la cláusula penal estipulada en el contrato de 

arrendamiento. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al abogado JUAN JOSÉ SERRANO CALDERÓN, 

identificado con C.C. No 91.519.385 y T.P. No. 163.873 del C. S. de la J., quien actúa en calidad 

de apoderado judicial de la demandante, conforme al poder otorgado. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 
 

Este documento fue generado con firma 

electrónica y cuenta con plena validez JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 
Bogotá D.C., 30 de julio de 2020 

                                                  En estado No. 35 fue notificado 

el auto. Fijado a las 8:00 am 

Su ejecutoria es el 4 de agosto de 2020 

ERIKA MORENO IBAÑEZ 

Secretaria 



 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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