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JUIGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transitoriamente JUIGADOQO SESENTA Y SIETE (£7) DE PEQUENAS CAUSAS Y

NCI A D.C.- Acuerdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 110014003085-2019-01043-00

Bogota D.C., Ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

En afencion a lo constancia secretarial que anfeceds, v lao emergencia
sanitaria generada por el COYID = 19, teniendo en cuenta los sucesivos
actos administrativos proferndos por el Consejo Supenor de la Judicatura,
mediante los cuales suspendid los terminos judiciales desde el dia 146 de
marzo, en razon de la pandemia en mencion; esta judicatura senalara
nueva fecha y hora en la cual se llevard a cabo la diigencia de que trala
el articule 392 del C. G. del P,

Para la ejecucion de la oudiencia coresponde a los intervinientes atender
rgurosamente las “reglas generales de acceso y permanencio en lo sede”,
prescritas en el articulo 17 del Acuerdo No. PCSJAZ20-11547 del 5 de julio de
2020, expedido por el Cansejo Superior de la Judicatura.

En tal sentido, las partes y sus representantes deberan: i) informar su estado
de salud, estando proscrite el ingreso de personas que presenten o
manifiesten tener ateccionss respiratorias o fiebre: i) lavarse las manos o
usar gel anfibacterial al ingresar a la sede judiciol; i) usar en fodo momenio
tapabocas: iv) mantener una distancia minima de dos metros entre
personas ¥ evitar el contacto directo incluso para saludar;: ¥) en caso de ser
necesano el uso del ascensor se deberda mantener el distonciamiento social
dentro de los mismos ¥ adoptar una posicion de frente contra las paredes
de la cabina, dande la espalda a las demas personas; vi) no deben ingresar
personas ajenas al proceso; vil) la permanencia en |a sede judicial se imita
a la duracion de la diligencia, debiendo abandonarse las instalacionas una
ver culminada la audiencia.

Ce igual manera, para fos efectos del articulo 8 del ACUERDO NO. CSJBTAZ0-
40 DEL 14 DE JUNIO DE 2020, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogota D.C.. la presente providencia comesponde a |o
autorizacion judicial para que los usuarios de la justicio puedan asistir




presencialmente o los instalaciones del juzgado, en la hora y fecha

dispuesta en la parle resolutiva de este proveido para celebrar la audiencia
del asunto.

Expuesto lo anterior, el Juzgado:

DISPON

PRIMERO: SENALAR lo hora de los  =we = |12 a.m.) del dia

N de Aaesde  del ano dos mil veinte (2020, a fin de PRACTICAR I
audiencia prevista en al arficulo 392 del Codigo General del Proceso. Para
el efecto, con antelacicn a la techa de la audiencia los apoderados de |as
partes deberdn aportar &l cerificado de vigencia de su respectiva fafeia
profesional,

SEGUNDO: AUTORIZAR el ingreso de las partes v de sus apoderadas, dentro
del presente framile, a esta sede judicial para practicar la diligencia que se
levara a cabo en la hora y fecha establecida en el ardinal precedenie.

NOTIFIGQUESE.

EL JUEZ, j

I
|
Jﬂdf%# ASCCO HERMANDEZ

ot

JUIGADGC B CIVIL MUNICIPAL

Bogoid, DO, 0P de julio de 2000
Paor onaloacidn en estodo g, 832 de psio fecha fue nodificedn
&b auta andenor. Fijaodo o ios 500 om.

ERIEA MORENG IBARED
Secretara

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogoda 2,0, 14 de |uio de 2000
En i feschn, 32 do corstancio que & presente
provedoo et o e ec utornsn,




Kamea ludicial
Conseo Superion de fa Judicatura

Ui Eepublica de Colombia

JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transiteriamente JUIGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUENAS CAUSAS Y
j D.C.- Acuverdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 11001 4003085-2019-01045-00

Bogota D.C., Oche (08) de julio de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenia &l memaorial aribado al coreo instifucional de esta sede
Judicial el pasodo 24 de junio de 2020 (fls. 18 al 20 C - 1), mediante el cual,
el procurador judicial de la parte gjeculante, solicita al Despacho o
siguiente; 1) La terminacion del proceso, por pago total de la obligacion, i)
Levantar las medidas cautelares vigentes iii] Desglosar el titulo valor base de
la accidn iv) De existir fitulos judiciales sean entregodos a los ejecutados v
(v} Mo se condene a las partes en costas.

Por lo antenaor, en vista que se cumple con el lleno de requisitos establecidos
para eflo, se procederd con lo solicitodo, dando por terminada esta
actuacion por conceplo de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, de
conformidad con lo dispuesto en el arliculo 461 det Codigo General del
Proceso.

En méerito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR lerminadao la actuacion procesal adelantado por la
COOPERATIVA COONALRECAUDO, en contra de ALBERTO SEAN EGUIS
BEHFTEI, teniendo en cuenta los consideracionas previstas en la parte motiva
de esta providencia,

SEGUNDOD: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en al presenta
proceso. Librense los oficios comespondientes y por Secretaria entréeguense
a los demaondados.

TERCERO: ORDEMNAR el desglose del titulo valor base de la presenle
ajecucion, a costas de la parfe demandada, una vez allegue las expensas
y arancel comespondientes.




CUARTO: ORDENAR lo entrega de fitulo judiciales, si existieren, a la parte
demandada.

QUINTO: NO CONDENAR &n costas o ninguna de las partes,

SEXTO: ARCHIVAR =l expediente en forma definitiva, previa cancelacian de
su radicacion,

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

JDHG.F A HERNANDEZ

O B85 CIVIL MUNI

Bogobd, 0.C,, 09 de [ula de 2020
For oncdocidm en adlads Mo, 032 da esta fecha fus
natificodo al ouio anteror. Hjodo a los 8:00 a.m

ERIKA MORENOD IBANEL
Secretarig

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIFAL DE
BOGOTA

Bogold U0, 14 da jubs da 20010
B ko fecha, se da consfancia que &l
| presante proveido quedo ejeculariad,




Eama Judicual
Consejo Superior de la Judicatura

Ui REepublica de Colombia

JUIGADO OCHENTA ¥ CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriomente Juzgaodo 47 de Pequefias Causas y Compelencias Miltiples de
Bogotd - Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019 del Consejo Superlor
de la Judicatura)

Carrera 10 N* 14 - 34 Edificio Jaramille Montoya

RADICACION: 11001 4003065-2019-01145-00
Begota D.C., ocho (B) de julic de dos mil veinte (2020)

Atendiendo o solicitud presentada por el apoderado de la parte ejecutanta y
revisada la providencio profenda el dia ¢ de agosto de 2019, 5@ puds corsiatar
que s& dispuso librar mandomiento de poge con base en el pogaore No.
2099794094688, siendo el nimearo coraecto del fitulo valor gue contiene lao obligocion
deprecada 45351799%. Por ende, en virtud de lo preceptuado por el arficulo 284 C.
L=, del P, se procedera a coregir &l aludido proveido.

En meriloc de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE

PRIMERC: CORREGIR & outo que librd mandamiento de pago adiode 9 de

ogosto de 2019, indicando que el nimers correcto del pogare base del recoudo
demandado es 453517999

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencio junto con el mondamiento de pago. fal
como o disponen los articulo 291, 292 vy siguientes del Cadigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

EL JUEL, ; "\H

b

mLGE A&lﬂﬁfﬁ VELASCO HERNANDEZ

!
JUIGADO BS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, B.C. 7 de julio de 2020,
For analacidn an ilacds Me. 33 de esfa fecho fue
nofificodo al outo antarior, Fodo o los_g:00 a.m.

ERIKA MOREMD IBANEL
Secretara

 JUIGADO 85 CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA

Boaoia DU, 14 g jks da Z020,
En Ia techo, sa dejo comioncio gue &
prasenta proveldo Quedds elecutonodo, |




Kama |udicial
Lo El.lpu':ri-:rr de la Judicabura

Ui Eepublica de Colombia

JUIGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente Jurgado 47 de Pequenas Causas y Competencias Mdlfiples de
Bogotd - Acuverdo PCSJA-18-11127 de 12 de oclubre de 2017 del Consejo Superior de la
Judicatura)

Carrera 10 N® 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya

RADICACION: [ TO014005085-2019-01145-00
Bogetld D.C., ocho (8) de julic de dos mil veinte (2020)

Revisado el presente awnlo e pudo constatar gue no se evidencio & cumplimiento
integral de la medida coutelar dispuestao medionte proveido del ¥ de ogosto de 2019,
relafiva ol embaorgo v refencicn de los dineros depositodos v los gue se llegoren a
depositar en cuentas comentes, de anorra, 0T, bonos, accionas o cudlguier ofra sumao
de dinero, ya sea en cuentas conjunias o separadas: donde el gjecutade sea fitular en
s entidodes bancarios referdaos o folio 1 del cuoderno de medidas cautelares

Ern mérito de lo expuasto, se requernra a lo parte ejecutante para gque informe sobre el
tramite surtido v &l cumplimiento de la medida coutelar prescrita, aportando prueba de
la radicacion del oficio que comunica el embargo daecretaodo a las enfidades bancanas
aue no han arimodo respuesia a esta judicatura, Por ende, el juez,
RESUELVE

CUESTION UNICA: REQUERIR o la parfe demandanie para que an el térming de 30 dias
dé estricto cumpiimienta a o dispuesto an al auto en cila, 50 pena de dor opiicacidn o
lo ordenado en el inciso 2 numeral | del articulo 317 de la cadificacion procesal vigente,

HNOTIFIQUESE, {

EL JUEL

JORGE ANDR © HERNANDEZ

LY =

JUIGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, OLC. 9 de juio de 2020,
Par ponotocidn an estodo Mo, 33 de asia lfechn fue notificado
&l gulo antenar. Fioao a o §:00 a.m.

ERIKA MOREND IBANET

Secretaria
JUIGADO BS CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA

Bogoia DT, 14 de julio de 2020,
Erla fecha, se dejo comstoncio que e
prasente praveide guedd dacularada
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Fama Judicial
Consep Superior de ln Judicatura

UE Eepublica de Colombia

JUIGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transitoriamente JUIGA ENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y

MP ES DE BOGOTA D.C.- Acuerdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 110014003085-2019-01184-00

Bogota D.C., Ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el memonal arbado al coreo institucional de esta sede
Judicial el pasado 9 de junio de 2020 (fis. 79 ¥y 80 C - 1], mediante el cual, la
Jete Jurdica de la seciedad ejecutante, seqgun la cerificacion acreditada
obrante a folio 20 del dossier, solicita ol Despocho lo siguiente: i) La
terminacion del proceso, por pago total de la obligacian, W) Levaniar las
medidas cautelares vigentes i) Desglosar el titulo valor base de la gocian iv)
De existir tilulos judiciales sean enfregados a los ejecutados v [v] Mo se
condene a las partes en costas.

For lo anterior, en visto que se cumple con el lleno de requisitos establecidos
parg ello, se procederd con lo solicitade, dondo por terminada esta
actuacion por concepto de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, de
conformidad con lo dispuesto en el arliculo 441 del Codige General del
Proceso.

Ern mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminada la actuacion procesal odelantada por
CENTRAL DE INVERSIONES 5.4, en conira cde YEKATERINA PACHON CIFUENTES
y OSCAR JAVIER PACHON CIFUENTES, teniendc en cuenta  las
consideraciones previstas en la parte mativa de esta providencia,

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente
proceso. Librense los oficios comespondientes y por Secretaria enfréeguense
a los demandados,




TERCERC: ORDEMAR el desglose del fitulo valor base de la presents
ejecucion, a costas de la parte demandada, una vez allegue las expensas
y arancel comespondientas.

CUARTO: ORDENAR la entrega de titulo judicicles. si existieren, a los
ejeculados.

QUINTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las parfes.

SEXTO: ARCHIVAR el expedients en forma definitiva, previa cancelacion de
su radicacion,

NOTIFIQUESE,

EL JUEL,

\
JORGE Almnn VELASCOAERNANREZ

o

Bogata, 0.C, 0F de juia de 2020
For gnctocidn en estado Mo, 832 do esio fecha fus
rfatificade & oulo antarior. Fiads o ks 800 a.m,

ERIEA MOREND IBANET
Secretaria

JUZGADD 85 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA |

2ogota DU, 14 de juks de 2020
En &0 fecho, 58 oo consfoncio Que 2|
pressente proveido guedo sjecuioniodo,




Earma Judicial
l'.'q:unr.u-in.r.'iu.l.p*-rm'ur de la luedicatara

Ui Eepablica de Celombia

JUZGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
{Transiteriamente Juzgado 47 de Pequenas Causas y Competlencias Mdltiples de
Bogota - Acuerdo PC5JA-18-11127 de 12 de octubre de 2019 del Consejo
Superior de la Judicatura)

Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Monteya

RADICACION: 11001 4003085-2019-01199-00

Bogota D.C., ocho (8) de julic de dos mil veinte (2020)

Toda vez que la parie ejecutante aporto certificado de tradicion proferido porla
secretaria Distrilal de Movilidad de Bogotd, en el cual se informa que sobre el
vehiculo identificado con la placao Mo, URS-775 (fi. 8 C-2), se inscribid la medida
de embargo ordenada por esta judicatura, resulta procedente decretar lo
aprehension y el secuestro del referdo automotor.

Ahora bien, en la Circular PCSJC19-28 del 30 de diciembre de 2019, promulgado
por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicalura, se informa que el articulo
336 de la Ley 1955 de 2017 derogd expresamente el precepto 1467 de la Ley 769
da 2002, que establecia como focultod de la Direceidn Eecutiva de la Rama
Judicial la autorizacidn del registro de parqueaderos a los que debian llevarse los
vehiculos inmovilizodos por orden judicial. en consecuencia, debe aphcarie el
paragrafo del articulo 55 del Codigoe General del Proceso gue prescnbe:
"Cuando se fralte del secuestro de vehiculos automatores, el juez comisionara al
respeciivo inspector de transito para que realice la aprehansion y el secuestno del
bien",

En mento de lo expuesto, el Jurgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR lo Aprehension y el Secuesho del vehiculo idenfificado con
lo placa Mo. URS-775, de propiedad del demandado.

SEGUNDO: COMISIONAR ol Inspector de Tronsito - fona Respectiva para que
aprehenda v secuestre el referide bien, v lo poenga a disposicion de esle
despacho para el proceso de la referencia, en cumplimiente de lo preceptuado
por &l paragrato del articulo 595 C. G, del P, Se designa como secuasire a guien
aparece en el aclo adjunta de la lista de auxiliares de la justicia, a guien se le fija
por concepto de gastos la suma de $270.000.00 M/Cte.

l




TERCEROQ: LIBRAR el Despacho Comisono perfinente con los insertes del coso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

El Juez,

JORG

JUIGADO A5 CIVIL i

Bogotd, 0.C., ¥ de |ulo de 3020
Pos ardalocion en esfodo Ng, 32 de esta fecho fue nolificado
el outo onbencr. Fijods o los 00 am.

ERIEA MOREND IBARNET
Secreloria

JUIGADS BS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA |
Bogota DLC. 14 de julio ge 2020,

En o ferche, se deja corslancio que al
presente orowvesss et SEcuionodo,




' F Eama ludicial
| .' LUiansess Supserior de 1a Judkicatura
U Repaablica de Calombxa

JUIGADO OCHENTA ¥ CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transiteriamente Juzgado 47 de Pequenas Causas y Competencias
Multiples de Bogota - Acuverdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019
del Consejo Superior de |la Judicafura)

Carrera 10 N* 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya

RADICACION: 110014003085-2019-01314-00
Bogota D.C., ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020)

Mediante memonal radicado el 11 de diciembre de 2019 [fl. 41 y 62 C-U).
estando denfro del término legal, el apoderado de la parte demandante
presentd recunso de reposicion contra el auto de fecho & de diciembre de
2019, por el cual se declard terminado =l proceso en aplicacion dsl
precepto 317 del C, G, dei P.

En el escrito de reposicion s& indica que la parte demandada fue
debidamente nofificada del auto que admitic g demanda mediante
enfrega de aviso efeciuadao el 5 de diciembre de 2019,

Respecto a los argumentos elevados por el recurrente debe indicarse que
el dgrticulo 291 de la codificacidn adjetiva civili dispone que |la pars
interesada remitira vna comunicacion a guien deba ser notificado por
medio de servicio postal auvlonzado por el Ministerio de Tecnologias de |a
Informacion y las Comunicaciones, por ende, "Lo empresa de servicio postal
deberd colejar v sellar una capia de la comunicacion, y expedir consfancia
sobre lo entrego de esta en lo direccion comespondienfe., Ambos
documentas deberan ser incarporados al expediente”.

Asi pues, tal precepto no fue acatado por el extreme active, puesto gque no
obra en e plenario copia cotejoda y sellada de o comunicacidn para
notificacion personal. ni se vislumbra lo constancia proferida por el servicio
postal sobre la entrega de tal comunicacion a la parte demandada.

Adicionalmente, el conon 292 del C. G. del P., prescribe que el aviso serd
elabormado por el interesado, guien lo remitird a traves de servicio postal
autornzado a la misma direccion a @ que haya sidoe enviada |a
comunicacion para nofilicacidn personal. “Lo emprasa de servicio postal
autorizado expedira constancia de haber sido enfregodo el aviso en o
respecfiva direccion, lo cudl se incorporard ol expediente, junfo con g
copia del aviso debidamente cofejado vy sefloda”.




Comao se observa, la parte demandante no aportd al proceso constancia
de enfrega del aviso por parte de la empresa de servicio pestal, nila copia
del aviso cotejada y sellada, tampoco aportd copia colejada vy sellada de
la providencia nofificada.

Los mulliples yerros resefiados evidencian lo indebida nofificacion del
exfremo pasivo, circunstancia que deriva en el incumplimiento de la carga
procesal comespondiente a la parte demandante, requerida mediante
proveido del 12 de sepliembre de 2019, v que habilita lo aplicacidon de las
consecuencias jurdicas establecidas en el numeral 1° del articulo 317 del C,
. del P, tal cual se dispuso en auto del & de diciembre de 2015.

Como consecuencia de lo namado, el juzgodo,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR &l recurso de reposicidon impetrado contra el auto del & de
diciembre de 2019, por las consideracioneas expuestas en precedencia.

SEGUNDOQ: DISPONER &l cumplimiento integral de lo ordenado en el auto
recurmdo.

NOTIFIQUESE.

EL JUELZ,

JORGE AN CO HERMANMDEL
\ R

mamwﬁWm

Bogaia, O.CL, % de o e 2020,
Por anctacion en estedo Mo, 32 de esta lecho lue
natificodo al oulo antaricr. Fpodo o ks 800 a.m.

ERIKA MOREMD IBANET
Saqgﬂnﬂu

Bogota D.C., 14 de judo de 2020, |
En lg fecha, se dejn constancia goe e
pretente proseido guedd sisculoriodo.




Fama Iudicial
Consaio E-uprrmr i i Juddicatiira
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JUZGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequenas Causas y Compelencias
Multiples de Bogota - Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019
del Consejo Superior de la Judicatura)

Carrera 10 N* 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya

RADICACION: | 1001 4003085-2019-0135%-00

Bogota D.C., ocho (8) de julic de dos mil veinte (2020)

En atencion al memonal allegado por el apoderado de la parte
demandante, radicado el 5 de noviembre de 2019, revisadao la providencia
proferida el dio 17 de sepliembre de 20179, se pudo constalar gue, en &l
ordinal segundo de la porte resolufiva de la providencia, se identificd
erradamente el folic de matricula inmobiliaria puesto que se indico el No.
S05-1014470, siendo lo corecto el No, 50N-1014470, por ende, en virtud de
lo preceptuade por el arficule 284 C. G. del P., se procederd de oficio a
comagir el aludido auto.,

Asi mismo, se dispondrd la coreccidn de los oficios proferidos en razdn de
las ardenes dadas en la providencia precitada.

En mento de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERDC: CORREGIR =l ordinal SEGUNDO de |la parte resolufiva del aulo
ded 17 de sepliembre de 2019, el cual quedara como sigue:

"SEGUNDO: ORDENAR |0 inscnpcicn de la demanda sobre el bisn
inmueble identificado con el Folio de Mafricule Inmobiliariao No 50N-
1014470 de la Oficing de Insfrumentos Poblicos de Bogota - fono
Norfe. Librese oficio a lo Oficing de Registro de Insfrumentos Publicos
caormrespondienie”.

SEGUNDO: NOTIFICAR =sta providencia juntc con el auto admisorio, tal
como lo disponen los articulos 291, 292 v siguientes del Codigo General del
Proceso,

13



TERCERO: Por Secretaria corjanse los oficios proferidos en razon de las
ordenes dadas en el auto del 17 de septiembre de 2019

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

HICIFAL DEE A

1
Bogald, DLD,, ¢ da julic de 2020,
For onotacicnen estacn Mo, 33 oe eda fecha fue
ratificodo el avla antedor, Fijada o los 8:00 g.m. |

ERIKA MORENO IBANEL
Secretario

JUIGADO B5 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota 0,C,, 14 de il de 2020,
Em la facha, se dejo corsiancia qgue ol
prasenis proveido quedd eleculonads.
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JUIGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transiteriomente JUIGADO SESENTA Y SIETE (47) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE TA D.C.- Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de
octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: [10014003085-2017-01384-00

Bogota D.C., Ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

En atencion a ko solictud que anfecede. ambada al comad insttucional de asta
sede judicial el posado 21 de maoye de los comentes por porte de o eecuiada,
aovzord el Despacho que sera del caso resciver de monera fovorakbie, no abstante,
se lorna necesaro poner en conocimiento de! exiremo ejecutante lo peticion
deprecada porlo posiva g efectos de evitar posiblies actuaciones fravdulentas, en
aros de garantizar los dereches de ambias partes.

Expuesto o anterior, el Juzgada:

BISPONE
PRIMERO: POMNER EN CONOCIMIENTO de lo parte demandante la solicitud allegada
por o ejecutada, sobre o paz v salvo expedido con fecha 20 de mayo de 2020, v

aclare sobre 2l levantamiento de medidas caulelares solicitodo v lo devoluczion de
dineros [fls. 36 ol 38 C-1).

SEGUNDO: PREVIO A RESOLVER socbre o solciud visto del fofio 34 ol 328 del dossier,
requigrase al extremo ejecutante p ue se pronuncie en lo pertinente.

MOTIFIQUESE

EL JUEZ,

JORGE A nnfr.'-.lvsmswﬂﬂ

T MIGADD 85 CIVEMUMICIPAL

hogolo, 0.0, 0F de [uioda 2520
Por onotocian an estoco N, B o6 st Moha e nedlcodo ol ouls
pEtleear, PR o ks D oL

| ERIKA MOREND BEARIED
_ Secretarie

JUZGADD 55 CIVIL MUMICIPAL DE BOGOTA

Boonld 0T, 14 die julia oe 2020
£n o lecha. e da carabarci gue o oresenle proveicks
Ep BT @B LSO
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JUIGADO OCHENTA ¥ CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
{Transitoriomente Juzgado 47 de Pequeiios Cousas y Competencias Miltiples de
Bogota - Acverdo PC5JA-18-11127 de 12 de octubre de 2017 del Consejo Superior
de lo Judicatura)

Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya

RADICACION: 11001 4003085-2019-01420-00

Bogota D.C., ocho (8) de julic de dos mil veinte (2020)

Lo evidencio que ko parte ejecutante intentd el envid de la comunicacion para
nolificacién personal o la direccion referida en o demanda. no obstante, e e
requiars para gue sporfe la cerificacion expedida por &l servicia postal outonzads
en o cual se indigue con clandad la razon por lo gue no se pudo efectuar la
entrega del citatono an la Carera § Mo, 123 - 45 Apto 1203 de esta ciudad,

Asi mismeo, se requiere al exfremo active para que proceda a procticar o
rotfificocion del auto de apremioc a la pasiva, en la forma establecido en los
arliculos 281 v 292 del C. G del P., ol coreo elechanico indicado en la demanda.

En mériio de o expuesto, el juzgado,

RESUELVE

CUSTION UNICA: REQUERIR o |lo parte demandaonte pora que dé estncto
cumplimiento a lo dispuesto en el presente aulo, de manera que aporte 1o
certificacién expedida por el servicio p torzada y netifigue en debida forma
a o parte ejecutada al comreo electronico indicado en el libelo infroductorio.

ELASCO HERN

L
1

o |
JUIGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

JGRGE}?HD 5
==

Bogofd, DT, 9 de |ulo de 2000,
Far anolacian an ailoda No, 32 de esio fecha fue
nofificoss el auto anterar. Hjoco o os_ 800 oum,

ERIKA MOREMO IBANET
Secretaria

~ JUIGADO B85 CIVIL

Bogotd D.C,, 14 ge |ulio ge 2020,
Ern b dacha, se dejo constoncia que: el
presente proveido guedo ejecutariado
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JUIGADO OCHENTA ¥ CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequenas Causas y Competencias
Multiples de Bogota — Acuerdo PC5JA-18-11127 de 12 de octubre de 2019
del Consejo Superior de la Judicatura)

Carrera 10 N® 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya

RADICACION: 110014003085-2019-01440-00

Bogota D.C., ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020)

En atencion al memar ial allegado por el apoederado de lo parte ejecutante
(fls. 53 v 54 C-1] revisado lo providencia proferida el dia 18 de octubre de
2019, se pudo constatar que tanto en la parte motiva como en el ordinal
saptimo de la parte resolutiva de la providencia, se odujo como causal de
la demanda el incumplimiento en e pogoe de los cdnones de
arrendamiento, siendo la verdadera causal de la accion impetrada la no
restitucion del local comercial arendado a la demandante FUNDACION
UNIVERSITARIA KONRAD LORENI, persona juridica gue en su calidad de
arrendadora  y propigtarda desahucid ol arendataric mediante
comunicacion calendada el 18 de julio de 2019, aduciendo la necesidad
de la entrega del inmueble para dedicarle a uno empresa sustanciaimenie
diferente a la que tiene el arendatario en tal bien.

Por lo expuesto, en virlud de lo precepituado per el articulo 284 C. . del P,
se procederd a cormegir el aludido aula.

En mento de lo expuesto el jJuzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR &l ordinal SEPTIMO de la parte resolutiva del auto del 18
de octubre de 2019, &l cual quedard como sigue:

“SEPTIMO: ADVERTIR gue o demanda se fundamenta en fa causol de no
restitucidn del locol comercial omendado, o pesar del desahucio efectuodo
por el progietana del inmuebie ol arendatario, medianle comunicacion
colendada el 18 de julio de 2019, oduciendo lo necesidad de la enfrega del
bien para dedicarlo g una empresa suslancialmente diferente a lo que liene
el amendatano™,




SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia junio con el mandamiento de pago,

tal como lo disponen los arficulos 291, 292 y siguientes del Cadigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

uz:;.nug BS gl!u, MUNICIPAL DE msmﬁ. |
Bogotd, DL, ¥ de ulio da 2020, Y
Por anctacion en estods Ne, 32 de esta fecho fue

nofificode o aulo anfarion, Flodo o o 800 g.m, |

ERIKA MOREND IBARE?
__Secreftaria — U

[ Bopold 0,0, 14 de juls de 2000,
Er la fecha, s& deja carstancia que &l
[ presente proveldo quedd ejecutoniado.
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JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (47) DE PEQUENAS CAUSAS Y
IAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.—- Acuerdo PCSJA-18-11127 del

12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 11001 4003085-2019-01530-00

Bogotd D.C., Ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

rRevisando el plenario dentro de lg presente cousa ejecutiva, observa el
Despacho que las partes en Likis, de comun acuerdo, suscribieron el
documenio visto del folio 19 al 20 de este cuademo, en el cual convinieron,
por una parte, que la extremo ejecutado se daba por enferada de la orden
de pogo emitida en su confra, vista a folio 14, ¥y por la ofra, ocordaron la
suspension del proceso por un término superior a fres (3) meses, contados a
partir de la preseniacién de dicha peticion.

Luego, el documento en mencion fue allegado a las presentes diligencias el
pasado 28 de noviembre de 2019 sin gue el Despacho se hubiere
pronunciado sobre el particular.

En ese orden de ideas, el pasado 16 de junio de los corrientes, la gestora
judicial de la entidad financiera ejecutante remilid al coreo institucional de
esta sede judicial memorial en el cual hoce mencion a un proveido de fecha
12 de marze de 2020, aule gue presuntamente, conforme advierte la
togada, tuve nofificado a la demandada por conducia concluyente v
suspendit el proceso, no obstante, lo manifestado no se ajusta a la realidad
procesal como quiera que dicho proveido s inexistente, pues éste no
reposa en el dossier.

Ahora bien, del andlisis procesal se extrae que, de la documental gue cbra
a folic 19 vy 20 del expediente lo ejecutada manifesto, abiertamente,
conocer del auto apremio,. dandose por notificada de éste, por lo que, de
conformidad a lo prescrito en &l arliculo 301 del Estatuto Procesal Vigente se
tendra por notificada por conducta concluyente.

De ofro lade, observa este Juzgador que no serd menaster proceder con =]
andlisis de la solicitud de suspension del proceso en vista gque la parte actora,




la fecha, ya no confempla dicha petician, indicads al Despacho gue la
deuda objeto de recaudo se encuentra insafisfecha.

Expuesto lo anterior, el Juzgado:

DISF E:

PRIMERO: TENGASE POR NOTIFICADA o lo parte demandada CLAUDIA
CAROLINA MEZA PEREZ, en su condicion de Representonie legal de
WEBPAINTMEDIA 5.AS, v en consecuencia lener por nofificada a la sociedad
en mencion, por conducta concluyente, de conformidad a lo previsto en el
articulo 301 del Codigo General del Praceso,

SEGUNDO: POR SECRETARIA, contabilicese el términe con el que cuenta lo
parte demandada, para contestar la demanda ¥ proponer los medios de
defensa que a bien le convengan, o efectos de garonfizar el debido
procesc vy el derecho de defensa y contradiccidn,

TERCERO: FENECIDO =l término sefalado en el numeral precedente, ingrese

el expediente nuevamente al Despacho para continuar con el tramite
procesal que en derecho comesponda,

NOTIFIQUESE

EL JUEZ, .
|
JORGE JANDRE VELASCO.HERNANDEZ

'J'u'jﬁ'gl::d.u.ﬁ CIVIL MUNICIFAL |

Bogola, DO, OF de plio oe 2020
For onctacksn en estado No, 032 de eita tacho fue [
rclificods ef oute antenor. Fijodo o los §00 am

ERIKA MOREND IBANET
Secrebario

JUIGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

Bogola D.C., 14 de juio de 2020
Er 0 Fecno, s da constancio que el
| presents proveido queds ajecufoiodn,
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JUZGADO OCHENTA ¥ CINCO (B5) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transitoriamente DO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUENAS C
PETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.- Acuerdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 11001 4003085-2019-01544-00

Bogota D.C., Ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020])

Estando el Despacho para resolver la inconformidad formulada por la parte
recurrente contra la providencia de fecha 22 de enero de 2019 [fl. 14 C - U],
mediante la cudl se dispuso “RECHAZAR ia presente demanda de RESTTUCION
OE INMUEBLE. de conformidad con lo onotado en la parfe motiva de este proveido,
al na dar cumplimienic al auio de fecha 31 de octlubre de 2019 (...)", pone de
prasente el sustento de la actuacion impetrada,

SUSTE RECURSO

Advierte el procurader judicial de la parte demandanie que. el canon %0
del Cédigo General del Proceso esloblece para que sea procedente el
rechozo de la demanda “cuando corezca de jursdiccion o competencia a
cuande esté vencido el términa de caducidad parg instaurara |...]", aduciendo
que en el sub examine, ninguna de las causales de rechazo, previsias en la
Ley adjetiva, son objeto de debate en atencion a que esie Juzgador cuenia
con la Jurisdiccion y la competencia para ovocar conocimiento.

En consecuencia de lo antelado, sugiere el promotor de la alzada objeto de
estudic que “[...] No existienda Iaos dos causales anteriores, se debe conclur gue
no hay razan alguna para el rechazo de lo demando, y por el contrario lo misma
norma precisa "En lo misma providencia el juez deberg infegrar el Iliconsoncio
necesario v ordenare al demancdodo gue oporte, durante el frasiodo de o
demanda, los documentos gue estén en su poder y que hayan sido salicifados por

el demandantef..]”. & indica gue considerd suficiente el escrito de
subsanacion de la demanda aportade ol plenano el 07 de noviembre de
2019 (fl. 13 C - U). razon por la cual solicita seo revocado el auto atecado y
en su lugar admitie la demanda teniende en cuenta las condiciones de
pobreza y salud de su poderdante.

Expuesto de esta manera el fundamento de la presente nulidad, procede el
Despacho a resolver previas las siguientes:




CONSIDERACI

Es de comun entendimiento que el recurso de reposicidn se encaming a
obtener que el juzgodor medifigue su decision cuaondo ol emitila ha
incurrido en eror, tal como se infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto
por el articulo 318 del Codige General del Proceso.

El recurso de reposicion existe tan solo para los autos ¥ en principio fodos
ellos son susceplibles de él; no chstante, se excluyen expresamente algunos
Cas0s. La reposicion es un medio de impugnacion autdnomo v requiere
siempre ser sustentado, que no es otra cosa que la motivacién, el aducir las
razones de la inconformidad con la resolucidn que se impugna.

La finalidad de la repesicien es que el mismo funcionario que profirid la
decision sea el que vuelva sobre ella vy si es del caso reconsideraria, en forma
tofal o parcial, es requisito ssencial necesario para su viabilidad, que se
mative el recurso, esto es, gue por escrito se le expongan ol juez las razones

por las cuales su providencia esta erada, a fin de gque proceda a
modificarla o revocarla, por cuanto es evidente,

Bajo ese entendido, para el coso que ocupa la alensidn dal Despacho, se
hace impericso poner de prasente allifigante inconforme que, la teleclogia,
o enfiendase por el fin Gltime de las disposiciones consagradas en el arficulo
90 del Estalulo Procesal Vigente, consisten en hacer meas garantista |a
prestacion del servicio de la Administracion de Justicia a los asociados, es
decir, que el accese a la justicia y los términos perentorios  para dar

cumplimiento o las ordenes judiciales sean acatadas en su integridad v a
cabalidad,

Asi las cosas, hagase un breve recuento de la disposicion inferpretada por
el opodercdo judicial de |lo demandada, lo cual indica lo que Q
continuacidn se expone:

Articulo 90. Admision, inadmisién y rechazo de la demgnda. El juez admitirg
la_demanda gue redno los reguisitos de ey, ¥ le dara el kamite gue
legalmente le corresponda |,

Media no sus i de re er declararg ible |
olo en | i tes casos,
I. Cwandeg no reuna los requisifos formales.

2. Cuvando no se gcompanen los anexos ordenados por g ley,

4. Cugndo los pretensiones acumuladas no rednon los requisifos legales.

4. Cuando el demgndante sea incopoz ¥ no aocive por conducto de su
fepresenfanie.




5. Cuondo guien formule o demando carezco de derecho de postulacidn
pars adelantar el respechivo proceso.,

& Cuondo no contenga el juramento estimotong, siendo necesono,

7. Cuogndo no se acredite gue se ogoto o conciiacion prejudicial como
requisito de procedibifdad.

En estos casos el juez sefialard con precisidn los defecios de que adolezca
la demanda, paro gue el demandante los subsane en el término de cinco

5) digs, so t ino para subsanara el Juez

decidira si lo admile o la rechara { )"

Teniendo en cuenta los presupuesios de Ia norma en citQ, ¥ de cara a lo
expresado por el quejose, encuentra esta Judicatura uvna amplio
incoherencia y falta de técnica juridica toda vez que lo que pretende el
togado inconforme es subsanar lo demanda encontrandose muy por fuera
del término que dispone el inciso 1 del numeral 7 del arficule 90 del C. G del

P.

Siendo ello asi, s menester lustrar al gestor judicial de la parte demaondante,
en &l sentide de inlerpretar lo norma conforme a derecho vy los postulados
de las allas cortes, asi pues, la demanda es rechozada de plano, en este
caso, por no subsanar las ireguloridades cbservadas en el proveido de
fecha 31 de octubre del afio 2019, dado gue. mas alla de la sana critica, el
qguejoso se limitd a imponer a este Juzgador cargas gue son exclusivas de su
resorte, ¥ aunada a ello, a limitar la actuacién Despacho a su conveniencia,
MNétese que en el escrito subsanatorio (fl. 13 C - U), =l libelista, ante la
iregulondad previsia respecto de la calidad de deman dadas de las
ciudadanas ANGELINA SILVA v JOHANA USURRIAGA. adujc que no era de
inconveniencia del juzgado chondar en dicha inconformidad por cuanto
ara del resorte dnicamente de las partes entrar o debatir sobre los hechos
de la demanda, circunstancio que se sale de todo cause,

Ahara bien. del andilisis del escrito de reposicion, visto a folic 14 del dossier,
el quejoso manifiesta que “f../fundamento o sustento como confrata de
arrendaomiento, Gnicomente el escrito con fecha 27 de agosto de 2012 ... que
establece como armendafario ol sefior CIRO ALBERTO ROMERC, y ANGELINA SILVA
vy JOHANA USURRIAGA, son excluidas en su condicion de demandadas ... el unico
demandada en el sefor CIRO ALBERTO ROMERC (,..|", aceptando, tacitamente,
su error al prefender interpretar la norma a su conveniencia, subsanando o
demanda con al término para dicho efecto ampliamente vencido.

se concluye entonces que, la acluacion desplegada por esta Sede Judicial
se encuentra amparada en los principios de segundad jundica, de
celeridad, eficacia y eficiencio pregonados por la Administrocion de
Justicia, situacion que desvirtua en su integridad lo manifestado porla parte
inconforme, por lo que se insta al guejoso a gue realice una debido
interprefacion de la Ley procesal vigente.




Por lo expuesto, de conformidad a lo anteriormeante discurido. abserva el
Cespacho gue son suficientes las consideraciones deprecadas para que se
despache desfavorablemente el recurso de reposicion bajo examen,

Expuesto lo anterior, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto recurrido, por las razones expuestas en la
parte mofiva de este proveido,

SEGUNDO: RECHAZAR de plano &l anterior recurso de reposician, por lo dicho
ut — supra.

TERCERO: DEJESE INCOLUME & proveido de fecha 22 de enero de 2020 (1l 14
C -U). conforme o expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE |o presenfe acluacian, previa

cancelacion en el sistema y con las anofaciones del coso. Secretaria
proceda de conformidad,

NOTIFIQUESE,

EL JUEL,

Bt D0C 09 S ko O 320
Sor graloosn en asinds M, 033 e evio fecho lue nolficotn & aulo

onbsnol, Fodo o e §:00 g
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Secratario
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JUIGADO OCHENTA ¥ CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitorlamente Juzgado 47 de Pequefios Cousas y Competencias
Mdoltiples de Bogotd — Acuerdo PC5JA-18-11127 de 12 de octubre de 2017
del Consejo Superior de la Judicatura)

Carrera 10 # 14 - 30 Edificio Jaramillo Monloya, Piso 10
RADICACHKSN: 110014003085-2019-015%4-00
Bogota D.C., ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)9

Estando al Despacho para resolver lo inconformidod formulada por el
recyurente contra la providencia de fecha 22 de octubre de 20179 (fls. 23],
mediante la cuadl, en su porte resolutiva, consignd “RECHALARLA LA
DEMANDA [...)", pone de presenta el sustento de la actuacion impetrada.

SUSTENTACION DEL RECURSO

La parte recurente manifiesia su inconfermidad respecto de la decision
adoptada por esta Judicatura en providencia fechada al 22 de ectubre e
201%: mediante la cual el Despacho rechozo la demanda ejecufiva
instaurado por JACQUELINE VILLALOBOS VARELA contra FABIO PRIETO MORA.
Asi las cosas, expone &l recurrente; de acuerdo con el arficulo 28 numeral 2
del C.G.P. Y segun el otro 5i de fecha 26 de febrero del 201 % clousula decima,
we determing coma domicilic contraciual de las portes la culdod de Bogoto

Expuesto de esta manera &l furdamento del presenta recurso, proceds gl
Despacho arasolver,
COMNSIDERACIONES

Es de comun entendmiento que el recune de reposicion s& encaming Q
abtener gue el juzgodor modifigue su decsion cuando al emifiia ha
incurrido en erar, tal coma se infiere de una didfana exegesis de lo dispuesto
por el articuls 318 del Codigo Genaral del Proceso.

El recurso de reposician existe tan solo para los outas y en pRncipio fodos
allos son susceptibles de él: no ocbstante, se excluyen expresameante algunos
casos. Lo raposicion es un medio de impugnocidn auténomo y requiere
slampre ser sustentado, que no =5 ol cota gue la motivacidn, el aducin |as
razones de la inconformidad con la resolucion que se impugna.

La finalidad de o reposicidn es que &l mismao funcicnario que prefiid o
decision sea al que vuelva scbre ella v si es del coso reconsiderara, en forma
total o parcial, es requisito esenciol necesaro porag su viabilidod, gue se
motive el recurso, esto es, gque por eschifo se le expongan al juez las razonas
por las cuales su providencia esta emodo, o fin de gue procaeda a
modificarla o revocarta, por cuanto &s avidente.

Baio #se enfendide. para el coso gue nos oCupg, 85 meneasiar pora esie
Estrada Judicial dejor bajo su enfendimiento lo contenfivo de la noma
sustancial, asi: [Codigo General del Proceso).

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL Lo competencia femitorie? se
s jela olos siguientes neglias:

En los procesos onginados en un negocio juridica o que involucran titulos

3.
siecutivas es también competente el juez del lugar ge cumplimentc de




cudiquiea de s obligociones, Lo esfipulocion de domiciio confrachual
pora efectos judiciales =& tendrd por no escrita.

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, & los divisonios, de
deshinge y amojonamienic, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cuglgquier noturaleza, restitucion de tenencla, declomcion de pertenancia y
de bienes vacantes y mosirencos, serd compelente, de modo privalive, el
jvez del lygar donde esién ubicados los bienes. v sl 52 hollan en distintas
circunscripciones ferifonales, e de cualquiera de ellas a elaccidan del

demandante.”
ENFASIS DEL DESPACH

Expuesta lo noma en cita, es de absolulo cloridad del Cadigo General del
Froceso lo referente a la competencia teritorial en los precesos onginados
EN Un Negooio juidico

Par otra parte auscultode &l acuerde conciliatonc del 14 de febrerc de 2018
¥ &l otro si del 26 de febrevo de 2017, los que fueron aportados como titulos
valores para la ejecucion deprecada.

vislumbra el despache en diches documentos que la obligacién poctada
con el ejecutode Fabic Phieto Mora en un principio fue estipuloda para
cumpiia en voague (Cundinamarca), pero modificoda por el ofro si vy
dejando como lugar de cumplimiento de lo obligocién en Bogota.
Dispordendo como compeatents para su conocimients esta municipalicdad,
En consecuencio, se revoca la providencia del 22 de octubre de 2019,

El juzgado,
ESUELVE:

PRIMERO: REFONER = auto recurrida, por las razones expuestas en o parte
mativa de este provelido,

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por o via Ejeculiva Singular de
MINIMA cuantia en favor del JACQUELINE VILLALOBOS VARELA, v en contra
Je FABIO PRIETO MORA, para gue denfra del férmino de cince (5 dias
contados a partir de ta notificacion personal de este aulo pague a la parte
cemandante las siguientes sumas de dinerc:

ACUERDO CONCILIATORIO DEL 14 DE FEBRERO DE 2018 Y EL OTRO 5| DEL 24 DE
FEBRERO DE 201% VISTOS A FOLIOS DEL 03 AL 0B,

| -] $22.000.000.00 por copitol.

2.-] Los intereses de mora desde 01 de septiembre del 2020 hasta cuando se
verfique &l pogo folal de la misma, a la tasa fluctuonte mdximao permifida,
equivatente a una y media vecas &l interés bancano comente cerificada
por la Superntendencia Financiera de Colombia,

TERCERO: LIQUIDAR o5 costas v agencias en derecho en su oportunidad
legal.

CUARTO: NOTIFICAR el presente proveido o la parte demandada en la forma
indicada en los arficulos 290 al 301 del Codigo General del Proceso,
adviriendele que cuenta con el término de cinco (5} dias siguientes a la
ratificacion de esta providencia advitiéndole que o prartic de esta misma
lecha cuenta con diez |10] dios para proponer excepciones, de acuerda o
lo dispuesto conlos arficuios 431 v 442 ibiclem,




QUINTO: RECONOCER penonsna -:|| abogacdo NILSON  ARTURO VEGA
VASQUET identificado con C.C, 80745274y TP, 223.787 del C 5. delo 1., para
actuar como apaderada judicial de la entidad demandonte, conforme al
poder otcrgado

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

A O 85 El'l"ll MAUHICIP AL

.l-.:mt}ﬁ Ahllb\llf ﬂ.r;m\u Hsnyoinsz

ERIEA MOREND IBANET
secresorio

ESF

JUTGEADD &5 CIVEL MUNICIPAL DE BOGOTA




Ir" Rama Judicial
1 | Conssjo Supertor de la Judicatura
\_/ Republics de Colombia

JUIGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriomente Juzgado 47 de Pequefios Causas v Competencios
Multiples de Bogold — Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de oclubre de 2019
del Consejo Superior de la Judicatura)

Carrera 10 # 14 = 30 Edificio Jaramillo Montova, Piso 10
RADICACION: 11907 4003085-201%- 155600
Bogota D.C., ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

La sociedod demandante ULTRATEC ING 5AS. octuondoc o traves de
apoderade, solicita gue se libre mandamiento ejecuiivo de pago a su tavor
v &n confra de o sociedod TECNITANQUES INGENIEROS S5AS, con domicilic
an esta Ciudad, con bose en el fitulo ejecutivo que obra en &l cuadermno de
ejecucion a folios 2 v 3,

Como qguiera gue el documento presentado como base de kg gccidn
ejecutiva; factura cambicria Mo, 35929 reune los requisitos sxigidos por 105
arficulos 774 y 5.5, del Codigo de Comercia, arficulo 422 del Codigo General
del Proceso vy ademdas, cumple con los formalidades del Art, B2 y sigulentes
de o oo citadao, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por lo via ejecufiva de minima
cuantio en favor de ULTRATEC ING SAS v en contra de TECNITANQUES
INGENIEROS SAS, pora gue dantra del término de cinco (5] dios contados O
partir de lo nofificacién personal de este aulo pague o la parte
damandante las siguientes sumas de dinero;

FACTUR BIARIA Mo, 1612

1.1Por la suma de CINCO MILLOMES QUINIENTOS DOCE MIL CINCUENTA Y
CINCD PESOS ($5.512.055.00) M/CTE.. por concepto de capital,

| . 2Bar los intereses maratoros sobre la suma de dinero indicoda en el
numeral anterior, iguidados o la tasa maxima legal vigente desde el dia
27 de febrerc de 2019 hosio que se verfique el pago fotal de la
abligacion.

SEGUNDO: NEGAR &l mandamiento de pago como guiera gue la obligacion
contenida en lo FACTURA CAMBIARIA No. 1431, no reune |as exigencias del
art, 422 del Cadige General del Proceso y el 624 del Codige de Comercio.
Luego de un andlisis realizado a dicho documento bose de ejecucion, &
ouede determinar gque esta no cuenta con los requisitos para ser
considerado fitulo gjecutiva.

Lo anterior obadece o que, de la factura base de la ejecucion, no contiene
abligacion clara, expresa y exgible en confra del gjecutado, notese gque I

faciura solo confiena la frma coreclendo de la !gu[m;g:i&n y fecha de




reciba. En consecuencia, no contisgne o aceptacién del recibo de la
mercancio, come lo exige el articulo 773 y 774 del Codigo de Comercio, en
laredaccion del art, 2° de la ley 123 de 2008, tampoco cumple |a exigencia
clel inciso 17 numeral 3° del art. 5 del Decreto 3327 de 2007, en cuanto
estaplece *3. En el evento en que operen los presupuestos de lo aceptacian
facita, &l emsor vendedor del bien o prestador del servicio deberg inciuren
la factura onginal ¥ bajo la grovedad de juramenta, ung indicacion de que
operaron los presupuestos de o aceptacion fdcifa, tenlendo en cuenia
para el efecto o fecha de recibo sefiolada en el numeral anferor'.

TERCERC: LIGUIDAR |lo: costas v agencias en derecho en su oportunidad
legal,

CUARTO: NOTIFIC AR & presente provaide a la parte demandada an la farma
indicado en los articulos 290 al 301 del Cadigo General del Proceso,
adviriégndole gue cuenta con el término de cinco [5) dios siguientes a la
rotificacian de esta providencia odvirliéndole gue a parfir de esta mismo
lecha cuenta con diez [10) digs para proponer excepcionss, de acusrdo g
lo dispuesto con kos arficulos 431 v 442 ibioem,

QUINTO: RECONOCER peronano al abogodoe HELMAN GOMEZ IBARRA,
identificade con C.C. 7.213.085 vy TP. 122,183 del C.5. de la .. para actuar
como apoderadao judicial de lo entidod demandanie, conforme al poder
otorgodao.

NOTIFIQUESE |

EL JUEZ, | I"n
mndf J«Ho S VELASCO HERNANDEZ
Bogotd 0.C. 0F 4a ulisge 2000
For anciooon & arihoas B3 de edta e e o nolilicoao sl
aila anteros Fiado o s 200 g,m.
ERIKE MOREND IBANET
Secredaio
E.8.F.
| JUZGADC BS CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA
Beagerban DUC. bl e i ce 20
B b b, 5 CHSji oAt i Gue sl

| presente proveic oueck el ierioda.




Famia Juadicial
Consepn Superior de [a Judicatura

\_// Replbliva de Colombia -

JUIGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriomente Juzgodo 47 de Pequefias Causas y Competencias Mialliples de
Bogotd - Acverdo PC5JA-18-11127 de 12 de octubre de 2019 del Consejo Superior de la
Judicatura)

Carrera 10 N 14 = 34 Edificio Jaramille Montoya

RADICACION: | 10014003030-2019-016569-00
Bogota D.C., ocho (8) de jullo de dos mil veinte [2020)

Afendiendo la soliciiud elevada por el ejecutanta (fl. 10 C-1), reialiva a la entrega de los
fitulos de deposiio judicial exisfentas an el prasenle rdmife, se le indica que lal pediclo
no resulta procedente, toda ver gue en el presante asunfo no se ha profericlo sentendio
ni auto que ardens seguir adelante o ejecucion, y manos aun se cumplen los supuestos
de hecho prescritos en el orficulo 447 del C. G. del P, para habilitar la enfrega de dinero
al sjeculante.

De otra porte, an consideracian a gue & presanta asunto se encuentra inactiva, como
quiera gque la parte gjecutante noe ha dodo cumplimiento a lo dispueste en el auto
calendado el 19 de noviembre de 2019 {fl. 8 C-1], en el sentido de notificar =l
mandamiento ejecutive al demandade, en la forma. indicoda en los articulas 271 v
siguientes de ka Ley 1544 de 201 2; =2 requerind pana o perfinente.

En mérito de |lo expuasto, al juesz,

RESUELVE:

PRIMERD: NEGAR o solicifud de enfrega de fitulos judicioles elevado por el gjecutante,
por la razon expresada en precadancia.

SEGUNDO: REQUERIR o lo porfe demondante para que en el término de 30 dias de
estricto cumplimiento a o dispuesto en el auto en cita, so pena de dor aplicocidn a lo
ordenodo en el incisc 27 numeral 1 del arficulo 317 de lo codificacion procesal vigenie,

NOTIFIQUESE,

EL JUEL

JORGE ES YELASCO EZ

JIGADD 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

| Bogota. 00T, 9 de juko de 2020 ]

P antohacedn en estado Mo, 38 de 2510 hecho lue nolihcogs
| al ouio artarice, Fiodo a kos_ B a.m,
I

ERIKA MOREMD IBANET
secrefaria

- JUIGADO BS5 CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA

Bogatd D, 14 de julia e 2020
En o fechno, se dedn comstoncia gue &
presente provaido quedd sjeculoriads




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v‘ Repiblica de Colombia

JUIGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transiteriamente 7 N
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.— Acuerdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 110014003085-2019-01673-00

Bogota D.C., Ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el memaornal ambado al coreo institucional de esta sede
Judicial el pasado ? de junio de 2020 (fls. 3% v 40 C = 1}, mediante el cual, la
Jefe Juridico de lg sociedad ejecutante, solicita al Despachao lo siguiente: i)
La terminacion del proceso, por pago folal de la okligacion. i) Levantar las
medidos cautelares vigentes ii) Desglosar el tifulo valor base de la accion iv)
De existir fitulos judiciales sean entregados a los ejecutados v [v] No se
condene a las partes en costas,

Por lo anterior, en vista gue se cumple con €l lleno de requisitos establecidos
para ello, se procederd con lo solicitado, dande por terminada esta
actuacion por concepto de PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, de
conformidad con lo dispuesio en el articulo 461 del Codigo General del
FProceso.

En mérito de o expuasto, &l jurgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada la octuacidn procesol adelantada por
CENTRAL DE INVERSIONES 5.A, en contro de SAMARYS EUGENIA VILLADA
AMEZQUITA, AMPARO SANCHEZ ZABALA v MARIA AMPARO MEDINA GARCIA,
teniendo en cuenta las consideraociones previstas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR Ios medidas cautelares decretadas en el presente
proceso. Librense los oficios corespondientes y por Secretaria enfreguense
0 los demandados.

TERCERDO: ORDENAR el desglose del fituio valor base de la presente
gjecucion, a costas de la parte demandada, una vez allegue las expensas
y arancel corespondienies,




CUARTO: ORDENAR lo entrega de fitulo judicioles. si existieren. a los
gjeculados.,

QUINTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.

SEXTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelacion de
suU radicacion.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

JUIGADO 85 CIVIL MUNICIPAL

Bogota, 0UC,, OF de [udo de 2020
Par cnotacian en estaoo Mo, B32 o el fecha fus
nofifcodo el oulo anferior. Fjodo o ks 00 a.m.

ERIKA MOREND IBANET
Secrefaria

JUZGADO BS CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

Bogotd DLC., 14 de julio ge 3120
En o techa, se do cormiancio gue al
| presente peoveito Quedo ejscutonooo.
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JUIGADO OCHENTA ¥ CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriomente Juzgado 47 de Pequenas Causas ¥ Compelencios
Multiples de Bogotd - Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de oclubre de 2017
del Consejo Superior de la Judicatura)

Carrera 10 # 14 = 30 Edificie Jaramillo Montoyva, Piso 10
RADICACION:  110014003085-2019-167100

Bogota D.C., ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

Mediante mamorngl radicado ef 29 de noviembre de 2009 (R 20 y 21 C-1),
estando dentro del termino legal. la apodenada de la parte demandante
presentd recurso de reposicion contra el auta de techa 25 de noviembre de
2019, por el cual esta judicatura nego el mandomiento de pago en el asunio
de lo referencia,

En el escrito de reposicidn se indica que la cadena de endosos gue figura
egn e anverso del pagaré se encuentra anulada por Auto Mo, 400-017538
profericdo por la Superntendencio de Sociedades. Por ende, manifiesta que
MARIA MERCEDES PERRY FERREIRA., obrondo en calidaod de agente
igudadora v representante legal de CREDIMED DEL CARIBE 5.A.5. EMN
LIGUIDACICN, s legitima tensdora del titulo valor que se pretende ejecutar,
En consecuencio, soficita revocorel auto recumdo.

Frente alos reporos de lo porfe acciononte procedes 8l despacho a exponer
suUs apreciaciones, remembrando gue a tenor de lo aestipulade en el articulo
&1% de la codificacian comerncial, el fitulo valor es un documento Necasarno
para kegifimar el ejercicio del derecha literal ¥y autonomo gue en elios &
iNCOMmora,

En & presente asunto, si bien se aduce la calidad enla cual actua la senara
MARLS MERCEDES PERRY FERREIRA en nombre de SIGESCCOP, o cierto &5
que la alsdida perscna juridica no ostenta lo tilulandad del derecho
incorporado en &l titulo valor adosado. pussto gue de o literalidad del
documento se desprende que de los diversos endosos en propiedad
sfactuados actualmente el propistario de o abligocidn confenida en el
titulo valor es ELITE INTERNACIONAL AMERICAS SAS. persona jundica gue no
gactlo como dermandanta en &l sub judice. Por ende, concluye esta sede
judicial gue el documento aportodo ne cumple con las formalidades del
arficulo 422 del Cadige Genaral del Proceso. al no ter axigible por io parte
gjecutanie,

Como consecuencia de lo narado, & juzgado,
RESUELVE:

PRIMERD: NEGAR &l recurso de reposiclén imipelrads contra el auto del 25
de noviembre de 2019, por los cansideraciones expuasfas en precedencia.




SEGUNDO: DISPONER = cumplimienio integral de lo ordenado en &l auto

recurndo,

NOTIFIGUESE, 5
EL JUEZ, | \
JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ

FIL TR IF AL
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ERIKA MOREND IBANEL
Saecrelaria
E.5. P

JUIGADD 85 CIVIL MUNICIPAL BF BOGOTA
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