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Bogotd D.C., Treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

contra de |g ciudadang

CAMILA ANDREA GAITAN OVIEDO, al cual
corresponde el nUmero de r

adicacién 11001 4022085201901164-00.

2. ANTECEDENTES

La parte demandante, el ejecutante HOLMAN YAMEL MENDIETA BRAVO,
actuando por conducto de procurador judicial, entablé demanda

ejecutiva singular de minima cuantia en contra de CAMILA ANDREA GAITAN
OVIEDO, para que se librara mandamiento ejecutivo de PAgo por los montos
senalados en el libelo demandatorio (fls, 3 y 4 C -1), con base en e titulo

valor representado en la LETRA DE CAMBIO No. LC-211 10747865, la cual obra
afolio 2 de esta encuadernacion.

3. HECHOS

, i nos
Ensustento de s anteriores pretensiones, la parte demandante adujo vario
hechos, 1os cuales admiten el siguiente compendio:

19, la
Aduce |q parte demandante que, el pasado 28 de morzto ddee ioombio
®Mandadq gird y aceptd la obligacion contenida en la letra



HOLMAN YAMEL MENDIETA
$12.000.000,00) M/CTE, sumg
2019.

or del ejecu’ron're
SOS (
15 de mayo dé

objeto de recaudo, en fav
BRAVO, por valor de DOCE MILLONES DE PE
de dinero que debia ser cancelada €l dia
extremo actor qué. el plazo para el
| instrumento pbaculo de la presente
y la parte demandada no ha
n por la cual hace ejercicio
gue le asiste y obtener el

Pone de presente el gestor judicial del
pago de la obligacién confenida en €
accién se encuentra ampliamente fenecido,
cancelado la suma de dinero adeudada. razd
de la accion ejecutiva para reclamar el derecho

recaudo del titulo valor.

4. TRAMITE PROCESAL

Por reunirse los requisitos de Ley, mediante proveido 14 dé agosto de 2019,
corregido en auto del 7 de agosto de la misma anudlidad (fls. 7y8C-1)se
ordené librar mandamiento ejecufivo de pago, a favor de la parte
demandante y en contra de la parte deudora, por las sumas de dinero

pretendidas en el libelo genitor.
CAMILA ANDREA GAITAN OVIEDO, fue

nofificada del auto apremio, de manera personal, €l dia 10 de septiembre
de 2019, como da fe el acta de notificacion vista a folio 9 de este cuaderno,
conforme a lo dispuesto en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso;
quien, en nombre propio, en contra de la prosperidad de las pretensionesy,
dentro del término de Ley. propuso las excepciones de perentorias que
denominé “INEXIGIBILIDAD DE LA OBUGAC!éN DE COBRO POR TENER UNA CAUSA
ILICITA Y UN OBJETO ILICITO", “COBRO DE LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DEL TITULO

EJECUTIVO", “TEMERIDAD Y MALA FE" e “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE

REQUISITOS FORMALES O FALTA DE LEGmMACIéN EN LA CAUSA POR ACTIVA " como
sta encuadernacion.

se observa en el escrito militante del folio 15al 17 de e

La parte demandada, la ejecutada

Siendo ello asi, ¥ coroborado que en el asunto que ocupa la atencién del
Despacho no hay pruebas por practicar, como dan fe los proveidos adiados
el 05 de diciembre de 2019, 28 de enero del afio en curso y la constancia de
inasistencia de las partes (fls. 23 al 25C - 1), en aplicacién de lo preceptuado
en el numeral 2 del articulo 278 del Estatuto General Vigente, se dispone €l

Despacho a dictar sentencia anticipada.

De manera que, agotado el framite previsto en la legislacion adjetiva, s€

pasa a definir de fondo la actual controversia previas las siguientes,

4. CONSIDERACIONES
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4. Preservacion de los principios fundamentales, del debido proceso y

del d.erecvz’ho a Ig defensa, consagrados en el arficulo 29 de Ia
Constitucion Nacional se encuentran acredita

actuacion dos en la presente

5.1 DEL TITULO EJECUTIVO:

Los titulos valores encuentran su fundamento legal y formalidades en nuestra
Ley comercial en concordancia con la Civil, para lo cual el Cédigo de
Comercio indica en su articulo 619 su definicion en los siguientes términos:

“son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ello se incorpora.”

De este concepto se desprenden ciertos requisifos y formalidades que debe

cumplir un titulo valor, primeramente, sé trata de un docume(r;;obfeoranchrnrl].le(:r
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©T®ar una pruebq sino que es inexorable cumplir con estqs formqlidqd
Pues de |o Contrario el acto no produce los efectos pretendidos, S,
Bajo ese entendido, como requisito sine qua non, para poder pro Ve,

ACcion ejecutivg es menester aportar, desde los mismos albores g, Proce lo
Un documento e cual se derive la existencia de una obligacigp, eXDre:Q
Clara y exigible a cargo de Ia parte ejecutada, o lo que es |o Mismo, . Q,
bartirse de un fitulo que brinde certeza y seguridad en fomno al derech,, .

. ’ Uyo
Pago se réclama, en los términos que prescribe el arficulo 488 del ¢ dep
) .

Para el cqs0 €n comento, el documento presentado comg base
recaudo Sjecutivo; esto es, la LETRA DE CAMBIO que limita g foliq
Sxpediente, cumple con |as exigencias previstas en la citada nopy,

©OmMo las contenidas en los articulos 621 y 671 del Codigo de Comer
saber;
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© Llaorden incondicional de pagar una suma de deferminada ge
dinero:

© El nombre deg| girado;
o Laforma de vencimiento, y

° Laindicacién de ser Pagadera a la orden o al portador.

Ahora bien, se tiene que la parte demandante inicig el proceso de
ejecucion basandose en el titulo valor visto adosado con Ig demanda (fl. 2
C -1), de fecha de creacion 28 de marzo de 2019, pPor lo que se tiene que

estas normas dispone cudles son los Que debe tener este tipo especifico de
instrumento.

Pues bien, de la lectura de Iq disposicién normativa en mencién, con
prontitud, se evidencia la pleng safisfaccion de los enunciados requisitos dé
la Ley sustancial comercial respecto de la LETRA DE CAMBIO bdculo d’e la
accion en el caso de marras. Asi Ias Cosas, adviértase que en el ﬂtuls
allegado estd incorporada la orden incondicional de pagar una suma SA
determinada de dinero manifestadg por la ejecutada CAMILA ANDR

AME




GAITAN OVIEDO, de pagar a la ord
en de HOLMAN YAMEL M
EN
Ia ;u;ngedzeo?;)c_f MILLONES DE PESOS ($12.000.000,00) M/CTED:TgizRgvo'
m eraleza I » Sliuacion que nos pone en el terreno de una c;bligoci‘ ge
na clara, expresa y exigible, cuyo cobro puede efectuarse ggr ;

conducto procesal que previe ;
ne el
of sl articulo 422 del C.G.P. de acuerdo con

“Pueden demand ' '
arse ejecutiv i i
. | amente las obligaciones expresas, claras y
onsten en documentos que provengan del deud d

AT eudor o de su
- ,d uyan plena prueba confra él, o las que emanen de una
. c;:o e cc_)ndenlc proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,

: ’o ra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
IpO_ rcng gprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de
a justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en
el <':urso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero sila que conste en
el interrogatorio previsto en el articulo 184".

A partir de este marco de ideas que, de manera elemental, han quedado
explicitas, entra de lleno el Despacho al estudio de las excepciones de
mérito formuladas por la parte demandada, de manera conjunta.

5.2. INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION DE COBRO POR TENER UNA
CAUSA ILICITA Y UN OBIJETO ILicITO, COBRO DE LO NO DEBIDO E
INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO, TEMERIDAD Y MALA FE e INEPTITUD
DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES O FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

La parte pasiva propone como mecanismos de defensa, contra las
pretensiones consignadas en el libelo intfroductorio, la “INEXIGIBILIDAD DE LA
OBUGACléN DE COBRO POR TENER UNA CAUSA ILICITA Y UN OBJETO iLicmo”,
“COBRO DE LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO", “TEMERIDAD Y

MALA FE" € “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES O
FALTA DE LEGHIMACI()N EN LA CAUSA POR ACTIVA", todas las anteriores

amparadas bajo el mismo fundamento.

Bajo esa premisa, aduce la ejecutada que el demandante no aportd la
documental correspondiente a la carta de instrucciones dt-?- la Lfeho de
Cambio base de la presente accion, documento, _segun ohrmq la
demandada, es €l instrumento que legitima el diligencxomento del _hmio
valor, por lo que “debe existir una carta de instruccfohes po'ro quv{e e,':o%frd:;
pueda llenar los espacios en blanco. de manera gue, si no exnsti} T ﬁ;emdo N
podria llenar el titulo... los demandantes estan reciomondg co'n ufn ; L(Jj Z bt
indebida forma. fraudulento motivo por €l cual no nace ningun tip

ici ente que, prima
Que seq clora, eXOresa Y exigible [ . grguyendor adicionalm

; : eiecutivo.
una causa ilicita y objeto ilicito en €l contenido del titulo €}
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En oposicion a los medios de defensa presentados porlaparte demg, 5
el procurador judicial del extremo ejecutante manifesto |O‘fr0|fq de Suslerﬂq
luridico deprecado por parfe de la demondodq &I ?f.enc'on Q que « ) 0
asunto que nos ocupa, tiene origen en un negocio }und;co,.en el que g| Seﬁef
Holman Yamel Mendieta Bravo, entregé a la sefiora Camila Andreq g, g
Oviedo, DOCE MILLONES DE PESOS (§12.000.000 m/cte.), comprometig ™
esta ditima a pagar dicha suma el dia de sU ven‘cimlenfo", aunado q eus
adujo la falta probatoria de la demandada ?enle’nc.:io en cuenta quq .
ningun momento expone cudl es la causa u origenilicito del NeYOCio jurige,,
Celebrado,

Frente a las demas excepciones propuestas contra las pretensiones de |q
demanda, el apoderado del demandante sostuvo que, no asiste razen aly
ejecutada toda vez que la Letra de Cambio objeto de recaudo contigng Iq
integridad de los requisitos para el cobro sjgcullve g esle fipo da Mluls
valores, de manera que, indica la defensa del actor, resulta acertqq,
concluir que la LETRA DE CAMBIO No. LC-21110747865 cuenta con todos log
elementos esenciales para considerarse und obligacion clara, expresq y
actualmente exigible.

Ahora bien, del estudio de los medios perentorios de defensa propuestos por
la ejecutada, sin que sea menester un andlisis muy profundo, de entradq,
observa este Juzgador que dichos medios de defensa, inminentemente
estan llamados al fracaso con sustento en lo que a continuacion se expone

De lo narrado por la parte demandada en su escrito contradictorio, se
extrae como medio probatorio que la ejecutada tiene conocimiento pleng
de la calidad en la que funge, como bien lo afirma, pues suscribié la lefrg
de cambio que la parte acreedora pretende recaudar, titulo valor que no
pudo ser desvirtuado por la deudora a falta de diligencia probatoria, y de
la cual se extrae, a todas luces, su autenticidad y legalidad conforme a los
postulados del articulo 793 del Cédigo de Comercio.

Teniendo en cuenta la anterior, entonces resulta comdn que los medios de
defensa son fundamentos de hecho en que se hacen consistir como medios
de prueba pues al tenor de lo dispuesto en el art 167 del Cédigo General del
Proceso: “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen" con el fin de obtener el pleno
convencimiento del fallador y que se surtan las consecuencias que de ello
se derivan, lo cual, en lo relativo a la causa y origen ilicito alegado por la
pasiva, no tienen soporte juridico - probatorio, por cuento no se aportd al
plenario lo prueba si quiera sumaria de la presunta ilegalidad del negocio
juridico. Circunstancia que también desvirtia la alzada encaminada d
probar el cobro de lo no debido, pues no se evidencia documental qué
sustente dichos hechos.
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mandamrento de : 9,0' A o§| las cosas, la ejecutada debié alegar mediante
recurso de reposicion las inconformidades que le aquejaban respecto del
Mondomlen’ro_ ’de Pago en el momento procesal oportuno, circunstancia
que no ocur_no Yy €n consecuencia no arribé al plenario los medios de
defensa previos, de manera que, este no es el escenario para pronunciarse
sobre ellas, por no ser el momento procesal oportuno.

As las cosas y como quiera que los medios de defensa presentados no
tienen la virtualidad de anonadar la obligacion, se dispone a continuar con
la ejecucién en los términos del mandamiento de pago, con las precisiones

indicadas anteriormente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. (Transitoriamente JUIGADO SESENTA Y §IETE (67)
PLES DE BOGOTA D.C. -

DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTI _ .
Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12de octubre de 2018 del Consejo Superior:

RESUELVE

xcepciones perentorias de
fTR'-M-EBQ PECIARAR O I BADASBRISSP; TENF;R UNA CAUSA ILICITA'Y UN
NEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION DEC e O EJECUTVO"

_ ?BJETO ILico”, “cOBRO DE LO NO DEBIDO E ;ﬁxigg C OF FALTA DE REQUISTTOS
. TEMERIDAD v MALA FE" e “INEPTTUD DE LA

cTivA", ésta ultima
FORMALES O FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR A



Como Previa, propuestqs por la ejecutada CAMILA ANDREA My
OVIEDO, POr 1o expuesto en la parte motiva de esta sentencig.
'S-LGMQ:_ORDENAR seguir adelante la ejecucién a favor def ¢ Uy,
HOLMAN YAMEL MENDIETA BRAVO y en contra CAMllA. ANDREA GA"AN
OV'EDO' POr las sumas que se refiere el auto mandamiento de Page &
fechq 14 de agosto de 2019, corregido en auto de fecha 27 de gost,,
la mismq Qnualidad (fis, 7 y 8 C = 1), por las razones expuestas en g Partg
Motiva de esiq sentenciq,

IER-—-Q_E_B_Q; ORDENAR Practica
articulo 44¢ del
ejecutadq.

r la liquidacién del crédito en termings

, 8
C.G.P. teniendo en cuenta los abonos realizados Por |,

CUARTO: pecy

ETAR el remate y avalio de los bienes embargados de|
demandado y

de los que Posteriormente se llegaren a embargar.

UINTO: CONDENAR en costas g |

los articylos 365y 366 del C
en derec

a parte demandada, segun lo Previsto en
.G.P.. para lo cual se fija el valor de las agencig
ho de conformidad con el acuerdo PSAA16-10554 del 5 o

O por el Consejo Superior de Ig Judicatura, en Iq
MILLON DE Ciento VEINTE MIL PESOS ($1.120.000,00) m/ct
tiva liquidacion.

€ agostg
suma de N

E., Para ser

Bogata, D.C., 0 de julio de 2020
en estado No. 030 e esta fecha fue nofificado
€l auto anterigr. Filado a Ias 8:00 a.m.

JUZGADO 85 civiL MUNICIPAL DE

BOGOTA

Bogota D.C., 06 de julio de 2023 g
En la fecha, se da constancia qu
presente proveido quedo

ejecutoriado.
L eiecutoriado.




