Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente Juzgado 67 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
Bogotd — Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019 del Consejo Superior
de la Judicatura)

Carrera 10 N° 14 - 36 piso 10° Edificio Jaramillo Montoya

CONSTANCIA SECRETARIAL

Con la presente, la suscrita secretaria deja congfoncidy que en
cumplimiento a los acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de“g de 2020 y
PCSJA20-11549 del 07 de mayo de este mismo a e Yfocederd a
publicar en estados las sentencias que se encuerira cohtinuacion, sin
que esto implique reactivacion de términos judi \ e en virtud de los
acuerdos en mencion se encuentran suspendi

Se advierte que cualquier modifica q dulteracidn de estos
documentos, acarreardn sanciones disciplinarias.
o)

En Bogotd a los 18 dias del mes 2020.

Afentamente, %< ’

ERIKA MORENO IBANEZ
SECRETARIA



A Rama Judicial
N 1 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.— Acuerdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 110014003085-2017-01275-

Bogotda D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil ve 20)

1. OBJETO DEL PRONUNC

Corresponde a este Despacho Judicial prgferi ision de fondo mediante
Sentencia anticipada de unica entro del proceso de la
referencia.

El presente proceso estd sometido al%dmtte verbal sumario, debido a que
su cuantia es minima, seguy taklece el inciso final del articulo 390 del
Codigo General de Proce igual medida, cabe mencionar que de
acuverdo a lo normado 2° del arficulo 39 de la ley 820 de 2003,
cuando la causal de ea unicamente la mora en el pago de los
cdnones de arrenddyi | proceso se framitard en Unica instancia
circunstancia qué se vetifica plenamente en el caso que aqui se falla.

2. ANTECEDENTES

Los h originan la presente demanda se sintetizan de la siguiente
er

La pde demandada, los sefiores EDGAR ARIZA GARZON, INES ARROYO DE
CASAS, HECTOR ALONSO SAGASTUY CUELLAR, DORA LILIA PERALTA
RODRIGUEZ y ALEXANDER ALCIDES PERALTA RODRIGUEZ, en calidad de
arrendatarios, mediante CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE VIVIENDA
URBANA No. VV - 00553528, celebraron la tenencia, el uso y el goce del
inmueble ubicado en la TRANSVERSAL 11 B No. 16 — 09 SUR, Ciudad Jardin,
de la ciudad de Bogotd, con el senor DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR,
quien funge en calidad de arrendador. El termino inicial del Contrato
objeto de estudio se pactd por el término de un (01) ano, contado a partir
del nueve (09) de febrero de 2010.

De conformidad con lo pactado en el confrato arrendamiento las partes
acordaron que la parte arrendataria canceleria por concepto de canon la
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suma de SEISCIENTOS VEINTE MIL PESOS ($60.000,00) M/cte., dentro de los
cinco (5) primeros dias de cada mes.

La parte demandada incumplié con su obligacién de pagar el canon de
arrendamiento en la forma pactada, toda vez que estd en mora de
cancelar los meses de noviembre y diciembre de 2016, enero, febrero,
marzo, abril y mayo del 2017.

En consecuencia, la parte actora, por conducto de procurador judicial,
pretende en su demanda que el Despacho: i) declare terminado el
contrato de arrendamiento de local comercial suscrito entre las partes, por
mora en el pago del canon de arrendamiento, ii) que se ordene la
restitucion del inmueble arrendado, iii) que se condene a los demandados
al pago de costas y agencias en derecho.

3. ACTUACION PROCESAL Q
Por cumplir el lleno de requisitos consagrados en djetiva, fue

admitida la demanda el dia 08 de sepfiembrende 017 (fl. 14 C- U),
ordendndose nofificar a la parte accionada orngeyo prevenido en el
arficulo 291 y 292 de C.G.P.

Se debe destacar, en primera medid a in’re,grido,d de la parte
demandada; es decir, los senores E A"GARZON, HECTOR ALONSO
L

SAGASTUY CUELLAR, DORA LILIA PE ODRIGUEZ y ALEXANDER ALCIDES
PERALTA RODRIGUEZ fueron notificadds, por aviso judicial del auto admisorio

certificaciones expedidas
INTERPOSTAL, vistas del joli®, 75 alf99 del cuaderno Unico; quienes dentro
del término legal, gdar llencio absoluto y no se pronunciaron
respecto de los ¢ ulados en su confra. Por su parte, la
demandada INES ARR DE CASAS se notificd de manera personal, a
través de ap do odicial, el dia 21 de enero de 2019, como se
evidencia en el dgtage noftificacion vista a folio 34 del expediente, quien

: o y ¥no propuso medios exceptivos en contra de las
o ¢

Ahora Wien, haciendo el control de legalidad previsto en la norma
, se observa que los denominados presupuestos procesales,
indispensables para proferir sentencia que resuelve la Litis propuesta, como
son: la competencia del juez que conoce del proceso, demanda en forma
que se encuentfra acreditado con el lleno de las exigencias establecidas
en el estatuto procesal vigente, capacidad para ser parte y capacidad
para comparecer al proceso, convergen plenamente en este asunto.

La legitimacion en la causa por activa y por pasiva resulta fehaciente
acreditada, como quiera que la parte demandante, en su calidad de
arrendador del inmueble materia de restitucidon se encuentra facultada
para instaurar la demanda (art. 384 del Cédigo General del Proceso), y la
parte arrendataria es la llamada a afrontar el proceso ante la existencia
del vinculo contractual sobre arrendamiento vigente entre las partes.
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Asi mismo, no se observa causal de nulidad capaz de invalidar en todo o
en parte la actuaciéon surtida. Dicho lo anterior procede el Despacho a
emitir l[a correspondiente sentencia, previo el siguiente estudio:

4. CONSIDERACIONES

4.1 EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE VIVIENDA URBANA.

El confrato de arrendamiento de vivienda urbana se encuentra regulado
en la Ley 820 de 2003, y es definido en su arficulo segundo como: “(...)
aquel por el cual dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el
goce de un inmueble urbano destinado a vivienda, tfotal o parcialmente, y la ofra
a pagar por este goce un precio determinado. Se entienden co 1
cosas O Usos conexos, los servicios publicos domiciliarios y todos
inherentes al goce del inmueble y a la satisfaccion de las necesi eS\propids de
la habitacion en el mismo {(...)".

Expuesto lo anterior, dicha figura contractual puede rarsgfde manera
verbal o escrita (articulo 3°) y genera obligaciopes orocas para las
partes. Ahora bien, la principal obligacién que X a los arrendatarios
la constituye, precisamente, el pago de la r questiene que hacer el
arrendatario a su arrendador en la for s establecidos en el
contfrato de arrendamiento. De ahi que edente el acuerdo de las
partes sobre el pago del precio de | 3 en forma anticipada, por
tanto, cuando asi se ha estipul para los arrendatarios, la
obligacion de pagar anticipada or constituir ese acuerdo de

En orden de ideas, e
pago en el tiempo €o
por concepto demor

e que los arrendatarios no satisfagan el
, incurririan en incumplimiento del contrato
pago del precio o renta acordada.

5. CASO CONCRETO

dnones de arrendamiento pactados en el contrato de
arrehdamiento de vivienda urbana visto del folio 2 al 4 de esta
ernacion.

Se incorporé al plenario la prueba de la existencia del confrato de
arrendamiento celebrado entre las partes sobre el inmueble materia de
restitucion. Dicho contrato se suscribid el pasado 09 de febrero del ano
2010, con un término de duracion a doce (12) meses, contados a partir de
la fecha de suscripcion, en el cual el arrendatario se comprometio, entre
otras obligaciones, a: i) cancelar a la parte arrendadora el canon de
arrendamiento por anticipado los primeros cinco (5) dias de cada periodo
contractual, ii) a pagar el valor de los cdnones con sus respectivos
reajustes de Ley. Documento que se aportd en original, y que tiene plena
validez por no haber sido tachado de falso.
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Asi las cosas, en lo que toca con la mora en el cumplimiento de una
obligacion en forma imperiosa debemos remitirnos a lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 1608 del Codigo Civil, en cuyo tenor se determina
que el deudor estd en mora “Cuando no ha cumplido la obligacién dentro del
término estipulado, salvo que la ley, en casos especiales, exige que se requiera al
deudor para constituirlo en mora..."

Es entendido de acuerdo con la Ley, que las afirmaciones y negaciones
indefinidas no requieren de prueba (art. 167 del Cédigo General del
Proceso). Por lo tanto, bdstale a la parte arrendadora afirmar que no se le
han cubierto los cdnones de arrendamiento correspondientes a
determinado lapso de tiempo, para que haya de presumirse como
verdadero tal hecho, en tanto que la arrendataria no presente la prueba
del hecho afirmativo del pago por los valores adeudados.

las circunstancias en que tuvo lugar haya sido imposikle
y a calidad de las partes justifiquen tal omision |...) si

rueba de desvirtuar lo

Dado que en el presente caso la cor
aducido por la parte actora en elpliBelo genitor, respecto de la no
-
a

cancelacion de los cdnones de arr ant® invocados en la demanda,

le correspondia a la parte demand , Wcomo quiera que no lo hizo, pues
incurrieron en violacion a lo dishuest®, en el inciso 3 del articulo 384 del
Codigo General del Proces®, raz or la cual no fueron oidos. Debe

concluirse entonces que |08 causales de mora en el pago de los canones
de arrendamiento uclelgs goor la parte demandante aparece
acreditada. En caps encia, se impone acceder a las sUplicas

deprecadas por la pa ra.

6. DECISION

lo expuesto, el Juzgado OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL
DE BOGOTA D.C. (Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE
E PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. -
Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo Superior:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento de vivienda
urbana celebrado el 09 de febrero de 2010, entre DANIEL GONZALO
HERRERA SALAZAR, como arrendador, y EDGAR ARIZA GARZION, INES
ARROYO DE CASAS, HECTOR ALONSO SAGASTUY CUELLAR, DORA LILIA
PERALTA RODRIGUEZ y ALEXANDER ALCIDES PERALTA RODRIGUEZ, en calidad
de arrendatarios, sobre el inmueble casa lote, ubicado en la TRANSVERSAL
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11 B No. 16 — 09 SUR, Ciudad Jardin, de la ciudad de Bogotd, de esta
ciudad, por la causal de mora en el pago de canon arrendamiento.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada que RESTITUYA al arrendador,
dentro de los seis (6) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, el
inmueble materia de la presente Litis.

TERCERO: COMISIONAR, en caso de no llevarse a cabo en forma voluntaria
la enfrega del mencionado bien en el plazo concedido para tal efecto, a
la ALCALDIA LOCAL ZONA RESPECTIVA, para que practique la diligencia de
entrega del bien inmueble, cuya ubicacion y linderos se encuentran
descritos en la demanda.

CUARTO: CONDENAR al pago de costas y agencias en derechofa |[d%arte
demandada, segun lo previsto en los articulos 365 y 366
Liquidense por la Secretaria. SENALAR como agencias en dere
de 1 (UN) SALARIO MiNIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, cond due deberd
ser incluida en la respectiva liguidacion de costas, de confégmidad con los
lineamientos contenidos en el acuerdo 1887 DEL AN %r el cual se

establecen las tarifas de agencias en derecho” Nemifi@o por el Consejo
Superior de la Judicatura.

QUINTO: EFECTUESE por secretaria la cu clen de costas procesales,
en cumplimiento de la norma adjetiva.

%QQ
%

Consejo Superior
de la Judicatura

Original firmado
Juzgado 85 Civil Municipal
fransitorio 67 de P.C. y C.M.

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., 19 de mayo de 2020
Por anotacion en estado No. 027 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

A

ERIKA MORENO IBANEZ
Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.- Acuerdo PCSJA-18-11127 del
12 de octubre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura)

RADICACION: 110014003085-2019-01556-

Bogotda D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil vé @ 0)

1. OBJETO DEL PRONUNClAW{{

Corresponde a este Despacho Judicial proferir de fondo mediante
Sentencia anficipada de unica insta e o del proceso de la

referencia.

frompite verbal sumario, debido a que
e €l inciso final del articulo 390 del

El presente proceso estd sometido
su cuantia es minima, segun e

del articulo 39 de Ia ley 820 de 2003,
UBioN sgd Unicamente la mora en el pago de los
cdnones de arrendarajepfo proceso se tramitard en Unica instancia
circunstancia que se %eri lenamente en el caso que aqui se falla.

2. ANTECEDENTES

Los hec e origihan la presente demanda se sintetizan de la siguiente
maner

La pa emandada, EVELYN PAOLA ESPITIA VARGAS, arrendataria,
meagiante"CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE INMUEBLE PARA VIVIENDA
URBANA, celebro la tenencia, uso y goce del bien inmueble ubicado en la
CALLE 69 No. 70 — 42, APARTAMENTO 505, EDIFICIO SENDEROS DEL LAUREL,
de la ciudad de Bogotd, con el sefior JAIR RUiZ BARRAGAN. El termino
inicial del Contfrato objeto de estudio se pactd por el término de doce (12)
meses, contados, a partir del del diez (10) de septiembre de 2017.

De conformidad con lo pactado en el contrato de arrendamiento, las
partes acordaron que el arrendatario canceleria por concepto de canon
la suma correspondiente a UN MILLON DE PESOS ($1.000.000,00) M/cte.,
dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes, con los respectivos
incrementos anuales de Ley.
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La parte demandada incumplié su obligacidn de pagar el canon de
arrendamiento en la forma pactada, toda vez que se encuentra en mora
de cancelar lo correspondiente al canon de arrendamiento desde el mes
de agosto del ano 2018 y hasta la fecha de presentacion de la demanda.

En consecuenciq, la parte actora, por medio de su apoderado judicial,
pretende en su demanda que el Despacho: i) declare terminado el
contrato de arrendamiento inmueble para vivienda urbana suscrito entre
las partes, por mora en el pago del canon de arrendamiento, ii) que se
ordene la restitucion del inmueble arrendado, iii) que se condene al
demandado al pago de los cdnones de arrendamiento desde el mes de
agosto de 2018 hasta el mes de junio de 2019, teniendo en cuenta la
indexacion pertinente, asi como la cancelacion de costas y agencias en
derecho.

3. ACTUACION PROCESAL

Por cumplir el lleno de requisitos consagrados en efiva, fue
admitida la demanda el dia 08 de noviembre d 34 C- U),
ordendndose notfificar a la parte accionada al te d o) prevenldo en el
arficulo 291 y 292 de C.G.P.

Se debe destacar, en primera medid
notificd, de manera personal el dia 18
acredita en el acta de notificacié
conformidad con lo previsto en el 1 del C. G del P, quien dentro
del término legal, guardd absolyto sif&éncidy no propuso medios exceptivos
en contra de las pretensionesgdermuladgs en su confra.

porTe demandada se
embre de 2019, como se
a folio 44 del dossier, de

Ahora bien, haciendo
procesal, se observ
indispensables para
son: la competegeia d
que se encuerffadcr

IN\contrgl de legalidad previsto en la norma
denominados presupuestos procesales
tencia que resuelve la Litis propuesta, como
que conoce del proceso, demanda en forma
ado con el lleno de las exigencias establecidas
| vigente, capacidad para ser parte y capacidad

como quiera que la parte demandante, en su calidad de
r del inmueble materia de restitucidon, se encuentra facultada

arrendataria es la llamada a afrontar el proceso ante la existencia del
vinculo contractual de arrendamiento vigente entre las partes.

De ofro lado, se enfrada, se hace imperioso pronunciarse sobre las
pretensiones del libelo genitor consignadas en el acdpite respectivo,
numerales “SEGUNDO” al “DECIMO TERCERO”, en el sentido de manifiesta
desde ya que dichos recaudos no serdn tenidos en cuenta en el presente
proceso en atencidén a que NO es la accién judicial idonea para perseguir
el pago de los cdnones de arrendamiento adeudados, razédn por la que el
extremo actor, a través del asesoramiento legal pertinente, deberd iniciar
el proceso ejecutivo que es propio para el recaudo de dineros.
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Por consiguiente, dejando claras las reglas del proceso verbal sumario de
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, no se observa causal de nulidad
capaz de invalidar en todo o en parte la actuaciéon surtida. Dicho lo
anterior procede el Despacho a emitir la correspondiente sentencia, previo
el siguiente estudio:

4. CONSIDERACIONES

4.1 EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE VIVIENDA URBANA.

El confrato de arrendamiento de vivienda urbana se encuentra regulado
en la Ley 820 de 2003, y es definido en su arficulo segundo como: “(...)
aquel por el cual dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el
goce de un inmueble urbano destinado a vivienda, fotal o parcialme
a pagar por este goce un precio determinado. Se entienden co
cosas O Usos conexos, los servicios publicos domiciliarios y toeos
inherentes al goce del inmueble y a la satisfaccion de las neces €8 propias de
la habitacion en el mismo (...)".

verbal o escrita (articulo 3°) y genera oblig Ciprocas para las
partes. Ahora bien, la principal obligacion qu ra los arrendatarios

la constituye, precisamente, el pago de le tiene que hacer el
i nos establecidos en el

arrendatario a su arrendador en la for €
contrato de arrendamiento. De ohl' ocedente el acuerdo de las
i ONC Al

Expuesto lo anterior, dicha figura contractual puede ¢ rarse de manera
r
e

partes sobre el pago del precio d &fies en forma anticipada, por
tanto, cuando asi se ha estipul ce, para los arrendatarios, la
obligacién de pagar antici mente por constituir ese acuerdo de
voluntades una ley para logfcontr es, de conformidad con lo previsto
en el articulo 1602 del Cadigo CivillColombiano.

En ese orden de idegs, vento que los arrendatarios no satisfagan el
pago en el tiempo cogverido, incurririan en incumplimiento del contrato
por concepto ra en el pago del precio o renta acordada.

5. CASO CONCRETO

onones de arrendamiento pactados en el confrato de
arrehdamiento de vivienda urbana, visto a folio 2 de esta encuadernacion.

Se incorpord al plenario la prueba de la existencia del contfrato de
arrendamiento celebrado entre las partes sobre el bien inmueble materia
de restitucion. Dicho contrato se suscribid el 29 de agosto del ano 2017,
con un término de duracién a doce (12) meses, contados a partir del dia
10 de septiembre de 2017, en el cual la arrendataria se comprometio (se
obligd), entre otras obligaciones, a: i) cancelar a la parte arrendadora el
canon de arrendamiento por anficipado los primeros cinco (5) dias de
cada periodo contractual, ii) a pagar el valor de los cdnones con sus
respectivos reajustes de Ley. Documento que se aportd en original, y que
tiene plena validez por no haber sido tachado de falso.
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Asi las cosas, en lo que toca con la mora en el cumplimiento de una
obligacion en forma imperiosa debemos remitirnos a lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 1608 del Codigo Civil, en cuyo tenor se determina
que el deudor estd en mora “Cuando no ha cumplido la obligacién dentro del
término estipulado, salvo que la ley, en casos especiales, exige que se requiera al
deudor para constituirlo en mora..."

Es entendido de acuerdo con la Ley, que las afirmaciones y negaciones
indefinidas no requieren de prueba, segun el arficulo 167 del Cddigo
General del Proceso. Por lo tanto, bdstale a la parte arrendadora afirmar
gue no se le han cubierto los cdnones de arrendamiento correspondientes
en determinado lapso de tiempo, para que haya de presumirse como
verdadero tal hecho, en tfanto que |la parte arrendataria no presente la
prueba del hecho afirmativo del pago por los valores odeudodo

las circunstancias en que tuvo lugar haya sido imposikle
y a calidad de las partes justifiquen tal omision (...) si

cancelacion de los cdnones de arr
le correspondia a la parte demand
pues incurrid en violaciéon a lo uesto en el inciso 3 del articulo 384 del
Codigo General del Procgfo, raaQps por la cual no fue oida, como
tampoco allegd escrito cantradigforio alguno a efecto de ser valorado.
Debe concluirse enton€es que lds causales de mora en el pago de los
cdnones de arrendamiénto deprecadas por la parte demandante

aparecen acreditadaSyE nsecuencia, se impone acceder a las suplicas

de la parte actefa.
6. DECISION

En meér o expuesto, el Juzgado OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL
MUNI AL.DE BOGOTA D.C. (Transitoriamente ;IUZGADO SESENTA,Y SIETE
( QUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. -

Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo Superior:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento de vivienda
urbana celebrado el 29 de agosto de 2017, entre el ciudadano JAIR RUIZ
BARRAGAN, como arrendador y EVELYN PAOLA ESPITIA VARGAS, en su
calidad de arrendataria, sobre el inmueble ubicado en la CALLE 69 No. 70
— 42, APARTAMENTO 505, EDIFICIO SENDEROS DEL LAUREL, de esta ciudad,
por la causal de mora en el pago de canon arrendamiento.

SEGUNDO: DENIEGUENSE DE PLANO Ias pretensiones formuladas en los
numerales “SEGUNDO” al “DECIMO TERCERO” del acdpite de pretensiones, en
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atencidn a que el proceso verbal sumario de restitucion de inmueble
arrendado no es la via judicial idénea para el recaudo de obligaciones
dinerarias, en tal sentido requiérase al apoderado judicial del extremo
activo para que ajuste su conducta a las hormas procesales, so pena de
hacerse acreedor de las sanciones que impone la Ley.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada que RESTITUYA al arrendador,
dentro de los seis (6) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, el
inmueble materia de la presente Litis.

CUARTO: COMISIONAR, en caso de no llevarse a cabo en forma voluntaria
la enfrega del mencionado bien en el plazo concedido para tal efecto, a
la ALCALDIA LOCAL ZONA RESPECTIVA, para que practique la diligencia de
entrega del bien inmueble, cuya ubicacion y linderos se tran
descritos en la demanda.

QUINTO: CONDENAR al pago de costas y agencias en d€l la parte
demandada, segun lo previsto en los arficulos 365 y 8 del C.G.P.
Liquidense por la Secretaria. SENALAR como agencias r&cho la suma

que deberd ser incluida en la respectiva de costas, de
conformidad con los lineamientos contenidos erdo 1887 DEL ANO
2003 “Por el cual se establecen las tagfd gencias en derecho”,
emitido por el Consejo Superior de la Jud

de DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSU& ENTES, condena
j i
C

SEXTO: EFECTUESE por secretaria laguahtificacion de costas procesales, en
cumplimiento de la norma adjetiya.

NOTIFIQUES%( ’
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Conscjo Superior
de la Judicatura

Original firmado
Juzgado 85 Civil Municipal
transitorio 67 de P.C. y C.M.

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., 19 de mayo de 2020
Por anotaciéon en estado No. 027 de esta fecha fue
noftificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

)

ERIKA MORENO IBANEZ
Secretaria
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