CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
que en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 17 de Mayo de 2022.
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RADICACION: 110014003085-2019-01881-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Auto notificado en estado No. 010 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) aho, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil', en lo atinente al desistimiento tdcito, que
sobre el particular destacé:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony que
conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpey los términos para se «decrete su
terminacidén anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a
poner _en marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del
texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada,
ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos, mediante los dos
se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y
seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario
distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de AUTOEXPO
CONCESIONARIO LTDA confra MIGUEL ANGEL MARTINEZ SALAZAR por DESISTIMIENTO
TACITO.

' MP: Octavio Augusto Tejeiro Duque, Radicacion n® 11001-22-03-000-2020-01444-01

JMDV.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicién de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accidn, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 54fe3803360e2d2602e27040223ab44d2145¢c75bcba79elac02f4d1a82bcb90e
Documento generado en 26/05/2022 10:05:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) aho, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil', en lo atinente al desistimiento tdcito, que
sobre el particular destacé:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony que
conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpey los términos para se «decrete su
terminacidén anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a
poner _en marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del
texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada,
ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos, mediante los dos
se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y
seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario
distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S. A. contra JENNY ALEXANDRA TOVAR ROMERO, RENE ALEXANDER CORZO
y WILLIAM BRAN GOMEZ por DESISTIMIENTO TACITO.

' MP: Octavio Augusto Tejeiro Duque, Radicacion n® 11001-22-03-000-2020-01444-01
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 299dd4b4284ef38d131cc71b87e72084e7385acabh67ccdcfd2b47f63cd61168
Documento generado en 26/05/2022 09:23:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JMDV.
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto nofificado en estado No. 10 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima
cuantia, instaurado por BANCO PICHINCHA S.A., actuando a través de apoderado judicial, en

contra de MARIA LUDIVIA GIRALDO GAONA, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentd como recaudo ejecutivo el pagaré No. 4016160000050563
por las sumas descritas en el auto apremio.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 15 de enero de
2020, se efectud la notificacién de la providencia de apremio a la parte ejecutada en los
términos senalados en el art. 806 del Decreto 806 del 2020.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio, a través de envio de
mensaje al correo electrénico informado por el extremo actor y culminado el traslado de la
demanda no se propusieron excepciones tendientes a desvirtuar el derecho reclamado en la
demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avallo y
remate de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso,
o seguir adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liquidacidn del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsién legal, se dispone que
siga adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segun la demanda y al recaudo ejecutivo presentado,
estando reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las
partes, y las demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 15 de enero de 2020.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalUo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente

se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones
aqui cobradas.

J.v.h
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun lo previsto en los articulos 365 y
366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad
con el acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de $703.000.00, para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de
sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4bf12e8e3cd1b65739011e0ff88c41eed36a420fb63add819f67877cc62d487d
Documento generado en 26/05/2022 08:15:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 03 de noviembre de 2021.
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto nofificado en estado No. 10 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Mediante providencia calendada e 30 de septiembre de 2021, se concedid el amparo de
pobreza solicitado por la demandada LUZ DARY GONZALEZ HINCAPIE, no obstante lo
anterior y en cumplimiento a lo dispuesto en el art. 151 y 154 del C. G. P. se designara al
auxiliar de la justica, para representar en el proceso de la referencia a la amparada por
pobre

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: DE§IGNAR como abogado en amparo de pobreza a la Dra. IRMA ANGELICA
SIERRA RODRIGUEZ, identificada con C.C. No. 1.053.340.431, T.P. No. 333.369 del C. S. de la

J., y Cel. 319-7529742, segun lo dispuesto en el articulo 154 del Cddigo General del
Proceso.

TERCERO: ADVERTIR al auxiliar de la justicia que este cargo es de forzoso desempeno vy
aceptaciéon, debiendo concurrir dentro de los tres (3) dias siguientes a la comunicacion
de su nombramiento para asumir el cargo. Remitir comunicacion por el medio mds
expedito al correo electrénico: angel.sierra.ars3@gmail.com y
irma.sierra@unisangil.edu.co.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

j-v.h.
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto notificado en estado No. 010 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) aho, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil', en lo atinente al desistimiento tdcito, que
sobre el particular destacé:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony que
conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpey los términos para se «decrete su
terminacidén anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a
poner _en marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del
texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada,
ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos, mediante los dos
se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y
seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario
distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de COOPERATIVA
PENSIONADOS EXEMPLEADOS IDU Y OTROS "COOPIDU" contra GERMAN RIVERA RAMIREZ
por DESISTIMIENTO TACITO.

' MP: Octavio Augusto Tejeiro Duque, Radicacion n® 11001-22-03-000-2020-01444-01
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accidn, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8192aa8ccc8a29c04066a7654a10dbac3fd28cd0cd3780ab1889573db6afafel
Documento generado en 26/05/2022 10:05:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 05 de agosto de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\l / Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Sentencia notificado en estado No. 010 del 27 de mayo de 2022

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Corresponde a este Despacho Judicial proferir decisiéon de fondo mediante sentencia de
Unica instancia (articulo 17 numeral 1 C. G. del P.) dentro del proceso ejecutivo singular de
minima cuantia promovido por el CONJUNTO RESIDENCIAL EL REDIL DE GALICIA SUPERLOTE
1- PROPIEDAD HORIZONTAL en contra de JUAN CARLOS CORREA ARANGO, LUZ IVONNE
PINTO GARCIA Y PEDRO GONZALEZ CHAVES.

2. ANTECEDENTES

EL CONJUNTO RESIDENCIAL EL REDIL DE GALICIA SUPERLOTE 1- PROPIEDAD HORIZONTAL
entabld demanda ejecutiva singular, de minima cuantia, por conducto de procurador
judicial, en contra de JUAN CARLOS CORREA ARANGO, LUZ IVONNE PINTO GARCIA Y
PEDRO GONZALEZ CHAVES, para que se librara mandamiento ejecutivo de pago por los
montos senalados en el libelo demandatorio (fls. 09 al 15 C - 1), con base en el titulo
ejecutivo representado en el certificado de deuda, por falta de pago en las cuotas de
administracién y demds expensas comunes, por valor de CATORCE MILLONES TREINTA Y
CINCO MIL CIEN PESOS ($14.035.100,00) M/CTE, visto a folio del 4 al 8 del cuaderno
principal.

3. ACTUACION PROCESAL

La demanda fue radicada el dia 18 de noviembre de 2019 en el reparto judicial, por lo
cual este despacho calificd el libelo intfroductorio y lioro mandamiento de pago el 17 de
enero de 2020 (fl. 18 C-1) por reunirse los requisitos de ley.

Consecutivamente, el dia 21 de abril de 2021, los demandados por intermedio de
apoderado judicial y mediante correo electrénico dirigido al despacho y con copia al
apoderado demandante, contestan la demanda (anexos 02 al 04 C-1), por lo que se
tiene por notificada a la parte pasiva por conducta concluyente del auto apremio en el
presente asunto y en concordancia con lo normado en el articulo 301 del Cédigo General
Proceso.

Los demandados allegan por medios digital el escrito de contestacion y proponiendo
excepciones de mérito (anexos 02 al 04 C-1).

Trasladadas las excepciones de fondo propuestas por el representante judicial de los
referidos ejecutados, dentro del plazo de ley, la parte accionante se pronuncié al
respecto.

De esta manera, agotado el trdmite previsto en la legislacién adjetiva, sin que hayan
pruebas por practicar, acatando lo establecido en el numeral 2 del articulo 278 del C. G.
del P., se pasa a definir de fondo la controversia previas las siguientes,

4. CONSIDERACIONES

E.S.P.
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En primer lugar, se debe destacar que en el sub — examine se encuentran acreditados los
llamados presupuestos procesales para que se pueda emitir sentencia de fondo, esto es:

1. Concurren dentro de este proceso todos los presupuestos procesales, como son: La
capacidad procesal, la capacidad de las partes para obrar dentro del proceso, ademds
la competencia qué tiene el Juzgado para conocer del proceso y la demanda reunid
todos los requisitos de ley. De otra parte, no se observa causal alguna de nulidad qué
invalide lo actuado ni en todo ni en parte, por lo tanto, es del caso proferir el fallo de
fondo que en derecho corresponda y ponga fin a la instancia.

2. Es preciso tener en cuenta, que la obligacidn que se pretende recaudar, estd
contenida en el certificado expedido por el administrador de la copropiedad,
documento que da origen al presente proceso.

Este documento obra como titulo ejecutivo a tenor de lo prescrito en el articulo 48 de la
Ley 675 de 2011, el cual establece que: “(...) el titulo ejecutivo contentivo de la obligacién
que serd solamente el certificado expedido por el administrador sin ningun requisito ni
procedimiento adicional {...)".

3. Asi las cosas, como en el asunto que ocupa nuestra atencién, el pilar sobre el cual se ha
construido la accién ejecutiva, ha sido el incumplimiento por parte del extremo
demandado de pagar sus obligaciones en la forma y términos dispuestos, pero toda vez
que el apoderado judicial del extiremo pasivo cuestiona la reclamacion de la parte
ejecutante, le compete a esta sede judicial entrar a analizar tanto los supuestos facticos
como los juridicos, y obviamente, con base en las probanzas existentes emitir la decision
gue corresponda.
4.1. DEL TITULO EJECUTIVO:

Es menester remembrar que el titulo ejecutivo debe reunir condiciones formales y de
fondo, las primeras se refieren a que se frate de documento que conforme unidad
juridica, que sea auténtico, y que emane del deudor o de su causante, de una sentencia
de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccidon, o de oftra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidaciéon de costas
o senalen honorarios de auxiliares de la justicia.

De ofra parte, las exigencias de fondo conciernen a que de estos documentos aparezca,
a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, una
obligacién clara, expresa y exigible y ademds liquida o liquidable por simple operacion
aritmética si se trata de pagar una suma de dinero, conforme a la previsién del articulo
422 del Cédigo General del Proceso.

Con ese propdsito, es Util recordar que a la accién ejecutiva se acude cuando se estd en
posesion de un documento que de manera indiscutible demuestre la obligacién en todos
sus aspectos, hasta el punto que de ella surja claramente, de su simple lectura, sin
necesidad de acudir a juicio mental alguno, y exenta de toda duda sobre cualquiera de
los elementos que la integran.

En efecto, con el fin de resolver el medio enervante propuesto en el sub lite, ha de tenerse
en cuenta que existe titulo ejecutivo contra el deudor siempre y cuando la obligacion sea
expresa, clara y actualmente exigible. Es expresa cuando el deudor ha manifestado con
palabras, usualmente de forma escrita y de manera inequivoca su condicién de deudor
(dar, hacer o no hacer) frente a un acreedor. Es clara cuando se infiere sin mayor esfuerzo
y con toda perfeccién de la simple lectura, sus elementos constitutivos y alcances. Es
exigible, cuando la misma no estd sometida a plazo o condicion, es decir, es pura y
simple, o estando bajo alguna de ellas, el plazo se ha cumplido y/o la condicién ha
acaecido.

A partir de este marco de ideas que de manera elemental han quedado explicitas, entra
de lleno el Despacho al estudio de la excepcidon perentoria formulada por la parte
demandada.

4.2. EXCEPCION DE MERITO PROPUESTA

Las excepciones en el proceso de ejecucidn se encuentran, encaminadas a extinguir o
modificar la obligacion contenida en el fitulo ejecutivo.

E.S.P.



De acuerdo a lo dicho por los estudiosos del tema, la excepcion ha sido definida como una
particular forma de defensa, que consiste en un contra-derecho encaminado a impugnar y
anular la pretensién por lo cual amplia el thema decidendum, sin alterar el objeto del
proceso.

4.2.1. EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA

El representante judicial de los ejecutados esgrime, como razén exceptiva del derecho
deprecado por la parte activa, que la accién para demandar ejecutivamente la obligacién
deprecada se encuentra prescrita de conformidad con lo previsto en el articulo 2536 del
Cédigo Civil.

Toda vez que las cuotas de administracion ordinarias y extra ordinarias desde el primero de
noviembre de 2007, (saldo cuota ordinaria de administracién) hasta la cuota ordinaria de
administracién correspondiente al mes de marzo de 2016 han prescrito, ya que hasta la
notificacién del mandamiento de pago (14 de abril de 2021) ha tfrascurrido un tiempo
superior al que por ley tiene vigencia la accién correspondiente.

4.2.2. En respuesta a la excepcidén de mérito narrada, la parte ejecutante manifiesta que es
ostensible que ha operado la prescripcién de alguna de las cuotas de administracion,
pero no en la forma propuesta por el apoderado judicial de la parte demandada, indica:

4.2.2.1. Prescribe el articulo 2359 del C.C., que la prescripcion se interrumpe de forma civil
con la presentacion de la demanda, interrupcion que se dio a partir del 18 de noviembre
de 2019, conforme al acta individual de reparto.

4.2.2.2. A su vez el articulo 94 del C.G.P., senala que la interrupcidon se mantiene, y evita
gue se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de la demanda, o el
mandamiento de pago se nofifique al demandado denfro del ano siguiente a la
notificacion por estado del auto a la parte demandante.

4.2.2.3. En principio, opera la prescripcidn en las cuotas de administraciéon causadas
desde el 01 de noviembre de 2007, hasta el mes de octubre del ano 2014, luego, el
cdlculo de prescripcidén debe contabilizarse, desde la fecha de presentacién de la
demanda hacia atrds, es decir, que sin finalizar el mes de noviembre de 2019, se presentd
la demanda, lo cual interrumpid el termino de prescripcion, siendo exigibles las cuotas de
administracién, y demds expensas comunes desde noviembre de 2014, hasta noviembre
de 2019.

4.2.2.4. Si bien es cierto, el auto que Libro Mandamiento de Pago, fue notificado al suscrito
mediante estado No. 3 de 20 de enero de 2020, y que segun las previsiones del articulo 94
del C.G.P., dicha providencia se debe notfificar al demandado dentro del ano siguiente, el
auto se notificd en abril de 2021, resaltando que dicho acto procesal, se encuentra dentro
de los términos en los que opera la prescripcion, habida consideracién que el Gobierno
Nacional, expidid el Decreto Legislativo 564 de 2020, “Por el cual se adoptan medidas
para las garantias de los derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica...”

4.2.2.5. Se establece la suspensidn desde el 16 de marzo hasta el levantamiento de la
pausa de términos judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura, de todos
los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o
procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o presentar demandas.

4.2.2.6. El Consejo Superior de la Judicatura dispuso, que la reanudacion de los términos
judiciales seria a partir del 1 de julio del ano 2020, es decir, que desde el 16 de marzo,
hasta la citada reanudacién de términos, NO corrieron términos, por lo tanto, el termino
de un ano, para la notificacién de la demanda, se extendid tres meses, esto es, que si
bien es cierto, que el ano para nofificar el auto a la demandada, se vencia el 20 de enero
de 2021, por lo expuesto sobre la suspension de términos, este ano se prorrogo, se extendid
hasta el 20 de abril de 2021.

4.2.2.7. En conclusién, la interrupcidon de la prescripcion se configuro, y tuvo efectos,
porqué la suspension de términos judiciales fue de 3 meses y 14 dias, motivo por el cual, al
suspenderse nos viable acoger la excepcién de prescripcidn propuesta, pues no cobija los
meses, y anos sucesivos a noviembre de 2014, sino todo lo confrario, s&e mantienen
incélumes las cuotas de administracion, posteriores a esta fecha, y las anteriores como se
afirmo lineas atrds, se encuentran prescritas, es decir, desde 01 de noviembre del 2007,
hasta octubre de 2014.

E.S.P.



4.2.3. Para andlizar la proposicion exceptiva, resulta Util recordar que la prescripcidon se
encuentra consagrada en el articulo 2535 del Coédigo Civil, como un fendmeno que
“extingue las acciones y derechos ajenos”, y que exige para su materializacién “solamente
cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones”.

No obstante, el mismo ordenamiento juridico ha establecido figuras conforme a las cuales
resulta factible prolongar los términos antes del acaecimiento de la prescripciéon extintiva, las
cuales son la suspension y la interrupcidn.

“La dltima, deja sin efecto todo el lapso transcurrido hasta el momento en que se
produce el acto juridico que la ocasiona, e impone que comience a contarse una
vez mads e integramente el plazo, si se desea obtener la prescripcion liberatoria.

La otra, detiene el tiempo que dure la situacion que imposibilita ejercitar los derechos,
pero una vez desaparecida permite que el conteo se renueve, sin hacer tabula rasa
de lo ya franscurrido

(...) La interrupcion acaba con la prescripcion al borrar refroactivamente todo el
tiempo transcurrido, de forma que si después de la interrupcion, la prescripcion vuelve
a comenzar, el tiempo anterior no se cuenta. Por el contrario, la suspension de la
prescripcion es una simple detencidn del tiempo en el decurso del término; no borra
el tiempo pasado; mientras obra la causa de la suspension, el término no corre; pero
en cuanto cesa dicha causa, la prescripcion retoma la cuenta donde quedo; al
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fiempo nuevo se suma el anterior”.

Para el caso de la interrupcion, el Codigo Civil dispone en su canon 2539 dos formas que
habilitan tal fendmeno, como sigue:

“Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la obligacion, ya
expresa, ya tacitamente.

Se inferrumpe civiimente por la demanda judicial; salvo los casos enumerados en el
articulo 2524

En armonia con este mandato normativo, el inciso primero del articulo 94 del Cédigo General
del Proceso, establecid que, “La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de
aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado denfro del término de un (1)
ano contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante.
Pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn con la notificacion al
demandado”.

En el sub examine la parte actora inicio el dia 18 de noviembre de 2019, el proceso judicial
por falta de pago en las cuotas de administracion y demds expensas comunes
presentando la demanda, como ftitulo ejecutivo objeto de recaudo, exhibid el certificado
de deuda expedido por el representante legal de la copropiedad, consecutivamente
este despacho al vislumbrar que reunia todos los requisitos de ley, provino librar
mandamiento de pago el dia 17 de enero de 2020.

En suma la parte convocada el dia 21 de abril de 2021, por intermedio de apoderado
judicial y mediante correo electrénico comunico al despacho y al apoderado
demandante, el escrito de contestacién de la demanda, por ende, teniéndose por
notificados por conducta concluyente de la providencia del dia 17 de enero de 2020.

Ahora, para esclarecer la procedencia o no de la excepcién de fondo elevada, es menester
establecer que la demanda fue presentada el dia 18 de noviembre de 2019 (fl. 16 C-1).

Conforme a lo expuesto, la pretensidon exigible desde el dia 01 de noviembre de 2007 hasta
el dia 01 de octubre de 2019, al ser demandada el 18 de noviembre de 2019, fue
presentada después de la culminacion del término prescriptivo de cinco (5) anos
establecido en el articulo 2536 del Cédigo Civil para la accién ejecutiva, denotando la
prescripcion de algunas de las cuotas de administracion. Empero, si procedié la interrupcion
del término para la prescripcién, pues conforme al canon 94 del C. G. del P. la misma solo se
concreta siempre que el mandamiento ejecutivo se noftifique al demandado dentro del
término de un (1) ano contado a partir del dia siguiente a la noftificacion de tal providencia

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Ref: Exp. 1100131030272007-00143-01. Bogotd D.C., 18 de

diciembre de 2013.
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al demandante, pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn con la
noftificacién al demandado.

Para precisar el particular, se observa que el auto que libré6 mandamiento de pago fue
proferido el 17 de enero de 2020 y nofificado 20 de enero de 2020 por estado (fl. 18.), por lo
tanto, desde el 21 de enero de 2020 inicié el conteo del plazo de un (1) ano para notificar a
la pasiva y lograr la interrupciéon del termino de prescripcién.

Cabe resaltar que el término para notificar fue suspendido desde el 16 de marzo mediante el
Decreto Legislativo 564 del 15 abril 2020; "Por el cual se adoptan medidas para la
garantia de los derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldégica”. Decisidon que fue relevada por el Acuerdo
CSJ PCSJA20-11567 de 2020 en su articulo primero:

“Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspensién
de términos judiciales y administrativos en todo el pais se levantard a partir del 1
de julio de 2020 de conformidad con las reglas establecidas en el presente
Acuerdo.”

Ahora, tornando al caso que nos convoca el actor tenia hasta el 21 de enero de 2021 para
notificar a la parte pasiva, término que fue interrumpido por tres meses y dieciséis dias,
debido al Decreto Legislativo 564 del 15 abril 2020, dicho lo anterior el término de
notificacion fue ampliado hasta el 26 de mayo de 2021.

Por su parte, el actor notifico el dia 14 de abril de 2021a los demandados Juan Carlos Correa
Arango Yy Luz Ivonne Pinto Garcia, de conformidad a lo reglado en el art: 08 del Decreto
806 del 2020°. Faltado el sefor Pedro Gonzdlez Chaves para completar la Litis del proceso.

Los demandados Juan Carlos Correa Arango, Luz Ivonne Pinto Garcia y Pedro Gonzdlez
Chaves, el dia 21 de abril de 2021 por intermedio de apoderado judicial y mediante
correo electrénico dirigido al despacho y con copia al apoderado demandante,
contestan la demanda (anexos 02 al 04 C-1).

Por lo expuesto, resulta avante parcialmente la excepcion de prescripcion de la accion
ejecutiva de algunas de las cuotas de administracién propuesta por la pasiva,
anonadando las pretensiones conjuradas en libelo genitor desde el dia 01 de noviembre de
2007 hasta el dia 01 de octubre de 2014.

Por ende, visto el despliegue conceptual y factico que antecede, el Despacho determina
que la excepcidn propuesta por el apoderado judicial de la parte pasiva esta llamada a
prosperar parcialmente, por lo tanto las pretensiones de la demanda llamadas a
prosperar por las cuotas de administracién comprendidas a partir del 01de noviembre de
2014 hasta el 01 de octubre de 2019 y las cuotas extraordinarias de administraciéon del 31
de diciembre de 2017 y la del 30 de septiembre de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cinco Civil Municipal de Bogotd D. C,
administrando justicia, en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA PARCIALMENTE a excepcién denominada “PRESCRIPCION
EXTINTIVA DE LA ACCION EJECUTIVA”, propuesta por el apoderado judicial de la parte
ejecutada, en lo que se respecta a las cuotas de administracion ordinarias comprendidas
desde el dia 01 de noviembre de 2007 hasta el dia 01 de octubre de 2014, considerando
lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: EN CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR, se ORDENAR seguir adelante la ejecucién
a favor del CONJUNTO RESIDENCIAL EL REDIL DE GALICIA SUPERLOTE 1- PROPIEDAD
HORIZONTAL, y contra JUAN CARLOS CORREA ARANGO, LUZ IVONNE PINTO GARCIA Y
PEDRO GONZALEZ CHAVES, por las cuotas ordinarias a que se refiere la orden de pago de
fecha 17 de enero de 2020, en razdn a las comprendidas desde el 01 de noviembre de
2014 al 01 de octubre de 2019 vy las cuotas extraordinarias de administracidén del 31 de
diciembre de 2017 y la del 30 de septiembre de 2018, teniendo en cuenta las razones que
se dejaron anotados utsupra.

2 Anexos desde el No. 08 hasta el 12.
ES.P.



CUARTO: ORDENAR Practicar la liguidacion del crédito en términos del articulo 446 del
C.G.P. teniendo en cuenta que prospero parcialmente la obligacion.

QUINTO: DECRETAR el remate y avalUo de los bienes embargados del demandado y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada en un 90%, segun lo previsto en los
articulos 365 y 366 del C.G.P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de
conformidad con el acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura, en la suma de SEIS CIENTOS MIL PESOS ($600.000,00)
M/CIE., para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

SEPTIMO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de
sentencias de esta civdad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1233b5f3bd03a968bc4d5¢c94236eab126879fh2817638e8add67e9d3fed679f2
Documento generado en 26/05/2022 08:15:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

E.S.P.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que
en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 14 de diciembre de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\! Reptiblica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

h

RADICACION: 110014003085-2019-01969-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto nofificado en estado No. 10 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima
cuantia, instaurado por RF ENCORE S.A.S, actuando a través de apoderado judicial, en contra
de JORGE ALEJANDRO BULLA CARO, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presentdé como recaudo ejecutivo el pagaré (SIN NUEMRO) por las
sumas descritas en el auto apremio (Fl. 21 cuad. fisico).

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 21 de enero de
2020, se efectud la notificacién de la providencia de apremio a la parte ejecutada en los
términos senalados en los art. 291 y 292 del C.G del P.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio, en los términos
senalados en el numeral anterior y culminado el traslado de la demanda no se propusieron
excepciones tendientes a desvirtuar el derecho reclamado en la demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avalio y
remate de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso,
o seguir adelante la ejecucion, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liquidacidn del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsidon legal, se dispone que
siga adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segun la demanda y al recaudo ejecutivo presentado,
estando reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las
partes, y las demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 21 de enero de 2020.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalUo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente
se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones
aqui cobradas.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun lo previsto en los articulos 365 y
366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad

J.v.h
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con el acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de $1.030.000.00, para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de
sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 22b70faf66df321bcal5e6d88b1145d7f45d828e8fb9a7351db21496787e9ac9
Documento generado en 26/05/2022 08:15:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

J.v.h



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
que en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 17 de Mayo de 2022.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\} A{;ej Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RADICACION: 110014003085-2019-01989-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Auto notificado en estado No. 010 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) aho, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil', en lo atinente al desistimiento tdcito, que
sobre el particular destacé:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony que
conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpey los términos para se «decrete su
terminacidén anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a
poner _en marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del
texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada,
ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos, mediante los dos
se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y
seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario
distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de ACRIVENTAS S.A.S
contra ELIZABETH RODRIGUEZ RAMIREZ, JOSE ERNESTO RODRIGUEZ y YOJAN STIVEN CHALA
PERDOMO por DESISTIMIENTO TACITO.

' MP: Octavio Augusto Tejeiro Duque, Radicacion n® 11001-22-03-000-2020-01444-01

JMDV.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 119870f20a2cbebbcad018de5fd48368e7daeea37f44db67fde4aabb1f48da95
Documento generado en 26/05/2022 09:23:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JMDV.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
que en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 17 de Mayo de 2022.

~

Y Rama Judicial
o Consejo Superior de la Judicatura

J
\l ,,,:’/ Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICACION: 110014003085-2019-02021-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto notificado en estado No. 010 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) aho, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil', en lo atinente al desistimiento tdcito, que
sobre el particular destacé:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony que
conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpey los términos para se «decrete su
terminacidén anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a
poner _en marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del
texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada,
ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos, mediante los dos
se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y
seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario
distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO de CONJUNTO
RESIDENCIAL MODELIA PRADO P.H. confra DANIEL FEDERICO TOVAR SANCHEZ, DAVID
ALEJANDRO TOVAR SANCHEZ y ISABEL SOFIA TOVAR SANCHEZ por DESISTIMIENTO TACITO.

' MP: Octavio Augusto Tejeiro Duque, Radicacion n® 11001-22-03-000-2020-01444-01

JMDV.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0ffc3cc721¢58d63a292e64b6al117851f38ad7a1927fd270d18f5bc849d6aall
Documento generado en 26/05/2022 09:23:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JMDV.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
gue en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 18 de abril de 2022.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\l / Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 36 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

h

RADICACION: 110014003085-2019-02045-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto nofificado en estado No. 10 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo lo senalado por la apoderada de la parte actora en memorial militante a PDF
37. en el cual solicita tener por notificado al demandado, JULIAN ALBERTO PEREIRA, el
Despacho la negard y deberd estarse a lo resuelto en auto calendado el pasado 14 de
octubre visto a PDF 36 del Cuad. 1 Digital.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitfud de tener por notificado al demandado JULIAN ALBERTO
PEREIRA por lo expuesto en la parte motiva de este auto

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que garantice en debida forma la
notificacion del demandado JULIAN ALBERTO PEREIRA.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 64c4cf795cf4e1fd949ef7642536fad778d9a013ad2532ca9512e7¢cb818f5ae3
Documento generado en 26/05/2022 08:15:44 PM

j-v.h
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo
que en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 17 de Mayo de 2022.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\} A{;ej Republica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeiias Causas y Competencia MUltiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

N \
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RADICACION: 110014003085-2019-02047-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Auto notificado en estado No. 010 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y en consideracién que el presente asunto se
encuentra inactivo, como quiera que la parte interesada no ha realizado, ni solicitado
ninguna actuacion en el plazo de un (1) aho, de conformidad con lo previsto en numeral
2° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 en armonia con lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil', en lo atinente al desistimiento tdcito, que
sobre el particular destacé:

"4.- Entonces, dado que el desistimiento tdciton consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony que
conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpey los términos para se «decrete su
terminacidén anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir la _controversian o a
poner _en marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la wactuaciénn debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceson hacia
su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020). Subrayado y negrilla, fuera del
texto original.

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada,
ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos, mediante los dos
se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y
seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es necesario
distinguir en cada caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimienton.

Luego, examinada juiciosamente la disposicidon del méximo érgano rector en materia civil,
y en atencion a la inactividad del presente asunto, de conformidad con lo previsto en el
inciso 1 del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal vigente, se dard
aplicacion al desistimiento tdcito dentro del presente asunto.

Expuesto lo antelado, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTI\{O de JAVIER BASTIDAS
CAMPANA contra CIVILTEC INGENIEROS LTDA por DESISTIMIENTO TACITO.

' MP: Octavio Augusto Tejeiro Duque, Radicacion n® 11001-22-03-000-2020-01444-01

JMDV.
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SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del presente asunto, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento de existir embargo de
remanentes, péngase a disposicion de la autoridad que lo haya notificado.

TERCERO: ORDENAR en favor de la parte demandante el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la presente accién, con las constancias respectivas, previo aporte
del arancel y expensas correspondientes por la parte interesada.

CUARTO: SIN CONDENA en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d637519717alfeOe4fee8leabb3b44f17d22013bce2d3489f09b65e7b94236fc
Documento generado en 26/05/2022 10:05:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JMDV.



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del senor Juez el presente asunto, para lo que
en derecho corresponda. Sirvase proveer. Bogotd D.C., 02 de noviembre de 2021.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\! Reptiblica de Colombia

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
(Transitoriamente 67 de Pequeias Causas y Competencia Multiple
Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 N° 14 - 34 Edificio Jaramillo Montoya
cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

h

RADICACION: 110014003085-2019-02183-00

Bogotd D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Auto nofificado en estado No. 10 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Auscultado el expediente que recoge el trdmite del proceso ejecutivo de minima
cuantia, instaurado por RF ENCORE S.A.S, actuando a fravés de apoderado judicial, en confra

de WILMER GERARDO TRUJILLO GOMEZ, observa el Despacho lo siguiente.

1.- La parte demandante presenté como recaudo ejecutivo el pagaré No. 1073234931 por las
sumas descritas en el auto apremio.

2.- Librado el mandamiento de pago por reunir los requisitos de ley el dia 04 de febrero de
2020, se efectud la notificacién de la providencia de apremio a la parte ejecutada en los
términos senalados en el art. 806 del Decreto 806 del 2020.

3.- Una vez notificado el extremo pasivo de la providencia de apremio, a través de envio de
mensaje al correo electrénico informado por el extremo actor y culminado el traslado de la
demanda no se propusieron excepciones tendientes a desvirtuar el derecho reclamado en la
demanda.

4- Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 440 ibidem, el cual sefala que si no se
propusieren excepciones oportunamente el juez ordenard, por medio de auto, avallo y
remate de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso,
o seguir adelante la ejecucién, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago, practicar la liquidacidn del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

5.- Al descender al caso que se estudia, conforme a la anterior previsién legal, se dispone que
siga adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, librado segun la demanda y al recaudo ejecutivo presentado,
estando reunidos los presupuestos procesales tales como la competencia, capacidad de las
partes, y las demds de Ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en auto de mandamiento ejecutivo de pago de fecha 04 de febrero de 2020.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito de acuerdo con lo previsto en el articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalUo y remate de los bienes que estén embargados o posteriormente

se llegaren a embargar, para que con su producto se cancele el valor de las obligaciones
aqui cobradas.

J.v.h
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CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, segun lo previsto en los articulos 365 y
366 del C. G. del P., para lo cual se fija el valor de las agencias en derecho de conformidad
con el acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura, en la suma de $1.031.000.00, para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

QUINTO: CUMPLIDO el inciso anterior y los requisitos establecidos en los acuerdos PCSJA17-
10678 y PCSJA17-9984, por secretaria REMITIR el expediente a los jueces de ejecucion de
sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 85
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 81d241¢52c0641e8231d36cfebc2e09b5de57a280395b64479828d3e83aa2518
Documento generado en 26/05/2022 08:15:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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