Constancia Secretarial: El 14 de septiembre de 2022, ingresa al
Despacho con solicitud del actor.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicaciéon 2014-00874

Atendiendo la documental que antecede, el Juzgado RESUELVE:

UNICO. - Teniendo en cuenta la manifestacion realizada por a la Alcaldia
Local de Antonio Narino, que obra en el pdf. 62 del expediente digital,
debe oficiarse nuevamente y requerirse para que efectue la comision de
entrega del bien inmueble ubicado en la Carrera 27 # 14 — 01 sur de esta
ciudad, en razon del incumplimiento de la parte demandada de restituir
dicho inmueble y ausencia de acuerdo entre las partes. Por Secretaria
librese nuevo Despacho comisorio con las anotaciones de rigor y datos del
asunto del epigrafe.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 71128b7d974a8a9b76403d985034afed8c52ee5f40ee910d6e154a5440bf0047
Documento generado en 12/10/2022 12:29:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022, ingresa al Despacho para
relevar liquidador.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2018-00035

Atendiendo la documental que antecede, se encuentra que desde el pasado
11 de agosto de 2022 se design6 como liquidadora a Luz Marina Camargo,
sin embargo, se excuso para tomar posesion del cargo, en consecuencia, se
procedera al nombramiento de un nuevo liquidador, por lo cual, el Juzgado
RESUELVE:

1.- Como quiera que la liquidadora designada en auto anterior, se excuso a
la posesion de su cargo, en atencion a lo dispuesto en el inciso segundo del
art. 49 del C.G.P. se le RELEVA del mismo.

2.-Por otra parte, se designa como liquidadora a Asolonjas Integrados, quien
debera ser notificada en la direccion calle 19 No. 6-68, oficina 501, y correo
electronico asolonjasintegrados@gmail.com. Librense las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- Sin perjuicio de las gestiones de secretaria, se exhorta a la parte actora
para que procure la pronta concurrencia del liquidador designado para dar
celeridad al tramite procesal.

4.- RECONOCER personeria para actuar a Fabian Leonardo Rojas Vidarte
como apoderado del Banco Finandina (acreedor), de conformidad con el
poder conferido y las facultades enunciadas en el art. 77 del C.G.P.

S5.- En virtud de lo anterior, por secretaria se ordena compartir al
prenombrado abogado el link correspondiente al proceso para que tenga
acceso al mismo y efectué los actos que considere pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GéEZ MEDINA
JUEZ
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Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2018-00637

En atencion a la documental que antecede y previo a emitir las decisiones
que en derecho corresponde, por ser pertinente y necesario el Despacho
dispone:

Por Secretaria oficiese a la Registraduria Nacional del Estado Civil para
que informe al despacho o se sirva a certificar respecto del cupo numérico
de identificacion 10.226.187 a quien corresponde y si el mismo fue
cancelado por muerte; de haber sido cancelado por muerte, debera a llegar
al proceso el certificado y/o registro de defuncion correspondiente.

Se advierte, segun la documental obrante en el proceso que dicho nimero
de identificacion corresponde al senor Jesus Antonio Gonzalez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬁv/}é Sat T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ
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BOGOTA D.C.
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Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2019-00293

1.-Como quiera que, el emplazamiento ordenado en el numeral 3° del auto
adiado del 18 de noviembre de 2021 se realizo incorrectamente, el Despacho
no lo tendra en cuenta y ordenara nuevamente efectuar dicho tramite por
Secretaria, esto a fin de evitar futuras nulidades procesales.

Se advierte que, se ordeno el emplazamiento de los acreedores del
demandado Rafael Eduardo Ariza Hoenigsberg y no del prenombrado como
alli se hizo; procédase conforme el numeral 2° del articulo 464 del Codigo
General del Proceso.

2.- Por otra parte, se requiere a la parte demandante —en acumulacion- para
que, en el término de treinta (30) dias, proceda a notificar la presente
demanda en debida forma a los demandados bajo los parametros de los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso o bajo el imperio de la
Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicacion a la sancion establecida en el
articulo 317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%/oé A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ
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BOGOTA D.C.
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Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-00293

1.- No tener en cuenta la notificacion efectuada electronicamente a los
demandados, toda vez que, las direcciones de correo a las que se realizo
dicho acto de enteramiento son distintas a las informadas en el libelo
demandatorio como también a las autorizadas en el proceso; a su vez, no se
observa el acuse de recibo, bien sea el expedido por la empresa de correo o
por la misma plataforma digital en la que se adelanté dicho acto.

2.- En consecuencia, se requiere a la parte demandante para que, en el
término de treinta (30) dias, proceda a notificar la presente demanda en
debida forma a los demandados bajo los parametros de los articulos 291 y
292 del Codigo General del Proceso o bajo el imperio de la Ley 2213 de 2022,
so pena de dar aplicacion a la sancion establecida en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
SAold Lo 7

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-00663

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 21 de julio de 2022, mediante
el cual se rechazoé recurso de reposicion por extemporaneo.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no tuvo en cuenta auto del 31 de marzo de 2022,
el cual ya habia revocado la providencia en cuestion, por medio de la cual
se decreto el desistimiento tacito del asunto, por lo cual debe tenerse en
cuenta dicha providencia y continuar el tramite procesal del asunto. Con
todo, solicita que el auto objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 21 de julio
de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como dquiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, debe destacarse que una vez verificado el
expediente digital, la mencionada providencia que aduce el recurrente de
fecha 31 de marzo de 2022 no se vislumbra en el expediente digital, por
lo tanto, es irreal afirmar que por medio de aquella se revoco el proveido
por medio del cual se decreto el desistimiento tacito de la demanda.

En segunda medida y en gracia de discusion, téngase en cuenta que,
el auto por medio del cual se dio por terminado el asunto del epigrafe, se
notifico por estado el dia 10 de diciembre de 2021, es decir que, conforme
a los presupuestos normativos contemplados en el art. 318 del C.G.P., el
tiempo con el cual contaba la parte demandante para proponer el recurso
de alzada fenecia el dia 15 de diciembre de 2021, situacion que se echo
de menos, pues la reposicion interpuesta fue recibida en este Estrado
Judicial el dia 14 de enero de 2022 (pdf. 17,18 y 19), fecha en la cual se
encontraban como se resalto, vencidos los términos respectivos.



De lo anterior, se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a la
normatividad procesal vigente, pues en primera medida, en ningun
momento se vislumbra que la providencia por medio de la cual se decret6
el desistimiento tacito fuera revocada y en segundo punto, es evidente que
los términos con los cuales contaba el ejecutante para proponer el recurso
de alzada contra dicha providencia, se encontraban vencidos al momento
de presentacion de la reposicion. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el
auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 09 de diciembre de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

7,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicaciéon 2019-00714

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a) luego de
agotarse el tramite del proceso de restitucion de inmueble arrendado ante
esta Sede Judicial, Lucia Burgos de Acosta presentdo demanda ejecutiva
singular de minima cuantia en contra de William Bobadilla Ruiz, Jakeline
Martinez Cardozo, Angie Tatiana Bobadilla Martinez y Jairo Martinez
Villalba persiguiendo el pago de los canones de arrendamiento adeudados
por los prenombrados como también las costas liquidadas dentro del tramite
de restitucion.

Mediante providencia adiada el 30 de junio de 2021, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la citada determinacion los demandados, se notificaron conforme
los lineamientos del articulo 291 y 292 del Coédigo General del Proceso,
quienes dentro del término concedido para efectuar manifestacion alguna
guardaron silencio.

En virtud de lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el inciso
final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta clase de actuaciones, si
la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez ordenara por medio de
auto que no admite recurso, el remate y avaltio de los bienes embargados y
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas a los ejecutados.

Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:



PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $800.000 M/ cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA —Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Sat "7
AROLDO ANTONIO GéEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022, ingresa al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicaciéon 2019-00771

Atendiendo la documental que antecede, el Juzgado RESUELVE:

1.- Como quiera que el curador ad litem designado en el presente tramite, se
excuso, en atencion a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 49 del C.G.P.
se le RELEVA del mismo.

2.- Por otra parte, se DESIGNA como curadora ad litem a MONICA BARON
GOMEZ, quien debera ser notificado (a) en la direccion calle 93 No. 15 - 51
of. 502 de esta ciudad de Bogota. Cel.: 3133953468. Mail
monicabg2@hotmail.com. Librense las comunicaciones a que haya lugar.

Sin perjuicio de las gestiones de secretaria, se exhorta a la parte actora para
que procure la pronta concurrencia del curador designado para dar

celeridad al tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
Juez

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 026 del 20 de
mayo DE 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

JOSE REYNEL OROZCO CARVAJAL
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2019- 00951-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Cdodigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2019-01051
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1.-Advertirle a la parte actora que, en el presente asunto, en decision del 4
de noviembre de 2021, se tuvo por correctamente tramitada la notificacion
de que trata el articulo 291 del Coédigo General del Proceso, por lo cual, lo
procedente y para continuar con el efectivo tramite, se debia materializar la
notificacion contenida en el articulo 292 ibidem, circutancia que se acredito
(pdf.12 c1) no obstante, la misma no cumpliéo con las exigencias de la
normativa en comento, pues, falto el acuse de recibo tal y como se senala
en su inciso 5°.

Por auto del pasado 28 de abril se requirio a la parte demandante para que
aportara el acuse de recibo o la certificacion correspondiente de la
notificacion efectuada el 14 de diciembre de 2021, sin embargo, allega dicho
extremo, un nuevo tramite de notificacion llevado a cabo el 17 de marzo de
2022 en el que se observo la siguiente irregularidad y que no es de recibo
por parte del Despacho pues se menciona en el citatorio, que, se notifica
conforme las reglas del Codigo General del Proceso y el Decreto Legislativo
806 de 2020, cuando son codificaciones que disponen modos de notificar
diferentes, lo que impide que, se materialice y se tenga como debidamente
notificado a la sociedad demandada, en razon de que se pueden generar
dudas en los términos que tiene la misma para contestar la demanda y
presentar excepciones.

2.- No se accede a la peticion de emplazamiento efectuada por la parte
demandante, toda vez que, no acredito sumariamente sus manifestaciones
de cierre permanente de la demandada como tampoco imposibilidad de
efectuar tramites al correo de la misma.

En tal sentido, previamente a ordenar el emplazamiento debera intentar las
diligencias de notificacion de la demandada conforme lo senalado en el
numeral anterior bajo lo normado en el canon del articulo 292 del estatuto
procesal a la direccion electronica de la demandada o a la direccion fisica;
de optar por esta ultima, debera nuevamente iniciar los tramites conforme
lo establecido en el canon 291 y posterior 292 del Estatuto Procesal.



3.- Para realizar los actos de notificacion, se concede un término de treinta
dias, so pena de dar aplicacion a la sancion establecida en el articulo 317
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/dcé Lot 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho con
contestacion de demanda.

Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-01221

En atencion a la documental que antecede, el Juzgado RESUELVE:

1.- Téngase en cuenta que, el curador ad litem designado en el presente
asunto, se notifico personalmente y propuso excepciones oportunamente.

2. En virtud de lo anterior, conforme el numeral 1° del articulo 443 del
Codigo General del Proceso, se corre traslado de las excepciones propuestas
al extremo actor por el termino de 10 dias para que se pronuncie y adjunte
o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

Vencido dicho termino, ingresen nuevamente las diligencias a Despacho
para proveer conforme a Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/(}é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: A los 14 dias del mes de septiembre de 2022,
ingresa al Despacho vencidos los términos otorgados en proveido del 23
de junio de 2022 (C1 pdf.26).

Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-01503

Atendiendo la documental que antecede, allegada por el apoderado del
extremo actor, el Juzgado, Resuelve:

UNICO: Dada la infructuosidad de efectuar la notificacion de los
demandados, se decreta su emplazamiento de conformidad con lo previsto
en el articulo 293 del Coédigo General del Proceso.

Para el efecto, por Secretaria procédase de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022 (vigente desde el 13 de junio del
ano en curso, promulgada en la Gaceta 52.064 en el Diario Oficial).

Cumplido lo anterior, ingresar las diligencias al Despacho a fin de proveer
como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo  Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas



Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: 67358ce4707e660{78057e3cfe092dfcci8e9fe7ed2eb7c5587b0549462478f0
Documento generado en 12/10/2022 12:29:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: A los 14 dias del mes de septiembre de 2022,
ingresa al Despacho vencidos los términos otorgados en proveido del 14
de julio de 2022 (C1 pdf.18).

Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-01559

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y como quiera que
transcurrieron los términos otorgados en auto del proveido 14 de julio de
2022 (C1 pdf.18 expediente digital), sin que se haya cumplido por la parte
demandante las cargas alli impuestas, con apoyo en lo normado en el
articulo 317 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso si las hubiere. Por Secretaria, librense los
oficios respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse
los bienes desembargados a disposicion de quien los requiriéo segun el
caso. Oficiese.

3. ADVERTIR a la demandante que al tenor de lo dispuesto en el
literal f) de la citada norma, no podra ejercer la accion aqui impetrada
sino pasados 6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad
con el numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren
causado (inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la accion junto con sus
anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am
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JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Juez
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 18 de agosto de 2022 ingresa para
continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C
Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-01562

En atencion a la documental que antecede, el Juzgado, Resuelve:

Reiterar a Secretaria la orden impartida en el numeral 3° del auto proferido
por esta Sede Judicial el pasado 21 de julio.

Efectuado dicho acto y vencidos los términos con los que cuenta el extremo
pasivo, ingresen las diligencias a Despacho para proveer conforme a
Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022 ingresa con constancia de
publicacion en el Registro Nacional de Emplazados.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2019-01628

Atendiendo la documental que antecede, el Juzgado, RESUELVE:

1.-Téngase por debidamente emplazados al demandado Juan Carlos Rincon
Garavito.

2.-Como quiera que en el término de emplazamiento no comparecio
personalmente el prenombrado tal y como lo dispone el inciso final del
articulo 108 ibidem; se designa como curadora ad litem LINA MARIA
RODRIGUEZ RIBERO, quien debera ser notificada en la direccion carrera
65 No 169 A 55 Of. 1006 de Bogota D. C., y en el correo electronico
abogadalina.rodriguez@gmail.com. Libreselas comunicaciones a las que
haya lugar.

Secretaria comuniquele de su designacion al auxiliar de la justicia por el
medio mas expedito.

Sin perjuicio de las gestiones de Secretaria, se exhorta a la parte actora para
que procure la pronta concurrencia del citado curador designado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂc)/()é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: el 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para proveer conforme al articulo 317.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-01982

Como quiera que, transcurrieron los términos otorgados en auto del 16 de
junio de 2022 (C1 pdf.25 expediente digital), sin que se haya cumplido por
la parte demandante la carga alli impuesta, tal y como se le senald; con
apoyo en lo normado en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso, el
Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso si las hubiere. Por Secretaria, librense los oficios
respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de bienes
que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN, procédase
conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse los bienes
desembargados a disposicion de quien los requirio segun el caso. Oficiese.

3. ADVERTIR al demandante que al tenor de lo dispuesto en el literal f)
de la citada norma, no podra ejercer la accion aqui impetrada sino pasados
6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad
con el numeral 8 del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren causado
(inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la accion junto con sus
anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aol Lot 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022 ingresa para continuar
con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2019-02011

Atendiendo la manifestacion allegada al expediente via correo electronico el

5

de agosto pasado (C1 pdf. 5) por el apoderado de la parte demandante, y

como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el art. 461 del
C.G.P., para dar por terminada esta diligencia, se accedera a lo solicitado,
dando por terminada esta actuacion. En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

3.

. DECLARAR TERMINADO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el

proceso ejecutivo de la referencia iniciado por RF ENCORE S.A.S en
contra de ADRIANA MARIA VALENCIA LOMBANA.

. Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las medidas

cautelares practicadas en este proceso, si las hay. Por Secretaria librense
los oficios correspondientes.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar, procédase conforme a la regla de
prelacion de la ley sustancial o pongase los bienes desembargados a
disposicion de quien los requiera segun el caso. Oficiese.

Ordenar el desglose del titulo ejecutivo objeto de recaudo a favor del

extremo ejecutado. Déjense las constancias de ley.

4. Sin condena en costas, segin lo indicado en la solicitud de terminacion.

5

. Archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion No. 2020-00066

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del tramite
verbal sumario adelantado por la compania Centro de
Recuperacion y Administracion de Activos S.A.S. -CRA S.A.S.,

en contra del senor Edgar Mauricio Angulo Ariza.

ANTECEDENTES

1. Con su demanda radicada el 24 de enero de 2020 (pdf. 01,
c. 1. Pag. 50), la accionante pidio declarar “la existencia de la
obligacion a cargo” del demandado de pagarle la suma de
$8.211.385, en atenciéon al “derecho de subrogacion legal
consagrado en el articulo 1096 del Codigo de Comercio, por los
pagos que, a titulo de indemnizacion, efectud la extinta sociedad
comercial Condor S.A., Compania de Seguros Generales, a favor del
Ministerio de Transporte en virtud de la podliza de cumplimiento de

disposiciones legales NC168001”.

En consecuencia, condenar al demandado a cancelarle, como
cesionaria de los derechos de la extinta compania financiera, dicha
suma de dinero, “debidamente actualizada, reconociendo la
respectiva correccion monetaria”, con base en el IPC, “desde el 23
de agosto de 2012, fecha en que se solvento el pago total” de la citada
indemnizacion “hasta la ejecutoria de la sentencia que acceda a

estas pretensiones” (pdf. 01, c. 1. Pags. 44-45).



2. Como soporte factico adujo que, el 13 de diciembre de 2005,
Seguros Condor S.A., emiti6 la podliza de cumplimiento de
disposiciones legales NC168001, cuyo tomador era Edgar Mauricio
Angulo Ariza, y beneficiario el Ministerio de Transporte, donde el
objeto era “amparar la obligacion... establecida en el articulo 4° del
Decreto 3525 del 5 de octubre de 2005, relativo a la desintegracion
de vehiculos de transporte terrestre automotor de carga para el

registro de nuevos vehiculos mediante el sistema de reposicion”.

Pasado el término de 18 meses senalado en dicha norma el
demandado “no acredito la desintegracion fisica total del automotor
registrado ante el Ministerio de Transporte”; motivo por el cual este
expidid la Resolucion 235 del 24 de enero de 2008, en la que
“declar6o el incumplimiento y la ocurrencia del siniestro frente a
diferentes polizas expedidas por Coéndor S.A.”, entre ellas la
NC168001, “afectando su amparo en un valor de $6.250.0007,
frente a la que se interpuso recurso de reposicion, el cual fue
resuelto por la Resolucion 1264 del 8 de abril de 2008, modificando

el valor de los siniestros reconocidos a favor del citado ministerio.

Ejecutoriado ese acto administrativo, el Ministerio de
Transporte iniciéo proceso de jurisdiccion coactiva en el ano 2009
contra dicha compania financiera, donde se vio compelida a pagar
la suma total de $2.357.042.000, por concepto de capital
y$726.4380.745,05, por intereses moratorios, mediante las
consignaciones de 10y 14 de marzo, 17 de abril y 3 de julio de 2008;
asi como las del 12 de febrero de 2010, 30 de junio de 2011 y por la
conversion de un titulo de depodsito judicial del 23 de agosto de

2012.

De los anteriores valores indemnizo6 el siniestro declarado a
cargo del accionado, por cuenta de su incumplimiento, en la suma

de $8.211.385.

Calle 10 No. 14- 30 Piso 7, Edificio Jaramillo Montoya.



Condor S.A. Compania de Seguros Generales entro en proceso
de liquidacion forzada administrativa ordenado por Ila
Superintendencia Financiera de Colombia, mediante la Resolucion
2211 del S de diciembre de 2013; tramite en el que se adelanto el
“proceso de Invitacion Publica 19 de 2015 para la venta de la cartera
de recobros-créditos a favor de la aseguradora”, la cual fue
transferida a la demandante mediante la Escritura Publica No. 1368
del 5 de abril de 2016, de la Notaria 21 de Bogota, entre los que se

encuentra el derecho de recobro contra el senor Angulo Ariza.

3. Mediante auto del 14 de diciembre de 2020 se admitio la
demanda (pdf. 04, c. 1), del que se notificOo personalmente el
demandado el 14 de marzo de 2022 (pdf. 26, c. 1), quien se mantuvo

silente.

4. Mediante providencia del 23 de junio pasado se decretaron
como pruebas las obrantes en el expediente y dispuso oficiar al
Ministerio de Transporte para que allegara la citada podliza, y del
expediente administrativo relacionado con el cobro coactivo iniciado
para hacer efectivo el recaudo de los valores reconocidos en la
Resolucion 235 dl 24 de enero de 2008; y una vez se tenga esa
prueba ingresar a despacho el proceso para dictar sentencia
anticipada al no existir otras pendientes de practica, conforme lo

autoriza el numeral 2° del articulo 278 del CGP (pdf. 30, c. 1).

CONSIDERACIONES

1. Por no estructurarse una causal de nulidad que invalide lo
actuado, la decision sera de fondo y accediendo parcialmente a las

pretensiones, por lo que pasa a explicarse.

2. Ahora bien, el articulo 1096 del Estatuto Mercantil consagra
la institucion en el contrato de seguro de la subrogacion, donde el
“asegurador que pague una indemnizacion se subrogara, por

ministerio de la ley y hasta concurrencia de su importe, en los
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derechos del asegurado contra las personas responsables del

siniestro”.

Esta accion de subrogacion legal del asegurador tiene como
presupuestos de admisibilidad dice un doctrinante que “(a) un
asegurador que haya efectuado, en virtud de una obligacion
contractual, el (b) pago del dano al asegurado causado por (c) un

tercero responsable”l.

Expresado de otra manera, esta se genera “(a) a la vigencia de
un contrato de seguro en el momento del siniestro, (b) a la
indemnizacion del dano causado por el siniestro y (c) la

identificacion de un responsable civil de este dano”.

Para tal efecto, son sus presupuestos: a) el “titular de la accion
subrogatoria no es otro que <<el asegurador>> vinculado a la
victima del dafio por un contrato especifico de seguro, que cubra el
interés afectado por el siniestro, contra el riesgo que lo ha causado
y que haya estado vigente en el momento de su ocurrencia”; b) el
“titulo de la subrogacion legal solo se integra con la indemnizacion
efectiva del dano asegurado, esto es, con el pago”; y c) el “dano ya
indemnizado, en virtud del contrato de seguro, sea imputable a la
responsabilidad de una persona distinta del asegurado o, mejor
aun, que dé origen a una accion de responsabilidad de este contra
aquella”, la cual “puede ser subjetiva u objetiva, contractual o
extracontractual, basarse en la culpa presunta o en la culpa

probada, directa o indirecta, porque la ley no distingue”s.

A lo anterior se debe sumar la existencia de siniestro, vale
decir exista “una intima e indisoluble relacion entre el dano

imputable al tercero y la indemnizacion que paga el asegurador con

1 STIGLITZ, Rubén S. derecho de seguros. Tomo III. 6* ediciéon. Buenos Aires. La Ley.
2016. Pag. 536

2 OSSA G., J. Efrén. Teoria general del seguro. El contrato. 2* edicion. Bogota. Temis.
1991. Pag. 190.

3 OSSA G., J. Efrén. Teoria general del seguro. El contrato. 2* edicion. Bogota. Temis.
1991. Pags.191-192.
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fundamento en el contrato de seguro, pues ésta tiene que
corresponder, desde una perspectiva ontologica, a la realidad iuris
de la existencia del perjuicio, y comprobado éste, ademas, el pago
debe ser liberatorio de cara a las estipulaciones del negocio
aseguraticio”; pues en el caso de no existir siniestro (se pagoé una
suma al beneficiario, por un riesgo que no se dio, o no estaba
cubierto) se presentaria “un desembolso ex gratia —o por mera o
exclusiva liberalidad- efectuado por el asegurador”, que
“naturalmente no permite ejercer con éxito la accion subrogatoria en
contra del causante del dano, por trasgresion del espiritu que en el

entorno patrio anima a esta accion, por ministerio de la ley+”s.

Una vez acreditados los anteriores presupuestos de la citada
accion, la aseguradora, por mandato legal, “se subroga en los
derechos del afectado patrimonialmente con el riesgo amparado,
pasando a ocupar su lugar o posicion en la relacion juridica existente
con el responsable o causante del hecho danoso, lo que
adicionalmente implica, la verificacion de los supuestos que de
aquella deriven, bien en el ambito de la responsabilidad civil

contractual o extracontractual”®.

3. En efecto, obra en el expediente la Resolucion No. 000235 del
24 de enero de 2008, por medio de “la cual” el Ministerio de
Transporte “declara la ocurrencia del siniestro de unas polizas de
cumplimiento de disposicion legal, relacionadas con el Registro Inicial
de vehiculos de servicio publico de transporte terrestre automotor de

carga”.

Dicho acto administrativo establecid6 que las pdlizas
relacionadas se emitieron por Seguros Condor S.A., a favor de dicho

ministerio, en desarrollo del articulo 4° del 3525 de 2005, con vigencia

4 Cfme: Efrén Ossa, Teoria General del Seguro, El Contrato, Bogota, Temis 1991, pg
191.

5 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 22 de noviembre de 2005. Exp. No. 7610 9310
3001 1998 0096. MP. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.

6 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 14 de enero de 2015. SC003-2015. Radicacién n.°
11001-3103-030-2009-00475-01. MP. Jests Vall De Rutén Ruiz
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de meses de 18 meses, donde se amparaba el riesgo de desintegracion
de vehiculos; pero las personas relacionadas en el listado no registran
“ninguna solicitud ni tramite encaminado a demostrar el

cumplimiento del proceso de desintegracion de vehiculo”.

Alli se relaciona la poliza No. NC168001, con vigencia desde el
13 de junio 2005 hasta el 12 de junio de 2007, con valor asegurado
de$6.250.000, y tomador/afianzado Edgar Mauricio Angulo Ariza
(pdf. 01, c. 1. Pags. 7-13).

El valor de esta resolucion fue pagado, tal como lo certifico, el
22 de febrero de 2019, la doctora Mercy Acevedo Barrera,
Coordinadora del Grupo de Ingresos y Cartera de la Subdireccion
Administrativa y Financiera del Ministerio de Transporte, incluido
dentro del total de $2.357.042.500 (pdf. 01, c. 1. Pag. 43); asimismo,
lo refrenda el auto de archivo que expidié a favor de Condor S.A.
Compania de Seguros Generales del 16 de noviembre de 2012,
emitido por el citado Ministerio en procesos de cobro coactivo (pdf.

01, c. 1. Pags. 14-15).

A su turno, la accion subrogataria fue cedida por Condor S.A.
Compania de Seguros Generales a la aqui demandante, mediante la
Escritura Publica No. 1368 del 5 de abril del 2016, de la Notaria 21
de Bogota, en virtud de la cual Condor S.A. Compania de Seguros
Generales cedio su crédito a la demandante, otorgandole el derecho
“a exigir el cumplimiento de la prestacion o de la acreencia por parte

del deudor””.

Por lo tanto, colocada la demandante en la posicion de la
entidad financiera este debe corroborar los presupuestos de la
responsabilidad derivada del incumplimiento del convenio que el
senor Edgar Mauricio Angulo Ariza contrajo con el Ministerio de

Transporte.

7 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 24 de julio de 2015. SC9680-2015. Radicacién n.°
11001-31-03-027-2004-00469-01. MP. Luis Armando Tolosa Villabona.

Calle 10 No. 14- 30 Piso 7, Edificio Jaramillo Montoya.



Para este caso, la doctrina resalta que “la accion de
subrogacion puede traducirse en una demanda de responsabilidad
civil contractual en los casos del seguro de cumplimiento, cuando el
asegurador actua contra el afianzado que ha incumplido, generando

asi el siniestro, una obligacion de tipo contractual”s.

3. Ahora bien, para la viabilidad de la accion de
responsabilidad contractual que tendria la victima (Ministerio de
Transporte) contra el senor Angulo Ariza debe acreditar los
siguientes elementos: a) “la existencia y validez de un pacto juridico
ajustado entre dos o mas sujetos de derecho”; b) “una desatencion
-total o parcial- de los compromisos adquiridos por uno de los
extremos”; c) el demandante cumplié o “estuvo presto a cumplir”19;
d) la “obligacion debe existir y ser exigible”1!; e) “en ciertos casos la
constitucion en mora”12; e) la “prestacion se pueda ejecutar fisica y
moralmente”!3 y f) que la “ejecucion forzada” no atente “contra la

dignidad del deudor”14.

El primer elemento se encuentra acreditado, por cuanto el
demandado remiti6, el 14 de diciembre de 2005, al Grupo de
Reposicion Integral de Vehiculos del Ministerio de Transporte “la
Poliza de Seguro de Cumplimiento de Disposiciones Legales No.
NC168001, de fecha 13 de diciembre de 2005, expedida por la
COMPANIA DE SEGUROS GENERALES CONDOR S.A., siendo
tomador/Afianzado el senor EDGAR MAURICIO ANGULO ARIZA,

8 ORDONEZ ORDONEZ, Andrés E. Estudios de seguro. Bogota. Universidad Externado
de Colombia. 2016. Pag. 243.

9 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 19 de diciembre de 2019. SC5585-2019. Radicacion
n® 25290-31-03-002-2012-00107-01. MP. Octavio Augusto Tejeiro Duque.

10 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 22 de octubre de 2003. Exp. No. 7451. MP. Carlos
Ignacio Jaramillo Jaramillo y BOTERO ARISTIZABAL, Luis Felipe. La accién de
cumplimiento especifico desde la 6ptica del derecho colombiano. En el libro: CARDENAS
VILLARREAL, Hugo y REVECO URZUA, Ricardo. Remedios contractuales. Clausulas,
acciones y otros mecanisos de tutela del crédito. Bogota. Temis e Instituto Colombiano
de Responsabilidad civil y del Estado (IARCE). 2021. Pag. 323.

11 BOTERO ARISTIZABAL, Luis Felipe. La accién de cumplimiento especifico desde la
optica del derecho colombiano. En el libro: CARDENAS VILLARREAL, Hugo y REVECO
URZUA, Ricardo. Remedios contractuales. Clausulas, acciones y otros mecanisos de
tutela del crédito. Bogota. Temis e Instituto Colombiano de Responsabilidad civil y del
Estado (IARCE). 2021. Pag. 322.

12 Tbid. Pag. 322

13 Ibid. Pag. 323

14 Tbid. Pag. 323
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identificado con la Cédula de Ciudadania No. 13.954.558 y
Asegurado/Beneficiario el Ministerio de Transporte, con el objeto de
garantizar el cumplimiento de las disposiciones legales emanadas
del Decreto numero 3525 de octubre de 2005, en cuanto a la
desintegracion de vehiculos de carga, en concordancia con el

Decreto 1347 de 2005 y las normas que lo modifiquen o adicionen”.

Con esa poliza se caucion6 la obligacion del accionado de
“desintegrar un vehiculo automotor de carga, de 10 TONELADAS”;
con un valor asegurado de $6.250.000, tal como lo coloca de
presente el oficio que el 19 de septiembre de 2022 emiti6o el

Ministerio de Transporte (pdf. 33, c. 1. Pags. 1-6).

De manera que entre el Ministerio de Transporte y el
demandado se celebro un contrato valido para la desintegracion de
un vehiculo de carga; negocio valido y de interés general, por cuanto
la desintegracion de vehiculos viejos propende por la proteccion de
derechos colectivos como el de un ambiente sano (articulo 79 de la
Constitucion Politica) al salir de la malla vial rodantes altamente
contaminantes y reemplazados por unos mas ecologicos; y a
circular libremente por las vias nacionales en condiciones de
comodidad y seguridad (articulos 24 de la Constitucion Politica y 1°
de la Ley 769 de 2002), por cuanto estos vehiculos viejos son mas
inseguros para conductores, peatones, otros vehiculos; puesto que
no cuentan con muchos elementos de seguridad activa (como frenos
ABS, direccion asistida, luces con tecnologia halégena, xenon, LED
o adaptativa, sistemas electronicos de estabilidad, etc.), pasiva como
(airbags, Cristales que no se fracturen en mil pedazos en caso de
choque, pedales y columna de direccion deformables en caso de

accidente, etc.).

Para incentivar las medidas de modernizar el parque
automotor del servicio publico de transporte terrestre de carga, el
Gobierno Nacional emitio el Decreto 3525 del 6 de octubre de 2005,

donde estableci6o que el ingres6 de vehiculos a dicho servicio se

Calle 10 No. 14- 30 Piso 7, Edificio Jaramillo Montoya.



“efectuara mediante reposicion” (articulo 1°); y si el propietario del
vehiculo no realiza “inmediatamente la reposicion a que esta
obligado, podra ingresar el automotor al servicio publico prestando
a favor del Ministerio de Transporte una caucion consistente en
garantia bancaria o mediante poéliza de seguros expedida por una
compania del ramo debidamente habilitada, vigente en ambos casos

por un término de dieciocho (18) meses” (art. 2).

Si en el plazo anterior, el propietario del vehiculo viejo no
realiza “el proceso de desintegracion caucionado, el Ministerio de
Transporte mediante acto administrativo motivado declarara la
ocurrencia del siniestro o la exigibilidad de la garantia, segun sea el

caso” (articulo 4).

Para amparar el siniestro de no desintegracion del vehiculo, el
demandado aporto al Ministerio la citada péliza, segun certificacion
que obra en el expediente, amparaba el riesgo de “chatarrizacion”,
es decir garantizaba “el cumplimiento de las disposiciones legales
emanadas del Decreto No. 3525 de octubre de 2005, en cuanto a la
desintegracion de vehiculos de carga. En concordancia con el
Decreto 1347 de 2005 y las normas que lo modifiquen o adicionen”

(pdf. 33, c. 1 Pag. 10).

Esta tenia una vigencia entre el 13 de diciembre de 2005 y el
13 de junio de 2007, con un valor asegurado de $6.250.000,
aseguradora Condor S.A. Compania de Seguros Generales, tomador

afianzado.

Por lo tanto, pese a la obligacion adquirida por el senor
MAURICIO ANGULO ARIZA con la citada cartera ministerial de
desintegrar un vehiculo de 10 toneladas en el periodo de vigencia de
la poliza (entre el 13 de diciembre de 2005 y el 13 de junio de 2007)

no lo hizo, por lo que se present6 “una desatencion -total o parcial-

de los compromisos adquiridos por uno de los extremos”.
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A su turno, el Ministerio de Transporte siempre estuvo

presto a cumplir con su obligacion, vale decir devolver la podliza al
otorgante (inciso 2° del articulo 4 del Decreto 3525 del 6 de octubre

de 2005).

El incumplimiento de la obligacion de desintegrar el camion de
10 toneladas por el demandado se materializo el 13 de junio de
2007, que fue el ultimo dia de vigencia de la poliza, fecha a partir de
la cual el Ministerio de Transporte se encontraba habilitado para
“declarar la ocurrencia del siniestro” (inciso 1° del articulo 4 del
citado decreto), lo cual cumplié6 mediante la Resolucion 235 del 24

de enero de 2008.

Por lo tanto, a partir del 24 de enero de 2008 era exigible

el pago de la indemnizacion al demandado; pero como la sufrago

la aseguradora, esta se subroga en los derechos del citado
Ministerio, entidad financiera que a su vez cedi6 su crédito contra
el senor Angulo Ariza por la escritura antes mencionada, quien por
tal circunstancia se legitim6 para reclamar la responsabilidad civil
derivada del incumplimiento del compromiso de chatarrizar un

rodante en el periodo de vigencia de la poliza.

En lo atinente a la constitucion en mora no es necesario, en

primer lugar, porque una vez declarado el siniestro por la
Resolucion 235 del 24 de enero de 2008 surgioé para el demandado
la obligacion de resarcir al Ministerio de Transporte, quien, a su vez,

tomo una poliza de cumplimiento para tal fin.

Ademas, el inicio de este proceso no atenta contra la dignidad
del deudor, toda vez que la indemnizacion reclamada deriva del
incumplimiento de una obligacion legal que consiste en desintegrar
un vetusto vehiculo (Decreto 3525 del 6 de octubre de 2005), lo cual
propende por la materializacion —de por lo menos- de dos derechos
colectivos relevantes como son al ambiente sano y la libertad de

circulacion en condiciones de seguridad y comodidad.
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3. De la tasacion del daiio. Ante la ausencia de excepciones

pendientes por resolver, por no haber sido propuestas por la parte
demandada, ni el despacho encuentra alguna acreditada, se torna

procedente entrar a tasar el dano.

En este caso, la doctrina ha establecido que “la subrogacion
legal no se halla establecida para enriquecer al asegurador y, por
reflejo, a sus reaseguradores, ni para lastimar los derecho
patrimoniales del asegurado, ni para aliviar o perjudicar la posicion
juridico econoémica del responsable del danno asegurado”, por lo que
“debe entenderse” “la indemnizacion del dano asegurado: el dano
emergente, a que ordinariamente se extiende el seguro, y el lucro
cesante, si hubiere sido expresamente incorporado dentro del
amparo. En otras palabras, el valor del dano derivado del siniestro,
evaluado en el momento de su ocurrencia e indemnizado conforme
al respectivo contrato. Que no incluye, como tal, el de los intereses
0 perjuicios moratorios a que obliga al asegurador el art. 1080 del
Codigo de Comercio, pues estos desbordan el concepto del dano
asegurado. Constituyen la sancion legal al deudor incurso en mora.
Y no pueden, por tanto, hacerse efectivos por la via de la
subrogacion. No son parte, ademas, del dano sufrido por el

asegurador como consecuencia del hecho ilicito”!5.

Aplicado la anterior teoria sostenida por la doctrina y la
jurisprudencia se colige que la parte accionante Gnicamente tiene
derecho a la indemnizacion que denominé “valor individual del
amparo” por la suma de “$6.250.000”, sin reconocer suma alguno
por intereses moratorios ($1.961.385), por cuanto la aseguradora al
ocurrir el siniestro y demostrada su cuantia con la ejecutoria de la

Resolucion 235 del 24 de enero de 2008, emitida por el Ministerio

15 OSSA G., J. Efrén. Teoria general del seguro. El contrato. 2® edicion. Bogota. Temis.
1991. Pag. 193. Lo planteado por este autor lo respalda en las sentencias del 11 de
agosto de 1989, 6 de agosto de 1985, 16 de julio, 16 de agosto y 20 de octubre de 1988
de la Corte Suprema de Justicia; y 19 de diciembre de 1988, del Consejo de Estado, ver
OSSA G., J. Efrén. Teoria general del seguro. El contrato. 2% edicion. Bogota. Temis.
1991. Pag. 193. Ver nota de pie de pagina.

Calle 10 No. 14- 30 Piso 7, Edificio Jaramillo Montoya.



de Transporte, debio proceder a cancelar inmediatamente el valor

del siniestro, maxime que este acto administrativo al no tener

recursos en la via gobernativa adquiria “caracter ejecutivo”, por lo
. g ‘. . .

que la administracion puede “ejecutar de inmediato los actos

necesarios para su cumplimiento”, como lo establecia la norma

vigente para el ano 2008 (Decreto ley 01 de 1984).

De manera que si no pagbé dentro de los términos del articulo
1080 del Codigo de Comercio e incurrié en mora esa sancion es para
la aseguradora por incumplir una obligacion suya la de pagar el
siniestro oportunamente, la cual no hace parte del dano sufrido por

la aseguradora como consecuencia del hecho ilicito.

Por lo tanto, ilnicamente se reconoceran como perjuicios

sufrido por la demandante la suma de $6.250.000, la cual se

indexara desde la fecha en que a esta debia pagarse esa suma por
la Compania de Seguros Condor S.A. ( 11 de febrero de 2008, fecha
en que se notifico personalmente la citada compania financiera, pdf.
01, c. 1. Pag. 13) y el indice de precios al consumidor mas cercano
certificado por el DANE a la aprobacion de este fallo (septiembre de

202216).

Para el anotado ejercicio se recurrira a la siguiente formula:

VH = VA x IPC final (septiembre de 2022)
IPC inicial (febrero de 2008)

Donde:

VH = valor histérico
VA= valor actual

VA = ($6.250.000) _122,63
66,50

VA =$11.525.376

16 https://www.dane.gov.co/index.php/estadisticas-por-tema/precios-y-costos/indice-
de-precios-al-consumidor-ipc. Consultado: 10/10/2022.
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En efecto, el maestro J. Efrén OSSA G., desde principio de los
9017 habia propugnado por el pago de esa indemnizacion con
indexacion conforme al IPC desde la ocurrencia del siniestro hasta
la fecha del pago; pero la jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia era contraria a esa tesis; pero en la
sentencia 18 de mayo de 2005, exp. No. 0832-01, MP. Carlos Ignacio
Jaramillo Jaramillo, “varié esta, a nuestro juicio errada doctrina,
para reconocer al asegurador el derecho de obtener la recuperacion
de la suma pagada al asegurado en términos de valor real, esto es,
valor actualizado, compensada la pérdida de poder adquisitivo de la
moneda, ocurrida entre la fecha del pago al asegurado y la fecha de

reembolso de ese valor por el responsable”18.

En lo atinente a los intereses moratorios no habra
reconocimiento, por cuanto no se imploré condena sobre ese topico
en la demanda, ni en su subsanacion; toda vez que, como dice la
jurisprudencia, “como esos réditos no fueron demandados, la Sala,
por respeto al principio de congruencia, no los puede reconocer de

oficio”19.

4. Por lo tanto, se acogeran parcialmente las pretensiones y,

consecuentemente, condenara en costas a la parte accionada.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la existencia de la obligacion a cargo
de Edgar Mauricio Angulo Ariza de pagar a favor del Centro de
Recuperacion y Administracion de Activos S.A.S. — CRA S.A.S, la
suma de $11.525.376 ($6.250.000, indexados conforme al IPC entre

17 Ibid. Pag. 193.

18 ORDONEZ ORDONEZ, Andrés E. Estudios de seguro. Bogota. Universidad Externado
de Colombia. 2016. Pag. 247

19 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 5 de mayo de 2014. SC5366-2014. Referencia: C-
1100131030142003-00527-01. MP. Luis Armando Tolosa Villabona.
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febrero de 2008 a septiembre de 2022), en virtud del derecho de
subrogacion legal consagrado en el articulo 1096 del Codigo de
Comercio, por los pagos que, a titulo de indemnizacion, efectud la
extinta sociedad comercial Condor S.A., Compania Seguros
Generales, a favor del Ministerio de Transporte en virtud de la poliza

de cumplimiento de disposiciones legales NC168001.

SEGUNDO: En consecuencia, CONDENAR al senor Edgar
Mauricio Angulo Ariza a pagar al Centro de Recuperacion y
Administracion de Activos S.A.S. - CRA S.A.S., como cesionaria de
los derechos de la extinta Condor S.A., la suma de $11.525.376, a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta

providencia.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada.

Tasense. Se fija como agencias en derecho la suma de $1.200.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂ{)/(){y Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: el 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para proveer conforme al articulo 317.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2020-00273

Como quiera que, transcurrieron los términos otorgados en auto del 9 de
junio de 2022 (C1 pdf.15 expediente digital), sin que se haya cumplido por
la parte demandante la carga alli impuesta, tal y como se le senalo, sino que
simplemente allegdo la misma documental que no fuera de recibo por esta
Sede Judicial en oportunidad anterior; con apoyo en lo normado en el
articulo 317 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso silas hubiere. Por Secretaria, librense los oficios
respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de bienes
que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN, procédase
conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse los bienes
desembargados a disposicion de quien los requirio segin el caso. Oficiese.

3. ADVERTIR al demandante que al tenor de lo dispuesto en el literal f)
de la citada norma, no podra ejercer la accion aqui impetrada sino pasados
6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad
con el numeral 8 del articulo 365 del Coédigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren causado
(inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la accion junto con sus
anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
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Juez
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Constancia Secretarial: A los 14 dias del mes de septiembre de 2022,
ingresa al Despacho vencidos los términos otorgados en proveido del 09
de junio de 2022 (C1 pdf.19).

Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2020-00485

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y como quiera que
transcurrieron los términos otorgados en auto del proveido 09 de junio de
2022 (C1 pdf.19 expediente digital), sin que se haya cumplido por la parte
demandante las cargas alli impuestas, con apoyo en lo normado en el
articulo 317 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso si las hubiere. Por Secretaria, librense los
oficios respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse
los bienes desembargados a disposicion de quien los requiriéo segun el
caso. Oficiese.

3. ADVERTIR a la demandante que al tenor de lo dispuesto en el
literal f) de la citada norma, no podra ejercer la accion aqui impetrada
sino pasados 6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad
con el numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren
causado (inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la accion junto con sus
anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am
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Secretario
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Constancia Secretarial: E1 9 de agosto de 2022 ingresa para continuar con
el tramite correspondiente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2020-00870

FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, a través
de apoderado judicial presentd6 demanda ejecutiva con garantia real en
contra de FANNY STELLA ROZO FIGUEROA, formulando las pretensiones
contenidas en el libelo correspondiente, las cuales fueron acogidas en el
auto del 6 de mayo de 2021, mediante el cual se libr6 mandamiento
ejecutivo, decretandose el embargo sobre el bien identificado con Folio de
Matricula No. 50S-40291342 dado en hipoteca.

Se aport6é como recaudo ejecutivo Pagaré No. 39716647, por la suma de $
23.201.023 M/cte., para ser pagaderos en la ciudad de Bogota, el cual fue
respaldado con garantia hipotecaria sobre el bien identificado con matricula
inmobiliaria No. 50S-40291342 de la Oficina de Registro De instrumentos
Publicos de Bogota — Zona sur, mediante Escritura Puablica No. 756 de la
Notaria unica de Madrid (Cundinamarca) siendo la aqui demandada, la
actual propietaria del bien dado en hipoteca en favor de la parte actora.

Los documentos enunciados se deben tener como plena prueba contra la
parte demandada, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 244 y
257 del Codigo General del Proceso, asi como, se adjunto al proceso el
certificado de tradicion del inmueble sobre el que recaen los derechos
hipotecados, donde consta la vigencia del gravamen, la inscripcion del
embargo y que la parte demandada es la actual propietaria inscrita de los
derechos embargados.

El mandamiento de pago en referencia fue notificado a la ejecutada
conforme lo dispone el Decreto 806 de 2020 (Pdf. No.28 expediente digital),
sin que esta dentro del término legal propusiera excepcion tendiente a
desvirtuar el derecho aqui reclamado.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el numeral 3° del articulo 468 ejusdem,
contempla que, si no se proponen excepciones y se hubiere practicado el
embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, se ordenara seguir



adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al
demandante el crédito y las costas.

Por lo que, al descender al caso de estudio, se avizora que se cumplen los
presupuestos de que trata la norma arriba citada, razon por la cual se debe
dar aplicacion a la misma. En meérito de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion a favor de FONDO NACIONAL
DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO. y en contra de FANNY
STELLA ROZO FIGUEROA, para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el auto de mandamiento de fecha 6 de mayo de 2021,
librado y notificado a la parte demandada

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito de acuerdo con lo previsto
en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a los demandados. Tasense. Se fija como
agencias en derecho la suma de $ 853.452,95 M/ cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA -Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicaciéon 2021-00030
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Incorporese al plenario la documental vista en el pdf. 14 a través del
cual el extremo actor acredita el acto de notificacion positiva conforme
el articulo 291 del Cédigo General del Proceso a la direccion fisica del
ejecutado.

2. En consecuencia, se requiere al extremo actor para que, proceda a
efectuar el tramite previsto en el articulo -292 ibidem, en el término
perentorio de 30 dias, so pena de dar aplicacion a la sancion dispuesta
en el articulo 317 del Estatuto Procesal.

3. ACEPTAR la sustitucion del poder por parte de la apoderada del
ejecutante, al abogado Carlos Andrés Valencia Bernal, en los
términos y los fines del poder que le fue conferido, conforme a lo
dispuesto en el art. 77 del Codigo General del Proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂo/()é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00060-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E1 9 de agosto de 2022 ingresa para continuar con
el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00113

Atendiendo la manifestacion allegada al expediente via correo electronico el
10 de agosto pasado (CI pdf. 11) por el apoderado de la parte demandante,

y

como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el art. 461 del

C.G.P., para dar por terminada esta diligencia, se accedera a lo solicitado,
dando por terminada esta actuacion. En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

3.

. DECLARAR TERMINADO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el

proceso ejecutivo de la referencia iniciado por COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO TUYA S.A. en contra de CARLOS ALBERTO
RINCON GONZALEZ.

. Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las medidas

cautelares practicadas en este proceso, si las hay. Por Secretaria librense
los oficios correspondientes.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar, procédase conforme a la regla de
prelacion de la ley sustancial o pongase los bienes desembargados a
disposicion de quien los requiera segun el caso. Oficiese.

Ordenar el desglose del titulo ejecutivo objeto de recaudo a favor del

extremo ejecutado. Déjense las constancias de ley.

4. Sin condena en costas, segin lo indicado en la solicitud de terminacion.

5

. Archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬁv/(}é A
AROLDO ANTONIO GéEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am
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Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion No. 2021-00116

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del tramite
ejecutivo de minima cuantia adelantado por la entidad Alianza de
Servicios Multiactivos Cooperativos —~ASERCOPI-, en contra del

senor Ivo Mario Espinosa Riano.

ANTECEDENTES

1. Con demanda radicada el 9 de febrero de 2021 (pdf. 05, c.
1), la entidad accionante pidi6 librar orden de apremio a su favor y
en contra del demandado por la suma de $7.547.765,
correspondiente al “saldo de capital de la obligacion a la fecha de
vencimiento del pagaré suscrito”; asi como los intereses moratorios
sobre el anterior valor a la tasa maxima permitida por la ley, desde
el momento en que el deudor se constituyo en mora (01/12/2020)

y hasta su pago total; asi como las costas (pdf. 03, c. 1. Pags. 2-3).

2. Como soporte factico adujo que el demandado suscribio
“incondicionalmente” y a su favor el pagaré No. 49499, donde los
intereses moratorios se pactaron a la tasa anual maxima autorizada

por la ley sobre los saldos vencidos.

Este tiene como fecha de exigibilidad el dia 30 de noviembre
de 2020, y el deudor actualmente presenta un saldo de capital en

mora por $7.547.765; por tal motivo, la obligacion insertada en



dicho titulo valor es “clara, expresa y actualmente exigible” (pdf. 03,

c. 1. Pag. 2).

3. Mediante auto del 3 de mayo de 2021 se libré orden de
apremio tal como se imploré en las pretensiones de la demanda (pdf.
06, c. 1), del que se notifico personalmente el demandado el 18 de
marzo de 2022 (pdf. 07, c. 1), quien excepciono “pago total de la
obligacion/cobro de lo no debido” (pdf. 09, c. 1).

4. Finalmente, por providencia del 18 de agosto de 2022 se
decretaron como pruebas las documentales adosadas por las partes
en sus respectivas oportunidades procesales, y al no existir otras
pendientes de practicar dispuso dictar sentencia anticipada,
conforme lo autoriza el numeral 2° del articulo 278 del CGP (pdf. 12,

c. 1).

CONSIDERACIONES

1. Por no estructurarse una causal de nulidad que invalide lo
actuado, la decision sera de fondo y refrendadora de la orden de

apremio que se impartiéo mediante auto del 3 de mayo de 2021.

2. En efecto, obra en el expediente el pagaré No. 49499,
aceptado por el demandado el 17 de julio de 2015 (pdf. 01, c. 1.),
del que el Codigo de Comercio establece los requisitos generales y
especificos que deben contener los titulos valores, los que se
encuentran descritos en el articulo 621 de la mencionada
codificacion, los cuales son: (i) la mencion del derecho que en el

titulo se incorpora, y (ii) la firma de quién lo crea.

Por otro lado, como la accion ejecutiva se ejerce a través de
dicho titulo valor, se debe examinar si adicionalmente este
documento cumple los requisitos particulares, como son los
expresados en el articulo 709 del Estatuto Mercantil que consisten

en (i) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de

Calle 10 No. 14- 30 Piso 7, Edificio Jaramillo Montoya.



dinero; (ii) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
(iii) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y (iv) La

forma de vencimiento.

El pagaré fue suscrito por el senor Ivo Mario Espinosa Riano,
quien por esa circunstancia se convirtio en deudor cambiario al
obligarse a pagar su importe de $7.547.765, el dia 30 de noviembre
de 2020; mientras funge como tenedora legitima la entidad Alianza

de Servicios Multiactivos Cooperativos ~ASERCOPI- (pdf. 01, c. 1).

De ahi que, examinados los requisitos generales y particulares
del pagaré, se evidencia que el titulo exhibido en esta ejecucion
cumple con todos sus elementos, pues se tiene claridad sobre la
acreedora (la entidad demandante), el deudor (demandado), su
capital insoluto ($7.547.765), su fecha de exigibilidad (30 de
noviembre de 2020), por lo que, en principio, se deberia proseguir

con la ejecucion.

3. No obstante, la parte demandada propuso excepciones, las

cuales se pasan a estudiar:

3.1. Del “pago total/cobro de lo no debido”. Sostuvo que la

obligacion “se encuentra cancelada en su totalidad”, “segun acuerdo
de pagos desde el mismo ano de su constitucion [2015] y hasta el
mes de septiembre de 2018”, acreditado con “el listado de pagos”
mensuales “emitido por la denominada FOPEP” por la “suma de
$478.400”, motivo por el cual la entidad demandante informé a la
FOPEP que €l no es “objeto de descuento”, porque “la obligacion se

encuentra cancelada” (pdf. 09, c. 1).

Ahora bien, el numeral 1° del articulo 1625 del Codigo Civil
establece como una de las formas para extinguir, en todo o en parte,
las obligaciones la de “solucion o pago efectivo”, que consiste en el
“pago efectivo” de “la prestacion de lo que se debe” al “acreedor, ...

o a la persona que ley o el juez autoricen a recibir por él, o a la

Calle 10 No. 14- 30 Piso 7, Edificio Jaramillo Montoya.



persona diputada por el acreedor para el cobro” (articulos 1626 y

1634 (inciso 1°) ibid.).

En materia de titulos valores, el pago es una excepcion
cambiaria regulada en el ordinal 7° del articulo 784 del Estatuto
Mercantil; esta excepcion es procedente su estudio, pese a no
aparecer resenado alguno en el cuerpo del titulo valor, por cuanto
“un pago parcial o total del titulo valor, no documentado, esto es,
del que no exista mencion literal, en el titulo-valor, solo podria
proponerlo como excepcion personal (grupo 13 del art. 784) el
demandado que ha hecho ese pago contra el demandante a quien

se lo hizo efectivamente”!.

Este es el caso, por cuanto el titulo no circuld, por lo que la

excepcion de pago se pasa a estudiar.

La parte demandada no acredito el pago alegado, por cuanto
es cierto que el pagaré soporte de la ejecucion refiere a que esta
autoriza a la “entidad pagadora de FOPEP para que descuente de mi
liquidacion de prestaciones sociales y/o definitiva, indemnizaciones
laborales, bonificaciones, sueldos y/o comisiones el total de la

obligacion a mi cargo” (pdf. 01, c. 1. Pag. 1).

Ademas, el 6 de abril de 2022, el Fondo de Pensiones Publicas
del Nivel Nacional (FOPEP) emitio el certificado “historico de
descuento con corte a la némina de marzo de 2022”, que “una vez
verificado” su “sistema de informacion se observa que el senor Ivo
Mario Espinosa Riano... registra sobre su mesada pensional...
descuentos a favor de la entidad Asercopi, bajo
libranza/autorizacion de descuento No. ... 49499” 37 cuotas, cada
una de $478.400, con el pago de la primera en septiembre de 2015

y la ultima en febrero de 2018, para un total de descuentos por

1 PENA CASTRILLON, Gilberto. Acciones y excepciones cambiarias. Ponencia en el II
Congreso Nacional de Derecho Comercial. Medellin, 2 de agosto de 1986. Pag. 30
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$17.700.800; pero dichos “descuentos... fueron inactivos

anticipadamente por las entidades” (pdf. 09, c. 1. Pags. 10-15).

También es cierto que en la citada certificacion aparece

registrado como “valor total reportado” la suma de “$25.784.016” y

lo pagado en su totalidad, por las 37 cuotas, fue de $17.700.800

(pdf. 09, c. 1. Pags. 10-11), es decir restaria por pagar la suma de
$8.083.216; cifra superior a la que se diligencié el pagaré:

$7.547.765.

Lo anterior no es aclarado por el correo electronico que, el
miércoles 6 de abril de 2022, personal de FOPEP envio a Cristian
Mayerlin Espinosa Leon, en el que dio respuesta al “PQRSD
P202217560”, en el cual senaléo que “la libranza No. 49499 fue
reportada sobre la mesada pensional del senor Espinosa el dia 26
de agosto de 2015, con aplicacion para la néomina de septiembre del
mismo ano, cabe resaltar que la inactivacion del descuento
corresponde a un reporte de novedades remitido directamente por
la entidad, mediante archivo plano (medio magnético), a través del
aplicativo habilitado para tal fin, el dia 12 de septiembre de 2018,
conforme a lo anterior, dicho descuento dejo de verse reflejado en el
cupon de pago del pensionado desde la néomina de octubre de 2018”

(pdf. 09, c. 1. Pags. 8-9).

Es decir, no explica la razon por la cual se dejaron de realizar
los descuentos; adicionalmente, en la certificacion antes
mencionada resalta que el demandado pago por descuento de su
pension la suma de $17.700.800 , cuando el valor total reportado

fue de la suma de “$25.784.016” (pdf. 09, c. 1. Pags. 10-11),

quedando un saldo sin cubrir de $8.083.216, suma superior a la

exigida con respaldo en el pagaré base de la ejecucion.

Se desestima, por ende, la excepcion en estudio.
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3.2. De la “prescripcion de la accion cambiaria directa”. Con

fundamento en los articulos 1625 (numeral 10), 2535 del Codigo
Civil, 784 (numeral 10) y 789 del Estatuto Mercantil, sostuvo que la
accion cambiaria directa prescribe en tres anos, por lo que “se debe
observar la procedencia de la obligacion que data de un crédito por
libranza desde el annio 2015 y no una obligacion de un pagaré que le
fue colocada la fecha a partir del ano 2020 con el fin de exigir una

obligacion que a todas luces se encuentra prescrita” (pdf. 09, c. 1).

Esta figura se encuentra regulada en el articulo 789 del
Estatuto Mercantil, donde se establece que “la accion cambiaria
directa prescribe en tres anos a partir del dia del vencimiento”, que
segun la jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia se presenta cuando el acreedor “ha permitido
pasivamente que transcurra el perentorio lapso de tiempo que
genera la prescripcion, sin que, por lo demas, haya mediado culpa

o ilicitud por parte del deudor™.

Esto se justifica, segiun Jorge Giorgi, “encaminandose los
derechos a fines utilitarios y debiendo ser reconocidos, toman
formas sensibles y viven en el tiempo; de donde se deduce que, para
la humana justicia, un derecho que no se manifiesta equivale a un
derecho que no existe: lo cubre el olvido y lo sepulta el silencio de

los anos”s.

Por su parte, la doctrina resalta que la prescripcion en los
titulos valores se estructura “por el simple transcurso del tiempo.
Supone que el tenedor ha cumplido con sus obligaciones,
presentando el titulo en su oportunidad legal, protestandolo en su

caso, etc., que el deudor no lo ha pagado y que dicho tenedor, en

2 Sentencia de casacion del 26 de junio de 2008. Exp. No. 20001-31-03-004-2004-
00112-01. MP. César Julio Valencia Copete.

3 JORGE GIORGI. Teoria de las obligaciones en el derecho moderno. Extincion de las
obligaciones (continuacion y fin) compensaciéon; confusién; pérdida de la cosa debida
acciones rescisorias; prescripcion. Volumen VIII. Traducida por la Revista General de
Legislacion y Jurisprudencia. Madrid. Hijos de Reus, Editores. 1913. Pags. 326-327.
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vez de iniciar las acciones cambiarias oportunas, no hace nada y

deja transcurrir el tiempo™4.

En otras palabras, el “Codigo, como lo hacia el proyecto INTAL,
castiga al acreedor negligente, con la pérdida, no sé6lo de la accion
cambiaria, sino también de la accion causal, como lo prevé el

articulo 882”5,

Revisado el pagaré base de la ejecucion (49499) se encuentra
que este se suscribio por el obligado cambiario con espacios en
blanco, por lo que “quien suscribe un titulo valor con espacios en
blanco se declara de antemano satisfecho con su texto completo,
haciendo suyas las menciones que se agregan en ellos, pues es
consiente que el documento incompleto no da derecho a exigir la
obligacion cambiaria, luego esta autorizando al tenedor,
inequivocamente, para completar el titulo, a fin de poder exigir su
cumplimiento, aunque, esto es claro, debe aquel cenirse a las

instrucciones que al respecto se hubieran impartido”®.

Por lo tanto, lo de la fecha de vencimiento para iniciar el conteo
del término prescriptivo no es el del surgimiento de la obligacion,
sino la de vencimiento del titulo valor, que data del 30 de noviembre
de 2020, por lo que los tres anos de prescripcion de la accion
cambiaria directa se estructuraria el 30 de noviembre de 2023
(articulo 789 del Estatuto Mercantil), fecha posterior a la que se

emite esta sentencia.

En lo atinente a la prescripcion en titulos valores no empieza
a correr desde la fecha de suscripcion del pagaré (en este caso 2015),
puesto que la fecha de su creacion o llenado completo de los

espacios en blanco solo es util para el cobro de intereses de plazo,

4+ RAVASSA MORENO, Gerardo José. Titulos valores nacionales e internacionales. Bogota
Ediciones Doctrina y Ley. 2006. Pag. 352.

5 GAITAN MARTINEZ, José Alberto. Lecciones sobre titulos-valores. Bogota. Editorial
Universidad del Rosario. 2009. Pag. 182.

6 CSJ. STC de 20 de marzo de 2009, exp. 05001 22 03 000 2009 00032 01, citada por
CSJ. SC. Sentencia impugnacion de tutela del 29 de mayo de 2020. STC3522-2020.
Radicaciéon n.° 11001-22-03-000-2020-00358-01. MP. Luis Armando Tolosa Villabona.
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en el caso de haberse pactado, que “va desde la fecha en que nace
la respectiva obligacion hasta la fecha de vencimiento del titulo

valor”7?.

Pero en este caso no se estan ejecutando intereses de plazo,
por lo que no es pertinente averiguar si estos prescribieron o no, y

en qué periodos.

Adicionalmente, en materia de titulos valores la fecha
importante es la de vencimiento, en este caso a dia cierto
determinado, donde “se indica una fecha determinada o concreta

del calendario”®, en este caso el dia 30 de noviembre de 2020.

Lo anterior se fundamenta en que de esta fecha de vencimiento
“depende... la prescripcion... la mora y los intereses que genera™, lo
cual se fundamenta en el propio articulo 789 del Codigo de Comercio
que establece que el término de prescripcion de la accion cambiaria

directa de tres anos empieza a correr “a partir del dia del

vencimiento”.

Otro argumento para desestimar la prescripcion alegada se
encuentra en que el acreedor con un titulo valor (totalmente
diligenciado o con espacios en blanco) tiene dos acciones para
obtener la prestacion que le debe su deudor: 1) la cambiaria, que se
ejerce “en caso de falta de pago”, como se alega en este caso (articulo
780, numeral 2°, del Estatuto Mercantil; 2) la derivada del negocio
causal (articulo 882 ibid.), conforme a las normatividad que
gobierne la materia que puede ser desde la ley hasta las propias

clausulas contractuales pactadas entre las partes.

7 PENA NOSSA, Lisandro. De los titulos valores. 10* edicion. Bogota. Bogota. ECOE
Ediciones, Universidad del Rosario y Colegio de Abogados Rosaristas. 2018. Pag. 54

8 PENA NOSSA, Lisandro. De los titulos valores. 10* edicién. Bogota. Bogota. ECOE
Ediciones, Universidad del Rosario y Colegio de Abogados Rosaristas. 2018. Pag. 234.

9 RAVASSA MORENO, Gerardo José. Titulos valores nacionales e internacionales. Bogota
Ediciones Doctrina y Ley. 2006. Pag. 315.
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La aqui demandante hizo uso de la cambiaria, la cual tiene un
término de vencimiento de tres anos, que empieza a correr a partir
del dia del vencimiento, que en este caso es el 30 de noviembre de
2020, por lo que el término feneceria el 30 de noviembre de 2023,

vale decir antes de la fecha —se insiste- en que se emite esta decision.

Aun en gracia de discusion asumiendo que la obligacion se
hizo exigible como lo plantea el demandado desde el 26 de agosto de
2015; tampoco prosperaria este medio defensivo, toda vez que “la
accion ejecutiva se prescribe por cinco (5) anos” (articulo 2536 del

Codigo Civil), en esa hipotesis el dia 26 de agosto de 2020.

No obstante, aunque es cierto que la demanda se presenté con
posterioridad a la ultima fecha, especificamente el 1 el 9 de febrero
de 2021 (pdf. 05, c. 1); también lo es que en el expediente obra
prueba aportada por el Dr. Ivo Mario Espinosa Riano de haber
realizado un abono en septiembre de 2018 por la suma de $478.400,
por descuento que le hiciera la FOPEP de su mesada pensional

(certificacion FOPEP, pdf. 09, c. 1. Pag. 10).

Con este pago parcial se produjo la interrupcion natural de la
prescripcion, que ocurre, como en este caso, “por el hecho de
reconocer el deudor la obligacion, ya expresa, ya tacitamente”
(articulo 2539 del Codigo Civil); por cuanto esa “interrupcion
natural tiene que ser, como anoto6 la Corte en esa ocasion, por una
conducta inequivoca, de esas que «encajan sin objecion en aquello
que la doctrina considera el reconocimiento tacito de obligaciones,
para lo cual basta 'que un hecho del deudor implique
inequivocamente la confesion de la existencia del derecho del
acreedor: asi, el pago de una cantidad a cuenta o de los intereses de
la deuda, la solicitud de un plazo, la constitucion de una garantia,
las entrevistas preliminares con el acreedor para tratar del importe
de la obligacion, un convenio celebrado entre el deudor y un tercero

con vista al pago del acreedor' (Planiol, Marcelo y Ripert, Jorge,
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Tratado Practico de Derecho Civil, T. VII, Cultural S.A., 1945, pag.
703)»710,

Por lo tanto, el efecto de la interrupcion natural consiste en
que “se volvera a contar el mismo término de prescripcion” (numeral
2° del articulo 2544 del Codigo Civil, modificado por el articulo 11
de la Ley 791 de 2022).

Esto es, desde el mes de septiembre de 2018 (fecha del pago
parcial) tenia hasta el mes de septiembre de 2023 (5 anos) para
presentar demanda para el cobro del crédito (articulo 2536 del
Codigo Civil), carga que cumplio, puesto que, incluso, este asunto

se esta fallando antes del ano 2023.

Naufraga, en consecuencia, este medio defensivo.

4. Sin animo de fatigar, se desestiman las excepciones
propuestas, y, en consecuencia, ordena proseguir la ejecucion tal

como se libr6é orden de apremio.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley RESUELVE:

PRIMERO: DESESTIMAR las excepciones propuestas por la

parte demandada.

SEGUNDO: En consecuencia, SEGUIR adelante la ejecucion

tal como se ordené en el auto de mandamiento ejecutivo.

TERCERO: LIQUIDAR ¢l crédito en la forma prevista por el
art. 446 del C.G.P.

10 CSJ. SC. Sentencia de casacion del 12 de febrero de 2018. SC130-2018. Radicacion
n°® 11001-31-03-031-2002-01133-01. MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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CUARTO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se
fija como agencias en derecho la suma de $600.000,00 M/cte.

QUINTO: En firme la liquidacion de costas practicada,
conforme lo dispuesto en los articulos 8°y 12 del Acuerdo PSAA13-
9984 del S de septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del
CSJ, y Acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017, por
secretaria remitase la actuacion de marras a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE BOGOTA -Reparto-, para lo

de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂf’/){? Lot "7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _054_del _7 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Firmado Por:
Aroldo  Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ba6477e22d1ca11{8e9f71eb9c0a3e4d4ff2e8c0d503264f9030558b4e11b583
Documento generado en 10/10/2022 10:20:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: el 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite correspondiente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00118

Como quiera que, transcurrieron los términos otorgados en auto del 2 de
junio de 2022 (C1 pdf.20 expediente digital), sin que se haya cumplido por
la parte demandante la carga alli impuesta, tal y como se le senald; con
apoyo en lo normado en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso, el
Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso si las hubiere. Por Secretaria, librense los oficios
respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de bienes
que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN, procédase
conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse los bienes
desembargados a disposicion de quien los requirio segin el caso. Oficiese.

3. ADVERTIR al demandante que al tenor de lo dispuesto en el literal f)
de la citada norma, no podra ejercer la accion aqui impetrada sino pasados
6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad
con el numeral 8 del articulo 365 del Coédigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren causado
(inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la accion junto con sus
anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aol Lot 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8e8f0928496acdc79a66cc521ba5fb77e4ed8b101efb9b7a188a1f40d23e5543
Documento generado en 10/10/2022 10:20:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: El 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00136

En atencion a la documental que antecede, el Despacho Dispone:

1.- Revisando la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
encuentra el Despacho que la misma no se encuentra ajustada a derecho,
dado que, arrojo una cifra superior a la elaborada por el Despacho.

En consecuencia, y atendiendo lo dispuesto por el articulo 446 del C.G.P.,
se MODIFICA y en su lugar se APRUEBA la liquidacion del crédito en el
presente asunto, en cuantia de dos millones trecientos veintinueve mil
cincuenta y tres pesos ($ 2.329.053/M.CTE).

2.- Secretaria proceda con la elaboracion del informe de titulos. En caso de
haber dineros entréguense los mismos a la parte demandante, hasta la
concurrencia del valor liquidado arriba senalado, una vez en firme, y el
monto de la liquidacion de costas, conforme el articulo 447 del Codigo
General del Proceso; para lo cual la parte interesada debera acreditar los
requisitos establecidos en la circular PCSJC21-15 de 2021.

3.- En firme la presente decision, conforme lo dispuesto en los articulos 8°
y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre del 2013 de la Sala
Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017,
por secretaria remitase la actuacion de marras a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE BOGOTA -Reparto-, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Maltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bdde0bf037c02dc977c0426e1c81c9e586f41f2d242fce106ef7917dbdf9898b
Documento generado en 12/10/2022 12:29:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

Desde (dd/mm/aaaa)
27/06/2020
01/07/2020
01/08/2020
01/09/2020
01/10/2020
01/11/2020
01/12/2020
01/01/2021
01/02/2021
01/03/2021
01/04/2021
01/05/2021
01/06/2021
01/07/2021
01/08/2021
01/09/2021
01/10/2021
01/11/2021
01/12/2021
01/01/2022
01/02/2022
01/03/2022

Asunto
Capital
Capitales Adicionados
Total Capital
Total Interés de Plazo
Total Interés Mora
Total a Pagar
- Abonos
Neto a Pagar

RAMA JUDICIAL

Hasta (dd/mm/aaaa)
30/06/2020
31/07/2020
31/08/2020
30/09/2020
31/10/2020
30/11/2020
31/12/2020
31/01/2021
28/02/2021
31/03/2021
30/04/2021
31/05/2021
30/06/2021
31/07/2021
31/08/2021
30/09/2021
31/10/2021
30/11/2021
31/12/2021
31/01/2022
28/02/2022
31/03/2022

Valor
$ 1.648.000,00
$0,00
$ 1.648.000,00
$0,00
$681.053,12
$2.329.053,12
$0,00
$2.329.053,12

NoDias

4
31
31
30
31
30
31
31
28
31
30
31
30
31
31
30
31
30
31
31
28
31

Tasa Anual
27,18
27,18

27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705

Tasa Maxima
27,18
27,18

27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705

IntAplicado
27,18
27,18

27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705

InterésEfectivo
0,000658938
0,000658938

0,00066443
0,000666365
0,000657968

0,00064987
0,000637514
0,000632948

0,00064012
0,000635884
0,000632622
0,000629682
0,000629355
0,000628374
0,000630336
0,000628701
0,000625103
0,000631316
0,000637514
0,000644024
0,000664752
0,000670232

Capital
$ 1.648.000,00

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

Firmado Por:

Aroldo  Antonio Goez

Juez

CapitalALiquidar
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00
$ 1.648.000,00

Medina

Juzgado Pequeiias Causas

IntPlazoPeriodo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SaldolntPlazo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

InteresMoraPeriodo

$4.343,72
$33.663,83
$33.944,38
$32.945,09
$33.614,27
$32.129,55
$32.569,32
$32.336,05
$29.537,69
$32.486,06
$31.276,82
$32.169,19
$31.115,32
$32.102,40
$32.202,58
$31.083,00
$31.935,26
$31.212,24
$32.569,32
$32.901,89
$30.674,33
$34.240,81

SaldoIntMora

$4.343,72
$38.007,55
$71.951,93
$104.897,02
$138.511,28
$170.640,83
$203.210,16
$235.546,21
$ 265.083,90
$297.569,96
$328.846,77
$361.015,97
$392.131,29
$424.233,69
$ 456.436,27
$487.519,27
$519.454,53
$550.666,77
$583.236,09
$616.137,98
$646.812,31
$681.053,12

Abonos
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SubTotal
$1.652.343,72
$1.686.007,55
$1.719.951,93
$1.752.897,02
$1.786.511,28
$1.818.640,83
$1.851.210,16
$1.883.546,21
$1.913.083,90
$1.945.569,96
$1.976.846,77
$2.009.015,97
$2.040.131,29
$2.072.233,69
$2.104.436,27
$2.135.519,27
$2.167.454,53
$2.198.666,77
$2.231.236,09
$2.264.137,98
$2.294.812,31
$2.329.053,12
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Constancia Secretarial: El 14 de septiembre de 2022, ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentada por el actor.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00258

Teniendo en cuenta que la parte actora realizo las diligencias tendientes
a notificar al demandado y se encuentra en firme auto de seguir adelante
la ejecucion, el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: En acatamiento de lo ordenado en el art. 132 del C.G.P.,
respecto del control de legalidad que debe surtir la judicatura una vez
fenecida una etapa procesal, en aras de corregir irregularidades en el
asunto y evitar futuras nulidades procesales, y dado que, tal como se
expuso se encuentra en firme auto de seguir adelante la ejecucion en
contra del ejecutado, se dejara sin valor ni efecto auto de fecha 14 de julio
de 2022 (C2 pdf. 07 expediente digital), por medio del cual se decreto el
desistimiento tacito de las cautelas decretadas.

SEGUNDO: Por sustraccion de materia, y siendo evidente que no se
vulnera derecho fundamental alguno, ni se trasgrede el derecho
sustancial de las partes, esta Judicatura se abstendra de resolver el
recurso de alzada.

TERCERO: Por Secretaria liquidense las costas procesales.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Ao Fat 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 14 de septiembre de 2022, ingresa al
Despacho con liquidacion del crédito presentada por el ejecutante.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00258

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado contemplado en
el articulo 446 del Codigo General del Proceso, la parte demandada no
objeto la liquidacion del crédito visible en el pdf. 20 del expediente digital,
presentada por la parte ejecutante, de conformidad con lo previsto en la
norma en mencion, por encontrarla conforme a Derecho, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de crédito aportada por la parte
demandante en $20.349.905,35 m/cte., a corte 15 de agosto de 2022.

SEGUNDO: Por Secretaria liquidense las costas procesales.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/720/){7 Lot T
AROLDO ANTONIO GéEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

SO

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
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Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00393

Mediante el Oficio Circular No. 0990 del 21 de septiembre de 2022,
emitido por la Secretaria del Juzgado 38 Civil Municipal de Bogota, se
informa de la apertura del proceso de liquidacion de persona natural no
comerciante, radicado 2022-00284, frente a la senora Martha Liliana
Camelo Tequia, y dispone remitir, “si es del caso, los procesos ejecutivos
que se adelanten contra la mencionada para lo pertinente” (pdf. 42, c. 1).

No obstante, en este despacho ya no cursa proceso contra la citada
senora, por cuanto en este proceso la parte demandante decidié proseguir
este tramite ejecutivo iinicamente frente a Alix Marina Castaneda Portilla,
tal como se resalto en el auto del 21 de abril de 2022; y se reitero en el
auto que ordend proseguir la ejecucion.

Adicionalmente, mientras la seniora Camelo Tequia estuvo vinculada a
este tramite judicial se consignaron en la cuenta de depositos judiciales
algunas sumas de dinero a consecuencia del perfeccionamiento de alguna
medida cautelar, por lo que se dispondra realizar la conversion y se
pondran a disposicion del Juzgado 38 Civil Municipal de esta ciudad.

Lo anterior con fundamento en el numeral 2 del articulo 565 del CGP
que establece como efecto del auto de apertura de la liquidacion
patrimonial el de destinar — de manera exclusiva- “los bienes del deudor
a pagar las obligaciones anteriores al inicio del procedimiento de
liquidacion patrimoniales”, entre los que se cuenta el dinero, por lo que
“los bienes de propiedad del deudor existentes a la iniciacion de la
liquidacion quedan afectos a esta”!.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DAR cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 2° del
auto del 1° de septiembre de 2022, en el que se ordeno poner a disposicion
del Juzgado 38 Civil Municipal de Bogota las medidas cautelares
practicadas en el asunto de la referencia en contra de la demandada
MARTHA LILIANA CAMELO TEQUIA, para que sean incluidos en el
proceso liquidatorio alli adelantado con el radicado 2022-00284; incluso

1 AZULA CAMACHO, Jaime. Manual derecho procesal. Tomo V. Proceso de liquidacion.
3% edicion. Bogota. Temis. 2020. Pag. 130.
2



realizando la conversion de titulos judiciales a la que haya lugar, una vez
quede en firme esta providencia. Oficiar a esa dependencia judicial
comunicando lo aqui decidido.

SEGUNDO: NEGAR la peticion de entrega de titulos judiciales que
hiciera la senora MARTHA LILIANA CAMELO TEQUIA, por cuanto por el
principio de universalidad que gobierna los procesos liquidatorios del
deudor persona natural no comerciante todos sus bienes —incluido el
dinero- quedan afectos a la liquidacion (numeral 2 del articulo 565 del
CGP).

Expresado de otra manera, por el principio de universalidad, de
conformidad con el cual, "la totalidad de los bienes del deudor y todos sus
acreedores quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su
iniciacion"2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

2 PAJARO, N., "Algunas preguntas sobre los procedimientos de insolvencia de la persona
natural no comerciante", Memorias del xxxiv Congreso Colombiano de Derecho Procesal,
Medellin, ICDP - Universidad Libre, 2013. Pag. 394.

3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00416-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00438

En atencion a la documental que antecede, el Despacho Dispone:

1.- Revisando la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
encuentra el Despacho que la misma no se encuentra ajustada a derecho,
dado que, arrojo una cifra superior a la elaborada por el Despacho.

En consecuencia, y atendiendo lo dispuesto por el articulo 446 del C.G.P.,
se MODIFICA y en su lugar se APRUEBA la liquidacion del crédito en el
presente asunto, en cuantia de veinte millones cuatrocientos setenta y
cuatro mil ciento noventa y ocho mil pesos ($ 20.474.198/M.CTE).

2.- En firme la presente decision, conforme lo dispuesto en los articulos 8°
y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre del 2013 de la Sala
Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017,
por secretaria remitase la actuacion de marras a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE BOGOTA -Reparto-, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, o
Aol foer 17

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

Desde (dd/mm/aaaa)
29/12/2020
01/01/2021
01/02/2021
01/03/2021
01/04/2021
01/05/2021
01/06/2021
01/07/2021
27/07/2021
28/07/2021
01/08/2021
01/09/2021
01/10/2021
01/11/2021
01/12/2021
16/12/2021
17/12/2021
01/01/2022
01/02/2022

Asunto
Capital
Capitales Adicionados
Total Capital
Total Interés de Plazo
Total Interés Mora
Total a Pagar
- Abonos
Neto a Pagar

RAMA JUDICIAL

Hasta (dd/mm/aaaa)
31/12/2020
31/01/2021
28/02/2021
31/03/2021
30/04/2021
31/05/2021
30/06/2021
26/07/2021
27/07/2021
31/07/2021
31/08/2021
30/09/2021
31/10/2021
30/11/2021
15/12/2021
16/12/2021
31/12/2021
31/01/2022
28/02/2022

Valor
$ 16.848.387,00
$0,00
$ 16.848.387,00
$0,00
$4.567.405,74
$21.415.792,74
$941.594,00
$20.474.198,74

NoDias

3
31
28
31
30
31
30
26

1

4
31
30
31
30
15

1
15
31
28

Tasa Anual
26,19
25,98
26,31

26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,77
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,19
26,19
26,49
27,45

Tasa Méaxima
26,19
25,98
26,31

26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,77
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,19
26,19
26,49
27,45

IntAplicado
26,19
25,98
26,31

26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,77
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,19
26,19
26,49
27,45

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

InterésEfectivo

Capital

0,000637514  $16.848.387,00

0,000632948

0,00064012
0,000635884
0,000632622
0,000629682
0,000629355
0,000628374
0,000628374
0,000628374
0,000630336
0,000628701
0,000625103
0,000631316
0,000637514
0,000637514
0,000637514
0,000644024
0,000664752

Aroldo

CapitalALiquidar
$16.848.387,00

$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00  $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
$0,00 $16.848.387,00
Firmado Por:

Antonio Goez Medina

Juez

Juzgado Pequeiias Causas

IntPlazoPeriodo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

SaldolIntPlazo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

InteresMoraPeriodo

$32.223,26
$ 330.588,80
$301.979,66
$332.122,36
$319.759,65
$328.882,91
$318.108,59
$275.264,51

$10.587,10

$42.348,39
$329.224,25
$317.778,15
$326.491,26
$319.099,46
$161.116,28

$10.741,09
$161.116,28
$336.373,69
$313.600,07

SaldoIntMora
$32.223,26
$362.812,05
$664.791,71
$996.914,07
$1.316.673,72
$ 1.645.556,63
$1.963.665,23
$2.238.929,74
$2.249.516,83
$2.148.657,22
$2.477.881,47
$2.795.659,62
$3.122.150,88
$3.441.250,34
$3.602.366,62
$3.613.107,70
$2.975.837,98
$3.312.211,67
$3.625.811,74

Abonos
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

$143.208,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$798.386,00
$0,00
$0,00
$0,00

SubTotal
$16.880.610,26
$17.211.199,05
$17.513.178,71
$17.845.301,07
$18.165.060,72
$18.493.943,63
$18.812.052,23
$19.087.316,74
$18.954.695,83
$18.997.044,22
$19.326.268,47
$19.644.046,62
$19.970.537,88
$20.289.637,34
$20.450.753,62
$19.663.108,70
$19.824.224,98
$20.160.598,67
$20.474.198,74
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00457

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 07 de julio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no tuvo en cuenta el cumplimiento del actor al
requerimiento realizado por este Despacho en auto de fecha 02 de
diciembre de 2021, tal como se vislumbra en documental anexada junto
con el recurso de reposicion. Con todo, solicita que el auto objeto de
reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 07 de julio
de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como dquiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. En auto de fecha 02 de diciembre de 2021 se dispuso requerir a la
parte actora para que conforme a lo reglado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso efectuara las diligencias de notificacion al
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demandado, pues se negdé el emplazamiento, dado que no existia
constancia del envio del citatorio al ejecutado a las direcciones dispuestas
en el escrito de la demanda, en dicho proveido, a su vez se requirio, al
actor para que procediera a acreditar en el expediente dicha diligencia, y
vencido el término o sin que se hubiere cumplido dicha carga, se declararia
el desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 02
de diciembre de 2021 (C1 pdf.18), vencieron el dia 08 de febrero de 2022,
30 dias después de haber sido notificada la providencia con requerimiento
317, asi las cosas, se debe subrayar de manera sucinta que, la parte
actora no cumplié con la carga procesal solicitada como se explica a
continuacion.

De los memoriales que se adjuntan, no se vislumbra la materializacion
de la notificacion del demandado, ni los soportes de las diligencias
requeridos por esta Judicatura, pues no se aportaron los anexos
respectivos, como la certificacion expedida por la empresa de servicio
postal autorizado, donde conste la diligencia positiva junto con el
citatorio, y si bien, ya en el memorial contentivo del recurso de alzada,
anexa toda la documentacion pertinente, lo cierto es que, en este
momento procesal, ya se encuentran vencidos los términos contemplados
en el art. 317 del C.G.P.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, nunca se cumplieron las cargas procesales
impuestas en auto con el mencionado requerimiento; situacion que
permite afirmar que dicho proveido no resulta arbitrario y contrario a la
ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que justamente
el expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime cuando el
estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento para
emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto
recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 07 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(&Y,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: E1 9 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00458
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Incorporese al plenario y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno la documental vista en el pdf. 13 a través del cual el extremo
actor acredita el acto de notificacion positiva conforme los
lineamientos del articulo 291 del Codigo General del Proceso a la
direccion fisica de los ejecutados Carlos Alberto, Claudia Liliana y
Yasmin Marcela Olaya Avila.

2. No tener en cuenta las diligencias de notificacion efectuadas a los
prenombrados conforme el articulo 292 del Estatuto Procesal dado
que se menciona en el citatorio, que, se notifica conforme las reglas
del citado canon y bajo el Decreto 806 de 2020, cuando son
codificaciones que disponen modos de notificar diferentes, lo que
impide que, se materialice y se tenga como debidamente notificados a
los demandados, en razéon de que se pueden generar dudas en los
términos que tienen los mismos para contestar la demanda y
presentar excepciones.

Sumese a lo anterior que, la notificacion contenida en el Decreto ya
citado absolutamente es de caracter digital y no fisico; tampoco se
senalod en el citatorio la advertencia contenida en el inciso primero del
articulo 292 del CGP.

3. En consecuencia, se requiere al extremo actor para que intente en
debida forma nuevamente el acto de enteramiento conforme lo
establece la multicitada norma procesal, so pena de dar aplicacion al
desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00464-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00465-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00488-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 10/10/2022 10:20:28 PM
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Constancia Secretarial: El1 01 de septiembre ingresa al Despacho con
recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00509

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 16 de junio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el requerimiento del cual trata el art. 317 del C.G.P., nunca se
realiz6 en el auto que libr6 mandamiento de pago, asi mismo expuso que
se encontraban pendientes cautelas por decretar, por lo que de igual
manera dicho requerimiento no se ajusta a derecho, y por ultimo el
proceso no ha durado un ano inactivo. Con todo, solicita que el auto
objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 16 de
junio de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

No obstante, el juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
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notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. En primera medida y para desvirtuar de manera sucinta el
argumento de que, no ha transcurrido un ano inactivo el proceso, debe
advertirse al memorialista que, el art. 317 del C.G.P., contempla dos
posibilidades, previo a dictar sentencia, para dar por terminada la
actuacion por desistimiento tacito, la primera es precisamente la
mencionada que, no se da en el presente caso y la segunda es que, no se
dé cumplimiento a una carga procesal impuesta por el Despacho en el
término otorgado de 30 dias, situacion que ocurre en el asunto del
epigrafe, resaltando valga la redundancia, que ambas situaciones son
distintas y no complementarias, por lo cual, es procedente la terminacion
asi no haya permanecido el proceso inactivo por el término de un ano.

3.- Ahora bien, respecto de la afirmacion del recurrente que expresa
que dicho requerimiento de la norma en cita no se realizo, dicha
apreciacion no se ajusta a la realidad; el 09 de septiembre de 2021, el
Juzgado libro el mandamiento de pago solicitado, tal y como se observa
en el pdf. 10 del C1 del expediente digital, y decreto medidas cautelares
conforme auto visto en el pdf. 2 del C2 de dicho expediente, proveido
ultimo en el que a su vez, se requirio a la parte actora para que conforme
a lo reglado en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso, procediera
acreditar en el expediente el diligenciamiento de los oficios que se libraran
en razon de las medidas cautelares, y vencido o sin que se hubiere
cumplido dicha carga, dentro de los 30 dias siguientes procediera a
efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte demandada, so
pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 09
de septiembre de 2021, vencieron el dia 30 de marzo de 2022, 60 dias
después de haber sido enviados por parte de esta Judicatura los oficios
contentivos de cautelas, para que procediera de conformidad la parte
interesada, asi las cosas, nunca se aportaron las pruebas de radicacion
de los oficios para adelantar las medidas cautelares pertinentes, por lo
cual vencidos los primeros 30 dias se entendieron como desistidas
tacitamente la cautelas solicitadas, por lo tanto, al no existir cautelas
pendientes por decretar, se empezaron a contabilizar los 30 dias
siguientes para notificar al extremo pasivo de la demanda, cuestion que
se echo de menos en el asunto, pues no obra en el expediente impulso
alguno para lograr la notificacion del mandamiento de pago a la parte
ejecutada.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento efectuado desde el auto que
decreto las medidas cautelas, no resulta arbitrario y contrario a la ley,
pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que justamente el
expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime cuando el
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estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento para
emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto
recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 16 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl)/()é‘ '-A’ﬁ)f‘v

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: A los 14 dias del mes de septiembre de 2022,
ingresa al Despacho vencidos los términos otorgados en proveido del 21
de julio de 2022 (C1 pdf.10).

Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00530

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y como quiera que
transcurrieron los términos otorgados en auto del proveido 21 de julio de
2022 (C1 pdf.10 expediente digital), sin que se haya cumplido por la parte
demandante las cargas alli impuestas, con apoyo en lo normado en el
articulo 317 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso si las hubiere. Por Secretaria, librense los
oficios respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse
los bienes desembargados a disposicion de quien los requiriéo segun el
caso. Oficiese.

3. ADVERTIR a la demandante que al tenor de lo dispuesto en el
literal f) de la citada norma, no podra ejercer la accion aqui impetrada
sino pasados 6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad
con el numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren
causado (inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la accion junto con sus
anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con solicitud del actor y recurso de reposicion.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00545
En atencion a la documental que antecede, el Juzgado, RESUELVE:

1.- Advertir al memorialista que, el rechazo de plano el recurso de
reposicion interpuesto en auto de fecha 04 de agosto de 2022, estuvo
acorde a la normatividad procesal vigente, pues el mismo se presento de
manera extemporanea (art. 318 C.G.P.).

2.- Respecto del recurso interpuesto en contra del auto que rechazo la
reposicion, tenga en cuenta que el auto que decide la reposicion no es
susceptible de ningun recurso, y tampoco se evidencian puntos no
decididos, pues el argumento que sostiene la parte, respecto de la nulidad
por no habérsele notificado la providencia con requerimiento de que trata
el art. 317 del C.G.P., también fue tratada en el auto que rechazo el
recurso por extemporaneo.

3.- Se rechaza de plano el recurso de apelacion, toda vez que, nos
encontramos frente a un proceso de minima cuantia y de Unica instancia.

4.- En gracia de discusion se reitera que, el auto que decreto la
terminacion del proceso por desistimiento tacito incurrié sencillamente
en un error de transcripcion, al exponer que el auto que hace
requerimiento es de fecha, 19 de julio de 2021, siendo la fecha correcta el
09 de septiembre de 2021, sin embargo, el auto que contiene el mentado
requerimiento y por medio del cual se decret6 medidas cautelares, se
encuentra debidamente notificado en la pagina web de la Rama Judicial
— Consulta de Procesos. tal como se evidencia a continuacion:
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Aunado a lo anterior, se deben tener en cuenta tres situaciones relevantes
en el presente asunto, la primera es que, en dicho momento procesal, y
de conformidad con el art. 9° del Decreto 806 de 2020, dicha providencia
contentiva de cautelas, no era procedente publicarse en los estados
electronicos del Despacho, sin embardo, y en segunda medida, se destaca
que, el interesado inclusive, tuvo acceso al expediente, pues retiro los
oficios de embargo de manera fisica, tal como consta en la consulta de
procesos, y en su oportunidad legal y en los términos otorgados nunca se
evidencio la diligencia para la practica de medidas o el intento de
notificacion al demandado.

Por ultimo, y de igual manera relevante, se advierte que, previo a la
terminacion por desistimiento tacito decretado por este Despacho, se
contabilizaron mucho mas de 60 dias a partir del retiro en fisico de los
oficios de embargo, pues dicho retiro se efectuo por parte del actor el dia
30 de septiembre de 2021, y el auto que decreto6 la terminacion del asunto,
es de fecha 19 de mayo de 2022, términos mas que suficientes para que
la parte ejecutante, presentara prueba siquiera sumaria que permitiera a
esta Judicatura vislumbrar que se encontraba realizando los tramites
correspondientes para materializar cautelas, o en su defecto, notificar al
demandado.

4.- En conclusion, no podria en este momento procesal el Despacho
resolver argumentos que constituyan reposicion en contra de la
providencia que decret6 la terminacion por falta de diligencia de la parte
interesada, y con ocasion de la nulidad planteada, se evidencia de manera
clara que, la providencia por medio de la cual se realiz6 el requerimiento
del cual trata el art. 317 del C.G.P., fue notificada y puesta en
conocimiento del actor, mas si se tiene en cuenta que el mismo tuvo
acceso al expediente en fisico y retird los oficios de manera personal, asi
las cosas, no es procedente lo expuesto por el memorialista y mucho
menos revivir términos procesales que se encuentran fenecidos.

5.- Archivense las diligencias, dando cumplimiento a los numerales 2° y

6° del auto de fecha 19 de mayo de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

SO

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00571

En atencion a la documental que antecede, el Despacho Dispone:

1.- Revisando la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
encuentra el Despacho que la misma no se encuentra ajustada a derecho,
dado que, arrojo una cifra superior a la elaborada por el Despacho.

En consecuencia, y atendiendo lo dispuesto por el articulo 446 del C.G.P.,
se MODIFICA y en su lugar se APRUEBA la liquidacion del crédito en el
presente asunto, en cuantia de diecinueve millones doscientos setenta y
siete mil doscientos cuarenta y seis mil pesos ($ 19.277.246/M.CTE).

2.- Secretaria proceda con la elaboracion del informe de titulos. En caso de
haber dineros entréguense los mismos a la parte demandante, hasta la
concurrencia de los valores liquidados y en firme de las liquidaciones de
costas y crédito, conforme el articulo 447 del Coédigo General del Proceso;
para lo cual la parte interesada debera acreditar los requisitos establecidos
en la circular PCSJC21-15 de 2021.

3.- En firme la presente decision, conforme lo dispuesto en los articulos 8°
y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre del 2013 de la Sala
Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017,
por secretaria remitase la actuacion de marras a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE BOGOTA -Reparto-, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

Desde (dd/mm/aaaa)
17/09/2019
01/10/2019
01/11/2019
01/12/2019
01/01/2020
01/02/2020
01/03/2020
01/04/2020
01/05/2020
01/06/2020
01/07/2020
01/08/2020
01/09/2020
01/10/2020
01/11/2020
01/12/2020
01/01/2021
01/02/2021
01/03/2021
01/04/2021
01/05/2021
01/06/2021
01/07/2021
01/08/2021
01/09/2021
01/10/2021
01/11/2021
01/12/2021
01/01/2022
01/02/2022
01/03/2022
01/04/2022
01/05/2022
01/06/2022

Asunto
Capital
Capitales Adicionados
Total Capital
Total Interés de Plazo
Total Interés Mora
Total a Pagar
- Abonos
Neto a Pagar

RAMA JUDICIAL

Hasta (dd/mm/aaaa)
30/09/2019
31/10/2019
30/11/2019
31/12/2019
31/01/2020
29/02/2020
31/03/2020
30/04/2020
31/05/2020
30/06/2020
31/07/2020
31/08/2020
30/09/2020
31/10/2020
30/11/2020
31/12/2020
31/01/2021
28/02/2021
31/03/2021
30/04/2021
31/05/2021
30/06/2021
31/07/2021
31/08/2021
30/09/2021
31/10/2021
30/11/2021
31/12/2021
31/01/2022
28/02/2022
31/03/2022
30/04/2022
31/05/2022
30/06/2022

Valor
$11.535.123,00
$0,00
$11.535.123,00
$ 0,00
$7.742.123,10
$19.277.246,10
$0,00
$19.277.246,10

NoDias
14
31
30
31
31
29
31
30
31
30
31
31
30
31
30
31
31
28
31
30
31
30
31
31
30
31
30
31
31
28
31
30
31
30

Tasa Anual
28,98
28,65

28,545
28,365
28,155
28,59
28,425
28,035
27,285
27,18
27,18
27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705
28,575
29,565
30,6

Tasa Maxima
28,98
28,65

28,545
28,365
28,155
28,59
28,425
28,035
27,285
27,18
27,18
27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705
28,575
29,565
30,6

IntAplicado
28,98
28,65

28,545
28,365
28,155
28,59
28,425
28,035
27,285
27,18
27,18
27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705
28,575
29,565
30,6

InterésEfectivo
0,000697468
0,000690445
0,000688206
0,000684364
0,000679876
0,000689166
0,000685646
0,000677307
0,000661201
0,000658938
0,000658938

0,00066443
0,000666365
0,000657968

0,00064987
0,000637514
0,000632948

0,00064012
0,000635884
0,000632622
0,000629682
0,000629355
0,000628374
0,000630336
0,000628701
0,000625103
0,000631316
0,000637514
0,000644024
0,000664752
0,000670232
0,000688846
0,000709875

0,00073169

Capital
$11.535.123,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

CapitalALiquidar
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00
$11.535.123,00

IntPlazoPeriodo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SaldointPlazo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

InteresMoraPeriodo
$112.635,35
$ 246.895,30
$238.156,28
$244.721,07
$243.115,92
$230.538,74
$245.179,20
$234.384,69
$236.437,95
$228.027,98
$235.628,91
$237.592,57
$230.598,08
$235.281,98
$224.889,76
$227.967,93
$226.335,16
$206.748,13
$227.385,11
$218.921,07
$225.167,24
$217.790,69
$224.699,69
$225.400,94
$217.564,45
$223.529,82
$218.469,07
$227.967,93
$230.295,75
$214.703,96
$239.667,46
$238.377,68
$253.843,40
$ 253.203,87

SaldoIntMora
$112.635,35
$359.530,64
$597.686,93
$ 842.407,99

$1.085.523,91

$1.316.062,65
$1.561.241,85
$1.795.626,53
$2.032.064,49
$2.260.092,47
$2.495.721,38
$2.733.313,94
$2.963.912,02
$3.199.194,00
$3.424.083,76
$3.652.051,69
$ 3.878.386,85
$4.085.134,98
$4.312.520,09
$4.531.441,16
$ 4.756.608,40
$4.974.399,09
$5.199.098,77
$5.424.499,71
$5.642.064,16
$ 5.865.593,98
$ 6.084.063,05
$6.312.030,98
$ 6.542.326,73
$6.757.030,68
$6.996.698,14
$7.235.075,82
$7.488.919,22
$7.742.123,10

Abonos
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SubTotal
$11.647.758,35
$11.894.653,64
$12.132.809,93
$12.377.530,99
$12.620.646,91
$12.851.185,65
$ 13.096.364,85
$13.330.749,53
$13.567.187,49
$13.795.215,47
$ 14.030.844,38
$14.268.436,94
$ 14.499.035,02
$14.734.317,00
$ 14.959.206,76
$15.187.174,69
$15.413.509,85
$15.620.257,98
$ 15.847.643,09
$16.066.564,16
$16.291.731,40
$16.509.522,09
$16.734.221,77
$16.959.622,71
$17.177.187,16
$17.400.716,98
$17.619.186,05
$17.847.153,98
$ 18.077.449,73
$18.292.153,68
$18.531.821,14
$18.770.198,82
$19.024.042,22
$19.277.246,10
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Constancia Secretarial: E1 9 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00574
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Incorporese al plenario y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno la documental vista en los pdf. 9 y 11 a través del cual el
extremo actor acredita el acto de notificacion positiva conforme los
lineamientos del articulo 291 del Codigo General del Proceso a la
direccion fisica del ejecutado Miguel Arturo Torroledo Baron.

2. Se requiere a la parte demandante para que, en el término de treinta
(30) dias, proceda a notificar la presente demanda al prenombrado
bajo los parametros del articulo 292 del Codigo General del Proceso,
so pena de dar aplicacion a la sancion establecida en el articulo 317
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬁo/){? Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00583

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 04 de agosto de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no tuvo en cuenta los memoriales de fecha 18 y 22
de febrero de 2022 donde se aportaron las constancias de notificacion de
la cual trata el art. 8° de la Ley 2213 de 2022, a mas de la confirmacion
de la demandada de conocer el proceso de la referencia. Con todo, solicita
que el auto objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 04 de
agosto de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. En auto de fecha 21 de abril de 2022 se dispuso requerir a la parte
actora para que conforme a lo reglado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso efectuara las diligencias de notificacion al
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demandado, pues se no se tuvieron en cuenta las efectuadas en los
memoriales resenados del mes de febrero, dado que existian
inconsistencias en el citatorio y aviso judicial, al crear confusion al
demandado respecto de la norma por medio de la cual se estaba
notificando, en dicho proveido, a su vez se requirid, al actor para que
procediera a acreditar en el expediente dicha diligencia, y vencido el
término o sin que se hubiere cumplido dicha carga, se declararia el
desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 21
de abril de 2022 (C1 pdf.15), vencieron el dia 06 de junio de 2022, 30 dias
después de haber sido notificada la providencia con requerimiento 317,
asi las cosas, se debe subrayar de manera sucinta que, la parte actora no
cumplié con la carga procesal solicitada como se explica a continuacion.

De los memoriales que se adjuntan, no se vislumbra la materializacion
de la notificacion del demandado, ni los soportes de las diligencias
requeridos por esta Judicatura, pues no se aportaron los anexos
respectivos, donde conste la diligencia positiva junto con el citatorio, y si
bien, ya en el memorial contentivo del recurso de alzada, anexa toda la
documentacion pertinente, y aduce que la demandada se pronuncio al
respecto, cuestion que no se evidencio previo al auto de terminacion, lo
cierto es que, en este momento procesal, ya se encuentran vencidos los
términos contemplados en el art. 317 del C.G.P.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, nunca se cumplieron las cargas procesales
impuestas en auto con el mencionado requerimiento; situacion que
permite afirmar que dicho proveido no resulta arbitrario y contrario a la
ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que justamente
el expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime cuando el
estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento para
emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto
recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 04 de agosto de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aol Zaer T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(&Y,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00588

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 21 de julio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no profirié auto realizando requerimiento previo a
desistimiento tacito y no ha transcurrido un ano inactivo el asunto para
que se de por terminado por desistimiento tacito. Con todo, solicita que el
auto objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 21 de julio
de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como dquiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. En primera medida y para desvirtuar de manera sucinta el
argumento de que, no ha transcurrido un ano inactivo el proceso, debe
advertirse al memorialista que, el art. 317 del C.G.P., contempla dos
posibilidades, previo a dictar sentencia, para dar por terminada la
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actuacion por desistimiento tacito, la primera es precisamente la
mencionada del ano de inactividad que, no se da en el presente caso y la
segunda es que, no se dé cumplimiento a una carga procesal impuesta
por el Despacho en el término otorgado de 30 dias, situacion que ocurre
en el asunto del epigrafe, resaltando valga la redundancia, que ambas
situaciones son distintas y no complementarias, por lo cual, es
procedente la terminacion asi no haya permanecido el proceso inactivo
por el término de un ano.

3.- Ahora bien, respecto de la afirmacion del recurrente que expresa
que dicho requerimiento de la norma en cita no se realizo, dicha
apreciacion no se ajusta a la realidad; el 23 de septiembre de 2021, el
Juzgado libro el mandamiento de pago solicitado, tal y como se observa
en el pdf. 09 del C1 del expediente digital, y decreto medidas cautelares
conforme auto visto en el pdf. 2 del C2 de dicho expediente, proveido
ultimo en el que a su vez, se requirio a la parte actora para que conforme
a lo reglado en el articulo 317 del Codigo General del Proceso, procediera
acreditar en el expediente el diligenciamiento de los oficios que se libraran
en razon de las medidas cautelares, y vencido o sin que se hubiere
cumplido dicha carga, dentro de los 30 dias siguientes procediera a
efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte demandada, so
pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 23
de septiembre de 2021, vencieron el dia 11 de mayo de 2022, 60 dias
después de haber sido enviados por parte de esta Judicatura los oficios
contentivos de cautelas, para que procediera de conformidad la parte
interesada, asi las cosas, nunca se aportaron las pruebas de radicacion
de los oficios para adelantar las medidas cautelares pertinentes, y si bien
la Oficina de Registro aporto respuesta, la misma fue que la parte actora,
nunca realizo el pago que por derechos de registro se deben hacer para
adelantar la medida cautelar correspondiente, por lo cual vencidos los
primeros 30 dias, se entendieron como desistidas tacitamente la cautelas
solicitadas, por lo tanto, al no existir cautelas pendientes por decretar, se
empezaron a contabilizar los 30 dias siguientes para notificar al extremo
pasivo de la demanda, cuestion que se ech6 de menos en el asunto, pues
no obra en el expediente impulso alguno para lograr la notificacion del
mandamiento de pago a la parte ejecutada.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento se efectué desde el auto que
decreto las medidas cautelas, y el mismo no resulta arbitrario y contrario
a la ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que
justamente el expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime
cuando el estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento
para emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto
recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:



PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 21 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/)é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

g,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Constancia Secretarial: E1 9 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00595

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a), Nubia
Edit Murcia Almonacid presentd6 demanda ejecutiva singular de minima
cuantia en contra de Gina Marcela Murcia Gavilan persiguiendo el pago de
la obligacion derivada de la letra de cambio allegada como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 5 de agosto de 2021, el Juzgado libré
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la citada determinacion, la ejecutada se notifico de manera
personal, conforme las reglas derivadas del articulo 8° del Decreto 806 de
2020 quien dentro del término concedido guardé silencio.

En virtud de lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el inciso
final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta clase de actuaciones, si
la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez ordenara por medio de
auto que no admite recurso, el remate y avaltio de los bienes embargados y
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas a los ejecutados.

Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.



SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $350.000 M/ cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA —Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00662-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6673431ce9d8f348fa16ddee1e95262eb27f4b117557eb066137ea3c1ccb7591
Documento generado en 10/10/2022 10:20:35 PM
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al

Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00669

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 23 de junio de 2022, mediante

el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado realiza una interpretacion erronea del art. 317 del
C.G.P., pues no es viable realizar dicho requerimiento si existen cautelas
pendientes por perfeccionar. Con todo, solicita que el auto objeto de

reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 23 de
junio de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones

legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el

2



cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara

por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo

declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

No obstante, el juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las

medidas cautelares previas.

3.- Ahora bien, respecto de la afirmacion del recurrente que expresa
que dicho requerimiento de la norma en cita se interpret6 de manera
incorrecta, dado que no se materializaron medidas, pues las mismas no
se entienden consumadas unicamente con el envio de los oficios de
embargo, se debe resaltar que, el término otorgado por el Despacho para
adelantar los requerimientos realizados en proveido del 13 de octubre de
2021 (pdf. 2 C2 expediente digital), vencieron el dia 23 de febrero de 2022,
60 dias después de haber sido enviados por parte de esta Judicatura los
oficios contentivos de cautelas, para que procediera de conformidad la
parte interesada, por lo cual la parte ejecutante, debia aportar al
expediente las pruebas de impulso procesal para materializar medidas
cautelares, cuestion que aqui no ocurrio, asi las cosas, nunca se
aportaron las pruebas de radicacion de los oficios para adelantar las
cautelas pertinentes, por lo cual vencidos los primeros 30 dias se
entendieron como desistidas tacitamente la cautelas solicitadas, tal como
se expuso en el proveido en mencion, por lo tanto, al no existir cautelas
pendientes por decretar, se empezaron a contabilizar los 30 dias
siguientes para notificar al extremo pasivo de la demanda, cuestion que
se echo de menos en el asunto, pues no obra en el expediente impulso
alguno para lograr la notificacion del mandamiento de pago a la parte

ejecutada.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a

los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
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impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento efectuado desde el auto que
decreto las medidas cautelas, no resulta arbitrario y contrario a la ley,
pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que justamente el
expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime cuando el
estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento para
emitid decision de fondo, advirtiendo al memorialista que, no existe una
mala interpretacion de la norma por parte de este Despacho, pues en lo
unico que encuentra razoén el recurrente es que, es veridico que las
medidas cautelares no se entenderan practicadas con el solo envio de los
oficios de embargo, pues debe constar en el expediente las respuestas de
las entidades a las cuales se libr6 comunicacion, sin embargo, aqui lo que
ocurre, es un desistimiento tacito en primera medida de dichas cautelas,
pues nunca se ejecuto la gestion de librar dichas comunicaciones, por lo
cual, al entenderse por desistidas y sin que tengan calidad de existentes,
procedia de manera adecuada contabilizar el término para notificar al

ejecutado. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto recurrido.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo

expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y

6° del auto de fecha 23 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

50/0{? 2y
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo  Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00677

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 16 de junio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado realiza una interpretacion erronea del art. 317 del
C.G.P., pues no es viable realizar dicho requerimiento si existen cautelas
pendientes por perfeccionar y a la fecha que se decreté dicha terminacion
se encontraban radicados los oficios de embargo y se adelantaron las
medidas para notificar al demandado. Con todo, solicita que el auto objeto
de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 16 de
junio de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

No obstante, el juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
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notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

3.- Ahora bien, se debe resaltar que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 15
de diciembre de 2021 (pdf. 13 C1 expediente digital), vencieron el dia 12
de mayo de 2022, 60 dias después de haber sido enviados por parte de
esta Judicatura los oficios contentivos de cautelas, para que procediera
de conformidad la parte interesada, por lo cual la parte ejecutante, debia
aportar al expediente las pruebas de impulso procesal para materializar
medidas cautelares, cuestion que aqui no ocurrio, asi las cosas, nunca se
aportaron las pruebas de radicacion de los oficios para adelantar las
cautelas pertinentes, por lo cual vencidos los primeros 30 dias, lo cual el
dia 24 de marzo de 2022, se entendieron como desistidas tacitamente la
cautelas solicitadas, tal como se expuso en el proveido en mencion, por lo
tanto, al no existir cautelas pendientes por decretar, se empezaron a
contabilizar los 30 dias siguientes para notificar al extremo pasivo de la
demanda, cuestion que se ech6 de menos en el asunto, pues no obra en
el expediente impulso alguno para lograr la notificacion del mandamiento
de pago a la parte ejecutada, y si bien el recurrente en el memorial
contentivo del recurso de reposicion aporta todas las pruebas pertinentes
de radicacion de oficios y notificacion del demandado, lo cierto es que, los
términos ya se encuentran vencidos en el presente momento procesal.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento efectuado desde el auto que
decreto las medidas cautelas, no resulta arbitrario y contrario a la ley,
pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que justamente el
expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime cuando el
estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento para
emitid decision de fondo, advirtiendo al memorialista que, no existe una
mala interpretacion de la norma por parte de este Despacho, pues en lo
unico que encuentra razon el recurrente es que, es veridico que las
medidas cautelares no se entenderan practicadas con el solo envio de los
oficios de embargo, pues debe constar en el expediente las respuestas de
las entidades a las cuales se libr6 comunicacion, sin embargo, aqui lo que
ocurre, es un desistimiento tacito en primera medida de dichas cautelas,
pues nunca se ejecuto la gestion de librar dichas comunicaciones, o en
su defecto, no se aportdé prueba alguna en el expediente previo al
desistimiento tacito, por lo cual, al entenderse por desistidas y sin que
tengan calidad de existentes, procedia de manera adecuada contabilizar
el término para notificar al ejecutado. Asi las cosas, el Juzgado confirmara
el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.



SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 16 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/)é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(&Y,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 79¢3b4d6288239ba4e1dffb2f7510035ad146bf33bc8f931ac64de01ed37bf0b
Documento generado en 11/10/2022 08:35:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00688-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 31330125a148365c20608f4acf0d99506¢34c40cf4abf1209b57e49ab9d0421a
Documento generado en 10/10/2022 10:20:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.
Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00695

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 16 de junio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no profiriéo auto realizando requerimiento previo a
desistimiento tacito e igualmente se encontraba realizando las acciones
respectivas para notificar al demandado aportando constancias
pertinentes, junto con el escrito de reposicion. Con todo, solicita que el
auto objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 16 de
junio de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. Ahora bien, respecto de la afirmacion del recurrente que expresa
que dicho requerimiento de la norma en cita no se realiz6, es menester
resaltar que la apreciacion no se ajusta a la realidad; el 04 de noviembre
de 2021, el Juzgado libro el mandamiento de pago solicitado, tal y como
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se observa en el pdf. 11 del C1 del expediente digital, y decreto medidas
cautelares conforme auto visto en el pdf. 2 del C2 de dicho expediente,
proveido ultimo en el que a su vez, se requirié a la parte actora para que
conforme a lo reglado en el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
procediera acreditar en el expediente el diligenciamiento de los oficios que
se libraran en razon de las medidas cautelares, y vencido o sin que se
hubiere cumplido dicha carga, dentro de los 30 dias siguientes procediera
a efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte demandada, so
pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 04
de noviembre de 2021, vencieron el dia 21 de junio de 2022, 60 dias
después de haber sido enviados por parte de esta Judicatura los oficios
contentivos de cautelas, para que procediera de conformidad la parte
interesada, asi las cosas, nunca se aportaron las pruebas de radicacion
de los oficios para adelantar las medidas cautelares pertinentes, por lo
cual vencidos los primeros 30 dias, se entendieron como desistidas
tacitamente la cautelas solicitadas, por lo tanto, al no existir cautelas
pendientes por decretar, se empezaron a contabilizar los 30 dias
siguientes para notificar al extremo pasivo de la demanda, cuestion que
se echo6 de menos en el asunto, pues no obra en el expediente impulso
alguno para lograr la notificacion del mandamiento de pago a la parte
ejecutada, y si bien la parte actora aporta junto con el recurso las
constancias respectivas de los tramites adelantados para notificar al
demandado, lo cierto es que, en el presente momento procesal se
encuentran vencidos los términos legales.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento se efectu6é desde el auto que
decreto las medidas cautelas, y el mismo no resulta arbitrario y contrario
a la ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y que
justamente el expediente no quede al desdén de la parte actora., maxime
cuando el estatuto procesal dispone términos de obligatorio cumplimiento
para emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto
recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 16 de junio de 2022.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂv/()é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(&Y,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 9ee7823a27¢128¢7912270c5afbd9c87ed0fe308d9dbceff3f6eb3d84780c1b2b
Documento generado en 11/10/2022 08:35:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022 ingresa para continuar
con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00746

Atendiendo la manifestacion allegada al expediente via correo electronico el
S de julio pasado (C1 pdf. 10) por la parte demandante, y como quiera que
se cumplen los requisitos establecidos en el art. 461 del C.G.P., para dar
por terminada esta diligencia, se accedera a lo solicitado, dando por

terminada esta actuacion. En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. DECLARAR TERMINADO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el
proceso ejecutivo de la referencia iniciado por OSCAR JAIRO MARTIN
en contra de SIXTA MARLEN BARRAGAN BARRAGAN y CLAUDIA
RUTH FRANCO ZAMORA.

2. Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las medidas
cautelares practicadas en este proceso, si las hay. Por Secretaria librense

los oficios correspondientes.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar, procédase conforme a la regla de
prelacion de la ley sustancial o pongase los bienes desembargados a

disposicion de quien los requiera segun el caso. Oficiese.

3. Ordenar el desglose del titulo ejecutivo objeto de recaudo a favor del

extremo ejecutado. Déjense las constancias de ley.



4. Sin condena en costas, segin lo indicado en la solicitud de terminacion.
5. Archivese la actuacion.

6. Por Secretaria se ordena elaborar el respectivo informe de titulos y en
caso de haber dineros entréguense los mismos a la parte demandada, segun

lo dicho en la solicitud de terminacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂc)/()é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(29,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 052151922f1cc27cd5116ef858be584be070c476b7da13695{830a59fba2ec69
Documento generado en 10/10/2022 10:20:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022 ingresa para continuar
con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00787

Atendiendo la manifestacion allegada al expediente via correo electronico el

3

de agosto pasado (CI pdf. 21) por la parte demandante, y como quiera que

se cumplen los requisitos establecidos en el art. 461 del C.G.P., para dar
por terminada esta diligencia, se accedera a lo solicitado, dando por
terminada esta actuacion. En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.

3.

DECLARAR TERMINADO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el
proceso ejecutivo de la referencia iniciado por COLOMBIANA DE
COMERCIO S.A. Y/O CORBETA S.A. Y/O ALKOSTO S.A.en
contra de GABRIELA JARAMILLO RAMIREZ y JOSE EVERNEY
FRANCO VALENCIA

. Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las medidas

cautelares practicadas en este proceso, si las hay. Por Secretaria librense
los oficios correspondientes.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de
bienes que se llegaren a desembargar, procédase conforme a la regla de
prelacion de la ley sustancial o pongase los bienes desembargados a
disposicion de quien los requiera segun el caso. Oficiese.

Ordenar el desglose del titulo ejecutivo objeto de recaudo a favor del

extremo ejecutado. Déjense las constancias de ley.

4. Sin condena en costas, segun lo indicado en la solicitud de terminacion.

5

. Archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/(}é Satr T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2d88813b0626ab6e706754aba537141ace39874a3f91f30bf3e5782af7¢c11166
Documento generado en 10/10/2022 10:20:47 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 00805-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito

presentada por una de las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

¥D

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 646bd1a077c5b9aa9d715b5be83dd5e 1df82ba038ac2824e9f36bf09676dccc?
Documento generado en 10/10/2022 10:20:48 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 24 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00831

En atencion a la peticion presentada por la parte demandante, el Despacho
Dispone:

1.- NEGAR la peticion de requerir al Juzgado 15 de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota, en tanto que ese despacho tomoé atenta
nota del embargo de remanentes en el proceso con radicado 015-2019-
00740, respuesta que se pone en conocimiento de las partes.

2.- REQUERIR a las entidades financieras sobre las que se dispuso
embargar productos financieros que tuviera la demandada con estas para
que informe si acataron esa decision, la cual fue comunicada mediante
oficio; salvo al BBVA, entidad que se abstuvo de hacerlo, por no tener la
accionada algun vinculo comercial con ella.

Para tal efecto, se les concede 5 dias.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: E]1 24 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00831

1.-De la respuesta que precede allegada por el homologo Juzgado 15 de esta
ciudad, con ocasion de la cautela decretada, pongase la misma en

conocimiento del extremo actor para lo pertinente.

2. Previo a oficiar a las entidades bancarias tal y como lo pretende el extremo
actor, dicha parte debera acreditar y/o informar ante que bancos radico tal

requerimiento cautelar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 24 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00831

En atencion a la documental que antecede, el Despacho Dispone:

1.- Revisando la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
encuentra el Despacho que la misma no se encuentra ajustada a derecho,
dado que, arrojo una cifra superior a la elaborada por el Despacho.

En consecuencia, y atendiendo lo dispuesto por el articulo 446 del C.G.P.,
se MODIFICA y en su lugar se APRUEBA la liquidacion del crédito en el
presente asunto, en cuantia de veintitrés millones ciento cincuenta y ocho
mil cuatrocientos noventa y seis pesos ($ 23.158.496/M.CTE).

2.- En firme la presente decision, conforme lo dispuesto en los articulos 8°
y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre del 2013 de la Sala
Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017,
por secretaria remitase la actuacion de marras a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE BOGOTA -Reparto-, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/(}é Gatr "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
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Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

Desde (dd/mm/aaaa)
29/06/2020
01/07/2020
01/08/2020
01/09/2020
01/10/2020
01/11/2020
01/12/2020
01/01/2021
01/02/2021
01/03/2021
01/04/2021
01/05/2021
01/06/2021
01/07/2021
01/08/2021
01/09/2021
01/10/2021
01/11/2021
01/12/2021
01/01/2022
01/02/2022
01/03/2022
01/04/2022

Asunto
Capital
Capitales Adicionados
Total Capital
Total Interés de Plazo
Total Interés Mora
Total a Pagar

RAMA JUDICIAL

Hasta (dd/mm/aaaa)
30/06/2020
31/07/2020
31/08/2020
30/09/2020
31/10/2020
30/11/2020
31/12/2020
31/01/2021
28/02/2021
31/03/2021
30/04/2021
31/05/2021
30/06/2021
31/07/2021
31/08/2021
30/09/2021
31/10/2021
30/11/2021
31/12/2021
31/01/2022
28/02/2022
31/03/2022
15/04/2022

Valor
$16.282.711,00
$0,00
$16.282.711,00
$0,00
$ 6.875.785,06
$23.158.496,06

NoDias

2
31
31
30
31
30
31
31
28
31
30
31
30
31
31
30
31
30
31
31
28
31
15

Tasa Anual
27,18
27,18

27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705
28,575

Tasa Maxima
27,18
27,18

27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705
28,575

IntAplicado
27,18
27,18

27,435
27,525
27,135
26,76
26,19
25,98
26,31
26,115
25,965
25,83
25,815
25,77
25,86
25,785
25,62
25,905
26,19
26,49
27,45
27,705
28,575

InterésEfectivo
0,000658938
0,000658938

0,00066443
0,000666365
0,000657968

0,00064987
0,000637514
0,000632948

0,00064012
0,000635884
0,000632622
0,000629682
0,000629355
0,000628374
0,000630336
0,000628701
0,000625103
0,000631316
0,000637514
0,000644024
0,000664752
0,000670232
0,000688846

Capital
$16.282.711,00

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

Firmado Por:

Aroldo  Antonio Goez

Juez

CapitalALiquidar
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00
$16.282.711,00

Medina

Juzgado Pequeias Causas

IntPlazoPeriodo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples

SaldointPlazo
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

InteresMoraPeriodo

$ 21.458,60
$332.608,29
$335.380,13
$325.506,88
$332.118,56
$317.449,15
$321.794,22
$319.489,45
$291.840,85
$320.971,52
$309.023,88
$317.840,84
$307.428,26
$317.180,84
$318.170,72
$307.108,91
$315.529,49
$308.385,86
$321.794,22
$325.080,12
$303.071,11
$338.309,01
$168.244,19

SaldoIntMora
$21.458,60
$ 354.066,88
$ 689.447,02
$1.014.953,90
$1.347.072,46
$1.664.521,61
$1.986.315,82
$2.305.805,27
$2.597.646,12
$2.918.617,64
$3.227.641,52
$3.545.482,36
$3.852.910,62
$4.170.091,46
$4.488.262,18
$4.795.371,08
$5.110.900,57
$5.419.286,43
$ 5.741.080,64
$6.066.160,76
$6.369.231,87
$ 6.707.540,87
$ 6.875.785,06

Abonos
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

SubTotal
$ 16.304.169,60
$16.636.777,88
$16.972.158,02
$17.297.664,90
$17.629.783,46
$17.947.232,61
$18.269.026,82
$18.588.516,27
$18.880.357,12
$19.201.328,64
$19.510.352,52
$19.828.193,36
$20.135.621,62
$20.452.802,46
$20.770.973,18
$21.078.082,08
$21.393.611,57
$21.701.997,43
$22.023.791,64
$22.348.871,76
$22.651.942,87
$22.990.251,87
$ 23.158.496,06
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Constancia Secretarial: E]l 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00862

Previo a emitir la decision correspondiente, respecto de la peticion allegada
el pasado 8 de agosto por el extremo actor, tendiente a dar por terminado el
presente asunto, se hace necesario requerirla para que aporte el poder
conferido conforme los lineamientos del articulo 461 del C.G.P. que lo
habiliten para solicitar dicho tramite.

Para dar cumplimiento a lo anterior, se conceden treinta (30) dias contados
a partir de la notificacion por estado del presente asunto, so pena de dar
aplicacion a la sancion dispuesta en el articulo 317 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂz)/()é Lot FT7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

Y25

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 442196¢4325b2b18b9a197e13b1b046cfc67852da6361f34242¢71945¢c0485b1
Documento generado en 10/10/2022 10:20:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: El 9 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00904

En atencion a la documental que antecede, el Despacho Dispone:

1.-Revisada la liquidacion del crédito aportada por el apoderado de la parte
demandante, a la cual se le dio el traslado de ley, sin que se presentaran
objeciones a la misma; asi las cosas, encuentra el Despacho que la misma
se encuentra ajustada y atendiendo lo dispuesto por el articulo 446 del
C.G.P., se aprueba.

2.-Por secretaria, elaborese el respectivo informe de titulos. Entréguense los
mismos a la parte demandante sin sobrepasar los montos de las
liquidaciones de crédito y costas que se encuentren en firme, para lo cual
debera acreditar los requisitos conforme la circular PSCJC21-15 de 2021.

3.- En firme la presente decision, conforme lo dispuesto en los articulos 8°
y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre del 2013 de la Sala
Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017,
por secretaria remitase la actuacion de marras a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE BOGOTA -Reparto-, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aofir Lo 7

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 954a8e001c38i8365e09845¢14c526d5faf00b96809d11468286597e7a31f978
Documento generado en 10/10/2022 10:20:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022, ingresa al Despacho con
solicitud de terminaciéon del proceso.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00905

Pese haberse requerido al apoderado del extremo actor, este, nuevamente
presento, solicitud de terminacion del proceso, ya que la parte demandada
procedio con la entrega material del bien objeto de la Litis.

Como quiera que se cumplen los requisitos establecidos para dar por
terminada esta diligencia, y en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 314
del Codigo General del Proceso, y ante el pedimento reiterativo consistente
en que por parte del Despacho se proceda a dar por terminado el presente
asunto, se accedera a lo solicitado, dando por terminada esta actuacion. En
meérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada esta actuacion adelantada por EUGENIO
SUAREZ SANDOVAL S.A.S. contra GENESIS BETZABETH PEREZ PEREZ
y MILENA PATRICIA CASTRO MEDRANO teniendo en cuenta las
consideraciones realizadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente
proceso, si las hubiere. Librense los oficios correspondientes, en el evento
de existir embargo de remanentes, ponganse a disposicion de la autoridad
que lo haya comunicado.

TERCERO: SIN CONDENA en costas.

CUARTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂa/aé A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E1 9 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00908

De las respuestas allegadas con ocasion de las cautelas decretadas, pongase
las mismas en conocimiento del extremo actor para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aolit Lotz 7

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 9 de agosto de 2022 ingresa para
continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00908
En atencion a la documental que antecede, el Juzgado,
Resuelve:

PRIMERO: Teniendo en cuenta que la entidad ejecutante manifiesta, su
voluntad de ceder los derechos litigiosos, asi como todas las garantias
ejecutivas de los cuales es titular en el presente proceso, de acuerdo a lo
preceptuado en el inciso 3° del articulo 68 del Codigo General del Proceso,
el juzgado, ACEPTA la cesion de derechos litigiosos, asi como todas las
garantias ejecutivas que hace COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA
S.A., a favor de NOVARTEC S.A.S.

SEGUNDO: TENER como nueva demandante a la sociedad NOVARTEC
S.A.S.

TERCERO: se reconoce personeria juridica para actuar en nombre y
representacion de la prenombrada a ADRIANA HERNANDEZ ACEVEDO.

CUARTO: Se requiere a la prenombrada para que, en el término de treinta
(30) dias, proceda a notificar la presente demanda conforme el articulo 292
del Codigo General del Proceso, so pena de dar aplicacion a la sancion
establecida en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Se advierte a Novartec S.A.S., que debera en el citatorio manifestarle al
ejecutado sobre la respectiva cesion de créditos aceptada por el despacho;
para tal efecto debera junto con la notificacion remitir esta decision.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl?/(){? '-A’i)f‘v

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 9 de agosto de 2022 ingresan las
diligencias para continuar con el tramite correspondiente.

Reptiblica de Colombia

it i

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-00920
Teniendo en cuenta la documental que antecede, se dispone:

1.- Poner en conocimiento de la parte demandante el oficio suscrito por el
intendente Jefe de gestion documental de la Policia Nacional respecto del
acto de notificacion del ejecutado (pdf. 21 c1)

2. Como quiera que, en dicho documento aportan direccion fisica, se
requiere a la parte actora para que en el término de 30 dias proceda a
efectuar la notificacion del presente asunto por las reglas del Codigo General
del Proceso (art.291-292) so pena de dar aplicacion a la sancion dispuesta
por el articulo 317 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/oAt Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01088-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12f137f390ec59e18b6e75860aeda7759f0{4958680aac211bd354735452ca40
Documento generado en 10/10/2022 10:20:58 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01100-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

SO

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01113-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1a5d137a0a564942ba5d773a7¢1cdacdabc92654586¢ca666b34a17f9fe1c0el18
Documento generado en 10/10/2022 10:21:08 PM
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Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-01143
De la revision del proceso, el Juzgado resuelve:

1. Téngase en cuenta que la medida cautelar de embargo aparece
debidamente inscrita en el certificado de tradicion del vehiculo
cautelado.

2. Ordenar la aprehension del vehiculo, sin embargo, se PREVIENE al
acreedor para que haga uso de la facultad contenida en el inciso final
del numeral 6° del articulo 595 del Cédigo General del Proceso, como
quiera que, para el anno en curso no existe resolucion de parqueaderos
judiciales autorizados por el Consejo Superior de la Judicatura y
ademas el articulo 167 de la ley 769 de 2022 fue derogado por el
articulo 336 de la Ley 1955 de 2019.

3. En tal sentido, de optar por dicha facultad y previo a oficiar a la SIJIN
AUTOMOTORES para la aprehension del vehiculo debera constituir
caucion por la suma de $ 6.000.000 M/cte. para responder por
posibles danos que se causen al automotor y asi mismo informe
direccion de deposito o parqueadero para su traslado.

Lo anterior en el término de treinta (30) dias, so pena de declarar el
desistimiento tacito de la medida cautelar, de conformidad con el
articulo 317 del CGP.

4. Vencido dicho plazo en silencio o sin que hubiera cumplido el
diligenciamiento de los oficios, se le requiere para que, en el término
de treinta (30) dias, proceda a notificar la demanda a la parte
accionada, so pena de declarar el desistimiento de la misma, de
conformidad con el articulo 317 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬁv/}é 2
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01161-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01176-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

+@

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01186-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: df62a067d9b9e3cfeee9231eb55a0d14e87044326248d2bdb3cc76b9f3bfb0b9
Documento generado en 10/10/2022 10:21:26 PM
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-01187

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 07 de julio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no tuvo en cuenta las diligencias realizadas por el
ejecutante respecto de la materializacion de medidas cautelares, por lo
cual dio cumplimiento al requerimiento efectuado en auto de fecha 20 de
enero de 2022 (pdf.02 C2 expediente digital). Con todo, solicita que el auto
objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 07 de julio
de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como dquiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. Ahora bien, el Juzgado libro el mandamiento de pago solicitado, tal
y como se observa en el pdf. 07 del C1 del expediente digital, y decreto
medidas cautelares conforme auto visto en el pdf. 2 del C2 de dicho

2



expediente, proveido ultimo en el que a su vez, se requirio6 a la parte actora
para que conforme a lo reglado en el articulo 317 del Codigo General del
Proceso, procediera acreditar en el expediente el diligenciamiento de los
oficios que se libraran en razon de las medidas cautelares, y vencido o sin
que se hubiere cumplido dicha carga, dentro de los 30 dias siguientes
procediera a efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte
demandada, so pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, se logra vislumbrar tal como lo
manifiesta el recurrente que en fecha 02 de mayo de 2022, se allega al
expediente la prueba de materializacion de las medidas cautelares
solicitadas, asi las cosas el término otorgado por el Despacho para
adelantar las diligencias de notificacion a la parte demandada, vencieron
el dia 14 de junio de 2022, 30 dias después de haber sido practicadas las
medidas cautelares, por lo tanto, al no existir cautelas pendientes por
decretar, se empezaron a contabilizar los 30 dias siguientes para notificar
al extremo pasivo de la demanda, cuestion que se eché de menos en el
asunto, pues no obra en el expediente impulso alguno para lograr la
notificacion del mandamiento de pago a la parte ejecutada.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento para la notificacion del
ejecutado se efectuo desde el auto que decreto las medidas cautelares, y
el mismo no resulta arbitrario y contrario a la ley, pues lo que se pretende
es darle celeridad al asunto y que justamente el expediente no quede al
desdén de la parte actora., maxime cuando el estatuto procesal dispone
términos de obligatorio cumplimiento para emitid decision de fondo. Asi
las cosas, el Juzgado confirmara el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 07 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

50/0{? Lot 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeias Causas Y Competencias Multiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01193-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 90c8786a09b6689cad4de90cb80c67703b131a03bdae71238cc10bb41bf4d6ef
Documento generado en 10/10/2022 10:21:32 PM
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Constancia Secretarial: E]1 24 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2021-01208
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Incorporese al plenario la documental vista en el pdf. 18 con la cual,
el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar la notificacion a
la otra direccion fisica del demandado.

2. En consecuencia y teniendo en cuenta los datos suministrados por
Salud Total EPS en la comunicacion allegada vista en el pdf. 16 del
Cuaderno 1 relacionados con la informacion del extremo ejecutado, el
Despacho ordena: i) poner en conocimiento del extremo actor tal
informacion y ii) requerirlo para que proceda adelantar las
notificaciones respectivas, so pena de dar aplicacion a la sancion
dispuesta en el articulo 317 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂc)/()é Lot 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01210-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Lot 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

¥D

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 64df0f9ee63f4€57328b65fd9cd396030aca450967461ac35bcc7164d9251bd0
Documento generado en 10/10/2022 10:21:38 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01216-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a71e880cf4bed3036f25ada488bfd00906ebd8b0120eci830b6235556df162d5
Documento generado en 10/10/2022 10:21:43 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01222-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: e20fc4fde78785f56d818d4aaba94adc14d6b541¢740763a80e4f7060850e6ad
Documento generado en 10/10/2022 10:21:49 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01226-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

¥D

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-01231

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 04 de agosto de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado no profirié auto realizando requerimiento previo a
desistimiento tacito e igualmente se encontraba realizando las acciones
respectivas para notificar al demandado aportando constancias
pertinentes, junto con el escrito de reposicion. Con todo, solicita que el
auto objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 04 de
agosto de 2022, tiene vocacion de prosperar, como quiera que la prueba
aportada con el recurso acredita el cumplimiento oportuno de las cargas
impuestas en el auto que decreto medidas cautelares.

1. En efecto, dispone el numeral 1 del articulo 317 del Codigo General
del Proceso que cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias
siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. En primera medida y para desvirtuar de manera sucinta el
argumento de que, no ha transcurrido un ano inactivo el proceso, debe
advertirse al memorialista que, el art. 317 del C.G.P., contempla dos
posibilidades, previo a dictar sentencia, para dar por terminada la
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actuacion por desistimiento tacito, la primera es precisamente la
mencionada del afio de inactividad que, no se da en el presente caso, y la
segunda es que no se dé cumplimiento a una carga procesal impuesta por
el Despacho en el término otorgado de 30 dias, situacion que ocurre en el
asunto del epigrafe, resaltando valga la redundancia, que ambas
situaciones son distintas y no complementarias, por lo cual, es
procedente la terminacion asi no haya permanecido el proceso inactivo
por el término de un ano.

3.- Respecto de la afirmacion del recurrente que expresa que dicho
requerimiento de la norma en cita no se realizo, es menester resaltar que
la apreciacion no se ajusta a la realidad; el 27 de enero de 2022, el
Juzgado libro el mandamiento de pago solicitado, tal y como se observa
en el pdf. 08 del C1 del expediente digital, y decreto medidas cautelares
conforme auto visto en el pdf. 2 del C2 de dicho expediente, proveido
ultimo en el que a su vez, se requirio a la parte actora para que conforme
a lo reglado en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso, procediera
acreditar en el expediente el diligenciamiento de los oficios que se libraran
en razon de las medidas cautelares, y vencido o sin que se hubiere
cumplido dicha carga, dentro de los 30 dias siguientes procediera a
efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte demandada, so
pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 27
de enero de 2022, vencieron el dia 10 de junio de 2022, 60 dias después
de haber sido enviados por parte de esta Judicatura los oficios contentivos
de cautelas, para que procediera de conformidad la parte interesada.

No obstante, durante ese lapso no se aportaron los documentos que
acreditan el cumplimiento de dichas cargas; pero con el recurso de
reposicion se adoso al expediente actuacion del 25 de marzo de 2022, a
las 15:39, orientada a notificar a la parte accionada en la direccion
electronica informada en el libelo petitorio por medio de la empresa de
servicio postal Servientrega, conforme a los lineamientos del Decreto 806
de 2020, con el resultado de “no fue posible la entrega al destinatario”
(pdf. 10, c. 1. Pag. 4).

Es decir, que dentro del plazo para cumplir las citadas cargas la parte
demandante adelanté algunas gestiones, por lo que, si bien la
“comunicacion al despacho si fue allegada extemporaneamente, lo cierto
es que la carga procesal a cargo del demandante se intenté cumplir dentro
del término concedido para tal finl!, lo cual ocasiona que se deba reponer
la providencia judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la providencia impugnada, por lo expuesto.

1 CSJ. SC. Sentencia de impugnacion de tutela del 17 de noviembre de 2021. STC15560-
2021. Radicacion n® 63001-22-14-000-2021-00085-01. MP. Francisco Ternera Barrios.
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SEGUNDO: En consecuencia, DEJAR SIN EFECTO el auto del 4 de
agosto de 2022, por medio del cual se habia terminado este asunto por
desistimiento tacito.

TERCERO: Ante el fracaso de 1la notificacion surtida
electronicamente, la parte demandante debera intentar notificar a la
demandada en la direccion fisica informada en la demanda, vale decir, la
CALLE 54 SUR NO 32 -40 BOGOTA, conforme los lineamientos de los
articulos 291 y 292 del CGP.

Para tal efecto, se le se le requiere para que en el término de treinta
(30) dias proceda a notificar de la demanda a la parte accionada, so pena
de la declaracion de desistimiento tacito de la demanda, conforme al art.
317 del C.G.P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofro Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

7,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 064d105{64588140d4f7261687f6f6e7ed81f298c138fe064eff6d8480969da8
Documento generado en 12/10/2022 12:29:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01240-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Maltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7bb2b12df9de9fc1ddf10eb703f40130a31e8f78129279e9f4dde1c1a435e16¢
Documento generado en 10/10/2022 10:22:00 PM
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-01262

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 21 de julio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, ha tenido toda la intencion de cumplir las cargas procesales
solicitadas por el Despacho, sin embargo, no se percaté del requerimiento
efectuado en auto de fecha 24 de marzo de 2022, por medio del cual se
admitio la demanda y se requirio al demandante para que en el término
de 30 dias efectuara las notificaciones del pasivo, por lo cual, junto con
el recurso, aporta las diligencias realizadas. Con todo, solicita que el auto
objeto de reproche sea revocado o en su defecto le sea concedida la
apelacion.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 21 de julio
de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como dquiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.



2.- Respecto de la afirmacion del recurrente vale la pena senalar que,
el Juzgado admitio la demanda verbal solicitada, tal y como se observa en
el pdf. 12 del C1 del expediente digital, proveido ultimo en el que, a su
vez, se requirio a la parte actora para que conforme a lo reglado en el
articulo 317 del Coédigo General del Proceso, procediera dentro de los 30
dias siguientes a efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte
demandada, so pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 24
de marzo de 2022, vencieron el dia 13 de mayo de 2022, 30 dias después
de haber sido notificada la providencia resenada, asi las cosas, se logro
vislumbrar en el expediente, que no existié impulso alguno para lograr la
notificacion del auto admisorio a la parte demandada, y si bien la parte
actora aporta junto con el recurso las constancias respectivas de los
tramites adelantados para notificar al demandado, lo cierto es que, en el
presente momento procesal se encuentran vencidos los términos legales.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento no resulta arbitrario y
contrario a la ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y
que justamente el expediente no quede al desdén de la parte actora.,
maxime cuando el estatuto procesal dispone términos de obligatorio
cumplimiento para emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado
confirmara el auto recurrido.

Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto recurrido, y negara la
alzada por improcedente, como quiera que se trata de un proceso verbal
sumario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso de apelacion, por ser
este un asunto verbal sumario y de Uinica instancia.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 21 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂ!?%}é Aﬁ x /7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b7373f05fa05adb83f842886d015f7be8794baf9212a6247fb541fb19e699761
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01264-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01276-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito

presentada por una de las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

¥D

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 680d1ff682359ef998f71df9eb05023cc374d4th22f2dd7f809a460b4147fa71
Documento generado en 10/10/2022 10:22:11 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01293-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.
SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01303-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022, ingresa al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-01304

Atendiendo la documental que antecede, el Juzgado RESUELVE:

1.- Como quiera que el curador ad litem designado en el presente tramite, se
excuso, en atencion a lo dispuesto en el inciso segundo del art. 49 del C.G.P.
se le RELEVA del mismo.

2.- Por otra parte, se DESIGNA como curador ad litem a RAMON ENRIQUE
ESPINOSA SIERRA, quien debera ser notificado (a) en la direccion Cr. 9 No.
17-24 Of. 202 de esta ciudad. Correo electronico: espisierra@hotmail.com.
Librense las comunicaciones a que haya lugar.

Sin perjuicio de las gestiones de secretaria, se exhorta a la parte actora para
que procure la pronta concurrencia del curador designado para dar
celeridad al tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01308-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito

presentada por una de las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂz?/d{? A’t =77
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

SO

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01314-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9a20e4¢9910093b33fab7288ac64581c09d3af90f6d7b5ce31257cf646852d6¢
Documento generado en 10/10/2022 10:22:31 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01317-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: c3fe8a1c07dbe3183faaffef66260afa482aabe1c1dd9a74560cc1c0f69ec276
Documento generado en 10/10/2022 10:22:37 PM
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-01323

Decide el Despacho el recurso de reposicion, formulado por la parte
demandante en contra del auto adiado el 04 de agosto de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce el recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la referencia, que
el auto de fecha 04 de agosto de 2022, por medio del cual se resuelve
terminar el presente proceso por desistimiento tacito, no se ajusta a
derecho, toda vez que, el juzgado no tuvo en cuenta las diligencias
pertinentes para la practica de medidas cautelares, de las cuales existe
evidencia previo al auto de terminacion por desistimiento tacito.

Con todo, solicita que el auto objeto de reproche sea revocado.
CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo con lo planteado por el
opositor y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el
Despacho que el recurso de reposicion formulado en contra del auto
adiado el 04 de agosto de 2022, tiene vocacion de prosperar, por lo
siguiente.

1. De manera sucinta se debe precisar que, de las pruebas obrantes
en el expediente, se logra vislumbrar que lo expuesto por el actor se ajusta
a la realidad, toda vez que, en fecha 26 de julio de 2022, el ejecutante
aporto la documentacion pertinente que soporta las diligencias frente a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Bogota D.C. - Zona
respectiva, donde se vislumbra la efectiva inscripcion de embargo frente
al bien inmueble con MI 50C-1145127; diligencias que este Estrado
Judicial no percibié al momento de decretar la terminacion del asunto por
desistimiento tacito, valga la redundancia, providencia posterior al
proveido recurrido, asi las cosas, lo que se debia decretar en dicho
momento procesal correspondia a nuevo requerimiento para efectuar la
notificacion del pasivo, mas no la terminacion por desistimiento tacito
dispuesta.

2.- De lo anterior se colige que la decision del Juzgado no estuvo acorde
a la normatividad procesal vigente, puesto que, debia tenerse en cuenta

2



dicha manifestacion y estudiar de fondo las diligencias efectuadas, las
cuales vale la pena resaltar, se encuentran ajustadas a la Ley.

Por lo anterior, debe determinarse como prospero el recurso de alzada,
por lo cual, se REPONE el auto de fecha 04 de agosto de 2022, objeto de
reproche y en su lugar se dispone:

UNICO. - Teniendo en cuenta que no existen cautelas pendientes por
decretar, se requiere a la parte actora para que en el término de treinta
(30) dias proceda a materializar la notificacion de la demanda a la parte
accionada, so pena de la declaracion de desistimiento tacito de la
demanda, conforme al art. 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

50/0{? 2y
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

g,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01332-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-00369

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del proceso
verbal sumario promovido por la senora Erika Liliana Garzén Diaz,
frente a los seniores Yenny Helena Quintero Rojas y Eliécer de Jesus

Gomez Ramirez.

ANTECEDENTES

1. Con demanda radicada el 7 de diciembre de 2021 (pdf. 04, c.
1), la parte accionante solicité ordenar la “restitucion del lote ubicado
en la carrera 56 No. 22-92, de esta ciudad” que ocupan los

demandados (pdf. 03, c. 1. Pag. 2).

2. Como sustento factico adujo que celebro con dichos senores
contrato escrito de arrendamiento sobre el inmueble de la referencia,
por €l término de un ano, cuyo canon fue de $500.000 mensuales;

pagadero con el cuidado del inmueble.

En agosto de 2021, la senora Garzon Diaz se desplazo al bien,
donde observo que “el lote habia sido convertido en un parqueadero
ilegal de camiones, vehiculos pequenos, camionetas, ademas se

”» «

guardaban elementos reciclables” “sin autorizacion” de “la Alcaldia

Menor ni de la arrendadora”.



El 22 de octubre de 2021 se dejo en el inmueble escrito de
terminacion unilateral del contrato de arrendamiento por utilizacion
diferente al contrato (vivienda), recibido y firmado por el senor Sergio

Gomez, hijo de los demandados; sin recibir respuesta.

3. Mediante auto del 17 de febrero de 2022 se admitio la
demanda (pdf. 06, c. 1), del que una vez notificados los accionados

excepcionaron “inexistencia de la destinacion” (pdf. 11, c. 1).

4. Mediante providencia del 4 de agosto de 2022 se decretaron
como pruebas las obrantes en el expediente y al no existir otras
pendientes de practicar dispuso dictar sentencia anticipada, conforme
lo autoriza el numeral 2° del articulo 278 del Codigo General del

Proceso (pdf. 19, c. 1).

CONSIDERACIONES

1. Por no estructurarse una causal de nulidad que invalide lo
actuado, la decision sera de fondo y desestimatoria las pretensiones

de la demanda, por los argumentos que pasan a exponerse.

2. En efecto, las pretensiones de terminacion del contrato y de
restitucion del inmueble arrendado exige los siguientes presupuestos:
a) la existencia entre las partes de un vinculo en virtud del cual una
parte tenga un bien en calidad de tenedor!, acreditado con documento
que provenga del arrendatario; c) el incumplimiento del arrendatario
de sus obligaciones contractuales como el no pago de la renta,
subarriendo en todo o en parte del inmueble, o su cambio de

destinacion, sin autorizacion expresa del arrendador?.

1 AZULA CAMACHO, Jaime. Manual de derecho procesal. Tomo III. Procesos de
conocimiento. 6* edicion. Bogota. Temis. 2016. Pag. 119.
2 Ibid. Pags. 124 y 125.



3. Ahora bien, obra en el expediente documento del 15 de junio
de 2019, denominado contrato de “arrendamiento de vivienda
urbana”, por medio del cual la senora “Erika Liliana Garzon Diaz...
actuando en representacion de la sociedad Inversiones Grupo Dar
S.A.S..., quien para efectos del presente contrato sera la arrendadora”
celebro contrato de arrendamiento con los senores “Eliécer de Jesus
Gomez Ramirez” y “Yenny Helena Quintero Rojas” (arrendatarios)
sobre el inmueble ubicado en la carrera 56 No. 22-96, de Bogota, lote

de aproximadamente 14.197,98 m2, con matricula 50C-1316972.

Convenio que tendria una duracion de un ano, “prorrogado
automaticamente en periodos iguales”, donde los arrendatarios
pagarian por canon la suma de $500.000 mensuales, incrementado
anualmente de acuerdo a lo autorizado legalmente, que por
autorizacion de la arrendadora utilizarian para “el mantenimiento del
inmueble”; mientras los tenedores “se comprometen a darle uso al
inmueble para vivienda de ellos y de su familia y no podra darle otro
uso diferente, ni ceder, ni transferir, el arrendamiento sin la
autorizacion por escrito de la arrendadora; el incumplimiento de esta
obligacion dara derecho a la arrendadora para dar por terminado este

contrato y exigir la entrega inmediata del inmueble” (pdf. 02, c. 1).

De este contrato se colige que la arrendadora es Inversiones
Grupo Dar S.A.S., con NIT 830.126.002-8, por cuanto la seniora Erika
Liliana Garzon Diaz actué como 1lo dice el contrato en

“representacion” de la citada sociedad (pdf. 02, c. 1. Pag. 1); pero la

senora Garzon Diaz otorgé poder para iniciar este tramite de
restitucion de inmueble arrendado en nombre propio (en calidad de
arrendadora, pdf. 01, c. 1); y asi se radico demanda, dado que el
profesional del derecho que la presento lo hizo “en calidad de
apoderado de la senora Erika Liliana Garzon Diaz” (pdf. 03, c. 1. Pag.

1).



A su turno, por auto del 17 de febrero de 2022 se admitio la
demanda de “restitucion de inmueble arrendado promovida por Erika

Liliana Garzon Diaz” (pdf. 06, c. 1).

Por lo tanto, por la forma como se redacté el contrato -y la
ausencia de sesion del contrato de arrendamiento- quien ostenta la
calidad de arrendadora es la compania Inversiones Grupo Dar S.A.S.,
con NIT 830.126.002-8, quien era la Ginica legitimada para iniciar esta

accion de lanzamiento.

Por lo tanto, hay falta de legitimacion en la causa por activa de
la senora Erika Liliana Garzéon Diaz, puesto que, si bien es cierto que
suscribio el contrato de arrendamiento, también lo es que lo hizo en
representacion de la citada compania, por lo que, en ese caso,
represento a la sociedad en la celebracion de ese acto (inciso 2° del

articulo 196 del Codigo de Comercio).

En el caso de ser la representante legal de la compania se
entiende que “las personas juridicas se expresan y actiuan por
intermedio de personas naturales o fisicas, aquellas que ocupan
determinados cargos o posiciones previstos con dicha funcion en los
estatutos y para los cuales fueron designadas conforme a lo
establecido en ellos: son los llamados o6rganos, administradores o
representantes suyos. Como se recalco atras, las personas juridicas,
derivada de su naturaleza especifica, es algo diferente de la
representacion ordinaria. La persona juridica tiene un ser propio; de
mas esta anotar que presupone y exige imprescindiblemente la
presencia y el concurso de individuos por medio de los cuales actua,
son los llamados “6rganos”, medios o instrumentos indispensables al

«©

efecto, fenomeno ciertamente distinto del de la representacion: “el

unico sujeto juridico de la operacion, no solo en cuanto a sus efectos,

”N3

sino en cuanto a la realizacion de la misma es la persona juridica

Se subraya).

3 HINESTROSA, Fernando. La representaciéon. Bogota. Universidad Externado de Colombia.
2008. Pags. 182-183.



Expresado de otra manera, “no obstante la peculiaridad de la
figura, la actuacion de la persona juridica se remite a la representacion
en consideracion del hecho de también en la representacion organica
opera un mecanismo de imputacion de los efectos juridicos y la

declaracion de voluntad, cuyos efectos juridicos son imputados a la

entidad, es siempre obra de la persona fisica que desempena el cargo

representativo”™ (se subraya).

Otro autor resalta que toda sociedad mercantil “requiere siempre
en sus relaciones externas de alguien que la haga presente para
manifestar su voluntad. Se alude asi al representante legal, que es el
organo de relacion con aptitud para actuar a su nombre frente a
terceros. Ese personero esta sometido a la supremacia jerarquica del
organo que lo designa, el cual puede removerlo en cualquier tiempo. Y
carece de individualidad propia, distinta e independiente de la persona
a la cual representa, pues como forma un todo con ella, los contratos
que celebre y los actos que realice dentro de los poderes y facultades
legales y estatutarias, afectan al ente moral como propios [...]. La
esencia de la funcion representativa de la persona juridica es la de
poner en juego su voluntad frente a terceros. De ahi que su naturaleza
se explica en que el representante esta dotado de poderes que emanan
en un primer ligar de la ley, y en segundo término de los estatutos [...]

y no de fuente distinta”s.

Adicionalmente, en el caso de no ser la senora Erika Liliana
Garzon Diaz representante legal de la compania y actué mediante
mandato, el efecto seria el mismo, vale decir que la arrendadora es
Uunicamente Inversiones Grupo Dar S.A.S., porque “el mandato es un

contrato por el cual un mandante se vale de un mandatario para

4+ CARINGELLA e DE MARZO, Pag. 344, citado por HINESTROSA, Fernando. La
representacion. Bogota. Universidad Externado de Colombia. 2008. Pag. 183.

5 NARVAEZ, 1983. Pag. 363, citado por BAENA CARDENAS, Luis Gonzalo. Algunos
aspectos teoricos y practicos de derecho mercantil. Tomo I. régimen de las sociedades
comerciales en Colombia. Bogota. Universidad Externado de Colombia. 2021. Pag. 312



realizar su propio interés mediante la celebracion de un acto

(tipicamente un contrato) con un tercero”®.

En resumidas cuentas, poco importa si la senora Garzon Diaz
suscribio el contrato de arrendamiento como representante legal o
mandataria de la compania Inversiones Grupo Dar S.A.S., puesto que
en ambos casos los efectos de ese negocio juridico se radicaron en
cabeza de dicho ente moral por ser la entidad arrendadora, en tanto
que “el sujeto activo sera el arrendador, acreedor de la obligacion de
restituir el bien arrendado; sujeto pasivo debera ser, por consiguiente,

el arrendatario, deudor de la misma obligacion (CGP, art. 384-1)"7.

Y aunque la aqui demandante fuera la propietaria del bien
arrendado esa vicisitud no le otorgaria legitimacion en la causa por
activa, por cuanto, en auto del 9 de diciembre de 1975, “proferido
dentro de la revision del lanzamiento adelantado por Jaime Botero &
Cia. Lta. Contra Eléctricas Ltda.”, la Corte Suprema de Justicia
sostuvo que “la accion de lanzamiento nace, no del derecho de
propiedad que se tenga sobre la cosa cuyo goce se da, sino del contrato
por el cual el arrendador de la misma, sea o no propietario, ha
concertado con el arrendatario darle el goce de aquella”, para concluir
que “la accion, pues, la tiene el arrendador, no el dueno; es accion
personal nacida ex contrato y no accion real que dimane del derecho

de dominio”8.

Esto se debe a que “del arrendamiento no surgen sino derechos
y obligaciones personales entre las partes, y particularmente el
arrendador no esta obligado sino a proporcionarle al arrendatario el

goce de la cosa arrendada, todo lo cual hace ver que es indiferente que

6 GOMEZ ESTRADA, César. De los principales contratos civiles. 3% edicién. Bogota. Temis.
1996. Pags. 364-365, citado por HINESTROSA, Fernando. La representacion. Bogota.
Universidad Externado de Colombia. 2008. Pag. 64.

7 ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de derecho procesal. Tomo IV. Procesos de
conocimiento. Bogota. Escuela de Actualizacion Juridica (ESAJU). 2016. Pag. 311

8 Citada AZULA CAMACHO, Jaime. Manual de derecho procesal. Tomo III. Procesos de
conocimiento. 6* edicion. Bogota. Temis. 2016. Pag. 137.



el arrendador sea o no dueno de dicha cosa para efectos de la validez

del contrato™®

5. Sin animo de fatigar, se desestimara la pretension de
restitucion por falta de legitimacion en la causa por activa, dado que
la demandante no ostenta la calidad de arrendadora del bien cuya

restitucion implora.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada —de oficio- la excepcion de falta

de legitimacion en la causa por activa.
SEGUNDO: En consecuencia, NEGAR la pretension restitutoria.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada.

Tasense. Se fija como agencias en derecho la suma de $1.000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SRkt Loer 1T
AROLDO ANTONIO GéEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

9 GOMEZ ESTRADA, César. De los principales contratos civiles. 4% edicién. Bogota. Temis.
2008. Pag. 203
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01345-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

TERCERO: Se pone en conocimiento de la parte demandante la formula de arreglo que le
presenta uno de los demandados para que se pronuncie dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl?/d{p A’tr / 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

SO

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01357-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2021-01359

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 04 de agosto de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, se encontraba realizando las acciones respectivas para
notificar al demandado aportando constancias pertinentes, junto con el
escrito de reposicion. Con todo, solicita que el auto objeto de reproche sea
revocado.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 04 de
agosto de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. Ahora bien, es menester resaltar que, el 03 de marzo de 2022, el
Juzgado libro el mandamiento de pago solicitado, tal y como se observa
en el pdf. 07 del C1 del expediente digital, y decreto medidas cautelares
conforme auto visto en el pdf. 2 del C2 de dicho expediente, proveido

2



ultimo en el que a su vez, se requirio a la parte actora para que conforme
a lo reglado en el articulo 317 del Codigo General del Proceso, procediera
acreditar en el expediente el diligenciamiento de los oficios que se libraran
en razon de las medidas cautelares, y vencido o sin que se hubiere
cumplido dicha carga, dentro de los 30 dias siguientes procediera a
efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte demandada, so
pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe destacar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 03
de marzo de 2022, vencieron el dia 17 de junio de 2022, 60 dias después
de haber sido enviados por parte de esta Judicatura los oficios contentivos
de cautelas, para que procediera de conformidad la parte interesada, asi
las cosas, nunca se aportaron las pruebas de radicacion de los oficios
para adelantar las medidas cautelares pertinentes, por lo cual vencidos
los primeros 30 dias, se entendieron como desistidas tacitamente la
cautelas solicitadas, por lo tanto, al no existir cautelas pendientes por
decretar, se empezaron a contabilizar los 30 dias siguientes para notificar
al extremo pasivo de la demanda, cuestion que se eché de menos en el
asunto, pues no obra en el expediente impulso alguno para lograr la
notificacion del mandamiento de pago a la parte ejecutada, y si bien la
parte actora aporta junto con el recurso las constancias respectivas de los
tramites adelantados para notificar al demandado, lo cierto es que, en el
presente momento procesal se encuentran vencidos los términos legales.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento no resulta arbitrario y
contrario a la ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y
que justamente el expediente no quede al desdén de la parte actora.,
maxime cuando el estatuto procesal dispone términos de obligatorio
cumplimiento para emitid decision de fondo. Asi las cosas, el Juzgado
confirmara el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 04 de agosto de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂo/(}é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

ﬁ@

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021-01361-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

+@

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2021- 01375-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito

presentada por una de las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂz?/d{? A’t =77
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

¥D

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—- 00026-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1532070736a0e41eeald7¢7251a3f1478171310a5b4174bb9599e880e6d89a5
Documento generado en 10/10/2022 10:23:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—- 00030-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂl’/(}é A’ £/ 7
AROLDO ANTONIO G()EZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Maltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 59f061c09023c416bb93fabdcb0e0c682ab989483e7bd26696f47132f569b20b
Documento generado en 10/10/2022 10:23:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—- 00031-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 897fd00942294b793321318d3c454a3¢77a497cd0f94930e19533198509b2691
Documento generado en 10/10/2022 10:23:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—- 00033-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Fot 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1e5ce6c0ea3e7a9816fd7¢c3e497436bda1063c09di8c61901102dec2990e9544
Documento generado en 10/10/2022 10:23:25 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—- 00036-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00069

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 23 de junio de 2022, mediante
el cual se decreto la terminacion del tramite por desistimiento tacito.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, ha tenido toda la intencion de cumplir las cargas procesales
solicitadas por el Despacho, por lo cual, junto con el recurso, aporta las
diligencias de notificacion realizadas anexando que, no es procedente
realizar el requerimiento del cual trata el art. 317 del C.G.P., en la
providencia admiraria por ser simultaneo al acto procesal de notificar.
Con todo, solicita que el auto objeto de reproche sea revocado o en su
defecto le sea concedida la apelacion.

CONSIDERACIONES

Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el opositor
y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el Despacho que
el recurso de reposicion formulado en contra del auto adiado el 23 de
junio de 2022, no tiene vocacion de prosperar, como quiera que la
determinacion alli adoptada, se encuentra ajustada a las previsiones
legales dispuestas para el efecto.

1. En primera medida, dispone el numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso que cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera
otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

De ahi que, vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.



No obstante, el juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2.- Respecto de la afirmacion del recurrente vale la pena senalar que,
el Juzgado admitio la demanda verbal solicitada, tal y como se observa en
el pdf. 05 del C1 del expediente digital, proveido ultimo en el que, a su
vez, se requirio a la parte actora para que conforme a lo reglado en el
articulo 317 del Coédigo General del Proceso, procediera dentro de los 30
dias siguientes a efectuar las diligencias tendientes a notificar a la parte
demandada, so pena de la declaracion de desistimiento tacito.

De ahi, se debe resaltar entonces que, el término otorgado por el
Despacho para adelantar los requerimientos realizados en proveido del 03
de marzo de 2022, vencieron el dia 25 de abril de 2022, 30 dias después
de haber sido notificada la providencia resenada, asi las cosas, se logro
vislumbrar en el expediente, que no existié impulso alguno para lograr la
notificacion del auto admisorio a la parte demandada, y si bien la parte
actora aporta junto con el recurso las constancias respectivas de los
tramites adelantados para notificar al demandado, lo cierto es que, en el
presente momento procesal se encuentran vencidos los términos legales.

A mas de lo anterior, respecto de la manifestacion del demandante de
que dicho requerimiento no se puede realizar simultaneamente al acto
procesal de notificacion, tenga en cuenta que dicho articulo, previene al
juzgador de realizar el requerimiento para notificar al demandado,
siempre y cuando existan cautelas pendientes por decretar, cuestion que
no ocurre en el presente asunto, pues nunca se iniciaron gestiones para
materializar medidas cautelares, dada la ausencia de caucion de la cual
trata el numeral 2° del art. 590 del C.G.P., por lo cual, al no existir
cautelas pendientes por practicar, era procedente el requerimiento
realizado en auto admisorio.

Evento del que se colige que la decision del Juzgado estuvo acorde a
los términos procesales dados a la parte para que cumpliera con la carga
impuesta, y con apego a las normas procesales, pues contrario a lo
advertido por la parte, dicho requerimiento no resulta arbitrario y
contrario a la ley, pues lo que se pretende es darle celeridad al asunto y
que justamente el expediente no quede al desdén de la parte actora.,
maxime cuando el estatuto procesal dispone términos de obligatorio
cumplimiento para emitid decision de fondo.

Asi las cosas, el Juzgado confirmara el auto recurrido, y negara la

alzada por improcedente, como quiera que se trata de un proceso verbal
sumario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, por lo
expuesto.



SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso de apelacion, por ser
este un asunto verbal sumario y de Ginica instancia.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a los numerales 2° y
6° del auto de fecha 23 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂv/()é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

g,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d4a62f95135d021c310905ee42e2bd14862118882b8e9cdi8749ac79dfe690d1
Documento generado en 11/10/2022 08:35:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: E]1 24 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00104
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Incorporese al plenario la documental vista en el pdf. 9-11 con la cual,
el extremo actor aporta la guia de envio de la notificacion efectuada al
extremo demandado.

2. En consecuencia, se requiere al extremo actor para que: i) aporte la
respectiva certificacion expedida por la empresa que adelant6é dicho
acto de enteramiento y ii) en caso de ser positiva la notificacion
proceda con la dispuesta en el articulo 292 del Estatuto Procesal.

Para el cumplimiento de lo anterior se le otorga 30 dias, so pena de
dar aplicacion a la sancion dispuesta en el articulo 317 del Estatuto
Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂo/()é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 96707bd830c1e29392caf5e81f46c6a7e34e04aalb19a9132572¢7a419b8df89
Documento generado en 10/10/2022 10:23:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00112
En atencion a la documental que antecede, el Despacho, dispone:

1. Incorporar la documental vista en el pdf. 13 del expediente digital, a
través de la cual el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar
la notificacién al ejecutado Eucario de Jesus Jiménez a la direccion
fisica informada en el libelo demandatorio.

2. Previo a oficiar a la entidad suramericana EPS. la parte interesada
debera intentar la notificacion a la direccion fisica calle 71 sur No.34-314
de Sabaneta (Antioquia); Informacion aportada en el formato de
solicitud de crédito de persona del Banco Davivienda.

3. Lo anterior en el término de treinta dias, so pena de dar aplicacion a
la sancion establecida en el articulo 317 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7¢b6523ce6189bb18184f14ac7447e1fb0872af74c3598d80523dee4b824dc7
Documento generado en 10/10/2022 10:23:37 PM
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022 ingresa para continuar

con el tramite correspondiente.

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00126

Atendiendo la manifestacion allegada al expediente via correo electronico el
pasado 8 de agosto (CI pdf. 13) por la parte demandante y como quiera que
se cumplen los requisitos establecidos en el art. 461 del C.G.P., para dar
por terminada esta diligencia, se accedera a lo solicitado, dando por

terminada esta actuacion. En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. DECLARAR TERMINADO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el
proceso ejecutivo de la referencia iniciado por Bancolombia S.A., en

contra de Martha Janneth Abril Mendoza.

2. Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las medidas
cautelares practicadas en este proceso, silas hay. Por Secretaria librense

los oficios correspondientes.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de

bienes que se llegaren a desembargar, procédase conforme a la regla de



prelacion de la ley sustancial o pongase los bienes desembargados a

disposicion de quien los requiera segin el caso. Oficiese.

3. Ordenar el desglose del titulo ejecutivo objeto de recaudo a favor del

extremo ejecutado. Déjense las constancias de ley.
4. Sin condena en costas, segun lo indicado en la solicitud de terminacion.
5. Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂv/oé Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

a9

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Multiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: bd040b1b1ce4fb9f4ac8e96fb770c03cd282617e389979b2cbb0a3e4513375a9
Documento generado en 10/10/2022 10:23:39 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: E]l 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00133
En atencion a la documental que antecede, el Despacho, dispone:

1. Incorporar la documental vista en el pdf. 9 del expediente digital, a
través de la cual el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar
la notificacion al ejecutado Sebastian Gustavo Peinia Cepeda a la
direccion fisica informada en el libelo demandatorio.

2. Previo a oficiar a la entidad EPS Famisanar S.A.S. la parte interesada
debera intentar la notificacion a la direccion electréonica
sebasregue.Ol@hotmail.com y a la fisica Calle 18 No 69 B-73 de esta
ciudad. Informacion aportada en el formato de solicitud de crédito de
persona del Banco Davivienda como en la demanda.

3. Lo anterior en el término de treinta dias, so pena de dar aplicacion a
la sancion establecida en el articulo 317 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAolry Laer T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ



JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

29,

-

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 189a731310e6a1957d4b2652b5535da446adb1932ae97e268fc536dd42943bd2
Documento generado en 10/10/2022 10:23:40 PM
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Constancia Secretarial: E]1 24 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00135

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a),
Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA, presenté demanda
ejecutiva singular de minima cuantia en contra de Maria Angélica Cepeda
Vargas a persiguiendo el pago de la obligacion derivada del pagaré allegado
como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 24 de marzo de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada la ejecutada se notifico, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020 sin que dentro del término
concedido para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion
alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avaluo de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.

Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:



PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 1.475.311 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA —Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Reptblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00144

En atencion a la documental que antecede el Despacho dispone:

1.- No tener en cuenta la notificacion efectuada al demandado Pedro José
Quesada Lesmes, toda vez que, la direccion fisica a la que se realizé dicho
acto de enteramiento no corresponde a la senalada en el libelo introductorio.

2.- En consecuencia, el Despacho no accede a la solicitud de oficiar a la
entidad prestadora de salud, hasta tanto no se acredite la imposibilidad de
efectuar las notificaciones a la direccion tanto fisica como electronica
indicadas en la demanda.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que, en el
término de treinta (30) dias, proceda a notificar la presente demanda en
debida forma a los demandados bajo los parametros de los articulos 291 y
292 del Codigo General del Proceso o bajo el imperio de la Ley 2213 de 2022,
so pena de dar aplicacion a la sancion establecida en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬁv/}é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—-00146-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—- 00158-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—-00161-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—-00162-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

G,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: cba3c130ba500db7d2380c399f3de825bcbb333d3761f7cb0d15¢7f5f702263
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Constancia Secretarial: E]l 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00166
En atencion a la documental que antecede, el Despacho, dispone:

1. Incorporar la documental vista en el pdf. 9 del expediente digital, a
través de la cual el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar
la notificacién al ejecutado Alejandro de Jesis Usuga Avendaiio a la
direccion fisica informada en el libelo demandatorio.

2. En consecuencia, y ante la solicitud planteada por el extremo actor,
teniendo en cuenta los lineamientos del articulo 43 del C.G.P., como
lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022 por secretaria oficiese a EPS
Suramericana para que aporten al proceso de la referencia, los datos
de notificacion como direccion fisica o electronica del prenombrado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Aol Gt ']
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

o

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario




Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 541acc21dfafal8cc808bf73eb853a5e6e8f50b7cd39ccc7713e424df9079e8d
Documento generado en 10/10/2022 10:24:03 PM
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00166

De la respuesta que precede allegada por Multiasistencia Transportes
S.A.S., con ocasion de la cautela decretada, pongase la misma en
conocimiento del extremo actor para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—-00167-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERQO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Por Secretaria dese tramite a la liquidacion del crédito presentada por una de

las partes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂw% Got 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

(LY

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 9c02b8d533b7603f2733010cc11d9429891d3e90eb5d4e5078cc9e74b8caadcf
Documento generado en 10/10/2022 10:24:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO Setenta y Cuatro (74) Civil Municipal de Bogota, D.C., convertido transitoriamente en
JUZGADO (56) CINCUENTA Y SEIS (56) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA, D.C.
Acuerdo PCSJA18-11127

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Proceso No.11001 40 03 074 2022—-00169-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del Juzgado, se

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR Ila liquidacion de costas elaborada por la secretaria de este
Despacho, de conformidad con el numeral 5° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso, por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂu/}é Sotr 7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

e,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 482549313e385e797e422f908287¢5¢988dc2a18b351bfc2bfbc93e54ad188¢cb
Documento generado en 10/10/2022 10:24:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00174

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a),
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.-AECSA, presento
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de Bleimar
Blandon Castaneda persiguiendo el pago de la obligacion derivada del
pagaré allegado como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 24 de marzo de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada el ejecutado se notifico, de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 sin que dentro del término concedido
para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion alguna
tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avalto de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.



Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 1.648.626 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA —Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofry Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00199

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a), Maria
Luisa Caballero presento demanda ejecutiva singular de minima cuantia en
contra de Martha Beatriz Moreno y Sergio Oliveira Bautista persiguiendo el
pago de los canones de arrendamiento causados desde mayo a diciembre de
2020 y enero a agosto de 2021.

Mediante providencia adiada el 14 de julio de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada los ejecutados se notificaron,
de conformidad con los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso,
sin que dentro del término concedido para ejercer su derecho de defensa
hayan propuesto excepcion alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones
de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avaltio de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.



Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 440.000 M/ cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA —Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

70

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00246

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a),
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.-AECSA, presento
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de Wilberto Arias
Torres persiguiendo el pago de la obligacion derivada del pagaré allegado
como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 31 de marzo de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada el ejecutado se notifico, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020 sin que dentro del término
concedido para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion
alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avalto de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.



Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 1.106.188 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA -Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofry Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00248

De la respuesta que precede allegada por Aliados Laborales S.A.S., con
ocasion de la cautela decretada, pongase la misma en conocimiento del
extremo actor para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/72«:/0{9 Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00248
En atencion a la documental que antecede, el Despacho dispone:

1. Incorporese al plenario la documental vista en el pdf. 9 a través del
cual el extremo actor acredita el acto de notificacion positiva conforme
el articulo 291 del Coédigo General del Proceso a la direccion
electronica del ejecutado.

2. En consecuencia, se requiere al extremo actor para que, proceda a
efectuar el tramite previsto en el articulo -292 ibidem, en el término
perentorio de 30 dias, so pena de dar aplicacion a la sancion dispuesta
en el articulo 317 del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: ¢l 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho

para proveer conforme al articulo 317.

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00251

Como quiera que, transcurrieron los términos otorgados en auto del 31 de
marzo de 2022 (C2 pdf.2 expediente digital), sin que se haya cumplido por
la parte demandante las cargas alli impuestas, con apoyo en lo normado en

el articulo 317 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1. DECRETAR la terminacion del tramite de la referencia por

DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso silas hubiere. Por Secretaria, librense los oficios

respectivos.

Si existieren embargos de remanentes, concurrentes, acumulados de bienes
que se llegaren a desembargar o créditos informados por la DIAN, procédase
conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial y ponganse los bienes

desembargados a disposicion de quien los requirié segun el caso. Oficiese.



3. ADVERTIR al demandante que al tenor de lo dispuesto en el literal f)
de la citada norma, no podra ejercer la acciéon aqui impetrada sino pasados

6 meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria.

4. Sin condena en costas por no encontrarse causadas de conformidad

con el numeral 8 del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

5. Condenar en perjuicios a la parte demandante, si se hubieren causado

(inc.3 art. 316 idem).

6. DESGLOSAR los documentos baculo de la acciéon junto con sus

anexos a la parte actora. Déjense las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
SAolto Loer 17
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

o

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E1 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00263

1.-De la respuesta que precede allegada por la Caja de Compensacion
Familiar de Narifio, con ocasion de la cautela decretada, pongase la misma
en conocimiento del extremo actor para lo pertinente.

2.- Por secretaria requiérase a las entidades bancarias a las que se le
comunico la medida cautelar (c2.pdf 7) para que informen al Despacho el
tramite dado al oficio No.01677-22 radicado en esa entidad con ocasion de
las medidas cautelares decretadas en el presente asunto o en su defecto
rindan el informe respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aollte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00263

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a),
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.-AECSA, presento
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de Marly del
Carmen Cordoba Ortiz persiguiendo el pago de la obligacion derivada del
pagaré allegado como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 21 de abril de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada la ejecutada se notifico, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020 sin que dentro del término
concedido para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion
alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avalto de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.



Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 1.386.070 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA -Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofry Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E]l 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00269
En atencion a la documental que antecede, el Despacho, dispone:

1. Incorporar la documental vista en el pdf. 9 del expediente digital, a
través de la cual el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar
la notificacién a la ejecutada Angy Paola Pajaro Puerta a la direccion
fisica informada en el libelo demandatorio.

2. En consecuencia, y ante la solicitud planteada por el extremo actor,
teniendo en cuenta los lineamientos del articulo 43 del C.G.P., como
lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022 por Secretaria oficiese a Salud
Total EPS para que aporten al proceso de la referencia, los datos de
su notificacion como direccion fisica o electronica de la prenombrada
y la informacion acerca de su empleador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂ!?/dé Gotxr T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00271

A fin de atender la solicitud allegada por la apoderada del extremo actor, el
Juzgado, Resuelve:

PRIMERO: Dado el desconocimiento de direccion fisica y/o electronica del
demandado Otoniel Garzon Segura, se decreta su emplazamiento de
conformidad con lo previsto en el articulo 293 del Codigo General del
Proceso.

Para el efecto, por Secretaria procédase de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Cumplido lo anterior, ingresar las diligencias al Despacho a fin de proveer
como corresponda.

SEGUNDO: Sin perjuicio de lo anterior, se reitera a secretaria la orden
emitida por esta Sede judicial en providencia anterior, respecto de oficiar a
la entidad alli mencionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofro Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00279

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a),
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.-AECSA, presento
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de Juan Martin
Gomez Aguirre persiguiendo el pago de la obligacion derivada del pagaré
allegado como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 21 de abril de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada el ejecutado se notifico, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020 sin que dentro del término
concedido para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion
alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avalto de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.



Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 918.781 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA -Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

70

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00290

En atencion a la documental que antecede, el Despacho Dispone:

UNICO: Conforme lo establece el numeral 2° del articulo 446 del Codigo
General del Proceso, se ordena a Secretaria el traslado de la liquidacion de
crédito presentada por la parte actora (pdf. 11 C1)al extremo ejecutado bajo
los lineamientos del inciso 2° del articulo 110 del Codigo General del
Proceso.

Vencido dicho termino ingresen las diligencias al Despacho para proveer
conforme a Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂv/}é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E]l 18 de agosto de 2022 ingresa al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00311
En atencion a la documental que antecede, el Despacho, dispone:

1. Incorporar la documental vista en el pdf. 9 del expediente digital, a
través de la cual el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar
la notificacion a la ejecutada Maria Teresa Trujillo Tobar a la
direccion fisica informada en el libelo demandatorio.

2. En consecuencia, y ante la solicitud planteada por el extremo actor,
teniendo en cuenta los lineamientos del articulo 43 del C.G.P., como
lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022 por Secretaria oficiese a EPS
Sanitas para que aporten al proceso de la referencia, los datos de su
notificacion como direccion fisica o electronica de la prenombrada.

3. Sin perjuicio de lo anterior, en aras de continuar con el tramite
procesal correspondiente, por celeridad procesal e independiente de
las resultas de lo dispuesto en el ordinal anterior y dada la
infructuosidad de efectuar la notificacion de la demandada a la
direccion fisica informada en el libelo, se decreta su emplazamiento
de conformidad con lo previsto en el articulo 293 del Codigo General
del Proceso.

Para el efecto, por Secretaria procédase de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.



Cumplido lo anterior, ingresar las diligencias al Despacho a fin de
proveer como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

547/()6 Fot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

19,

-

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00312

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a),
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.-AECSA, presento
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de Ramirez
Carranza Angela persiguiendo el pago de la obligacion derivada del pagaré
allegado como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 28 de abril de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada la ejecutada se notifico, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020 sin que dentro del término
concedido para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion
alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avalto de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.



Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 619.654 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA -Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

70

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E]1 24 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00363

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a), ITAU
CORPABANCA COLOMBIA S.A., presentéo demanda ejecutiva singular de
minima cuantia en contra de Lorena Marcela Gonzalez Ruiz a persiguiendo
el pago de la obligacion derivada del pagaré allegado como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 12 de mayo de 2022, el Juzgado libro
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada la ejecutada se notifico, de
conformidad con el Decreto 806 de 2020 sin que dentro del término
concedido para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion
alguna tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avaluo de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.

Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.



SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 1.771.877 M/ cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA —Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion presentado en tiempo.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C
Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00407

Decide el Despacho el recurso de reposicion formulado por la
demandante en contra del auto adiado el 21 de julio de 2022, mediante
el cual se libr6 mandamiento de pago.

EL RECURSO

Aduce la recurrente que, dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el despacho debia liquidar en el mandamiento de pago, los
intereses moratorios sobre el capital adeudado a la tasa maxima legal
establecida por la Superintendencia Financiera y no de conformidad con
lo establecido en el art. 1617 del Codigo Civil, pues de conformidad con el
laudo arbitral base de recaudo, los reclamados por el actor en el escrito
de reposicion, son los que corresponden. Con todo, solicita que el auto
objeto de reproche sea revocado.

CONSIDERACIONES

1. Para el caso bajo estudio, de acuerdo a lo planteado por el
opositor y el tramite procesal surtido en el expediente, encuentra el
Despacho que el recurso de reposicion formulado en contra del auto
adiado el 21 de julio de 2022, tiene vocacion de prosperar, por lo que pasa
a explicarse.

2.- En efecto, el laudo arbitral que sirve de baculo de la ejecucion tiene
por convocada a la compania Mundo Automotriz Express S.A.S., una
entidad que en su constitucion y funcionamiento se encuentra
gobernadas por normas mercantiles como el Codigo de Comercio y las
Leyes 222 de 1995y 1258 de 2008.

Por la denominacion social de dicha sociedad “Automotriz” (articulo
373 del Estatuto Mercantil) implica que la citada compania tiene por
objeto social el desarrollo de actividades relacionadas con automotores,
entre las que se encuentra la del litigio decidido en el citado laudo arbitral,
vale decir, el “contrato de compraventa del vehiculo de servicio publico
(taxi) Hyundai Atos Prime GL modelo 2005 identificado con placa
VDG805”.

Es decir, que la citada compania es un comerciante y el contrato
litigado en el proceso arbitral, cuyo laudo aqui se ejecuta, hace parte de
su objeto social, lo cual implica que es un asunto de caracter mercantil;

2



independientemente de que el senor JOSE DOMINGO MORA
CONTRERAS sea comerciante o no.

Esto se debe a la calidad de comerciante de la citada compania, por lo
que ella realiza actos mercantiles subjetivos (otros los llaman
relativamente mercantiles o actos mixtos), donde se consideran
mercantiles por presuncion legal (iuris tantum), cuando quien los realiza
tiene la calidad de empresario, verbigracia, las obligaciones que contrae
en desarrollo de sus actividades!. De ello da fe el articulo 21 del Codigo
de Comercio al establecer que “se tendran asi mismo como mercantiles
todos los actos de los comerciantes relacionados con actividades o
empresas de comercio”.

Por lo tanto, si las obligaciones reconocidas por la justicia arbitral
hacen parte de un asunto mercantil, denota por los articulos 1° y 884 del
Codigo de Comercio que los intereses a reconocer son los mercantiles.

Prospera, por ende, la reposicion estudio.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: REPONER la providencia impugnada, por lo expuesto.

SEGUNDO: Dejar sin efecto el numeral 2° del ordinal primero del
auto del 21 de julio de 2022, el cual quedara asi:

2. “Por los intereses moratorios mercantiles, a la tasa mas alta
permitida por la ley, sobre el capital del numeral 1, desde el dia 15 de
octubre de 2021 y hasta su efectivo pago, de conformidad con el articulo
884 del Estatuto Mercantil”.

En lo demas sigue enhiesta la providencia impugnada.

TERCERO: Por Secretaria remitanse los oficios de embargo
requeridos por el actor, para continuar el asunto del epigrafe y
contabilizar los términos correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/720/){7 Lot T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

INARVAEZ GARCIA, José Ignacio. Derecho mercantil colombiano: Parte general.
Octava edicion. Bogota. Legis. 1999. 134.
3
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Constancia Secretarial: El 18 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00439

A través de apoderado(a) judicial debidamente constituido(a), JJ
Cobranzas y Abogados S.A.S, presenté demanda ejecutiva singular de
minima cuantia en contra Paola Marcela Alvarez Ocampo persiguiendo el
pago de la obligacion derivada del pagaré allegado como base de recaudo.

Mediante providencia adiada el 26 de mayo de 2022, el Juzgado libré
mandamiento en la forma requerida por la parte actora.

De la orden de apremio arriba senalada la ejecutado se notifico, de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 sin que dentro del término concedido
para ejercer su derecho de defensa haya propuesto excepcion alguna
tendiente a desvirtuar las pretensiones de la demanda.

Senala el inciso final del articulo 440 del C.G.P. que, dentro de esta
clase de actuaciones, si la parte ejecutada no propone excepciones, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y avalto de
los bienes embargados y los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas a los ejecutados.

Como quiera que en el presente asunto se encuentran cumplidas las
anteriores condiciones, es del caso proceder de conformidad, maxime si no
se encuentra vicio ni causal que pueda llegar a invalidar lo actuado.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion tal como se ordend en el
auto de mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: LIQUIDAR el crédito en la forma prevista por el art. 446
del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandada. Tasense. Se fija
como agencias en derecho la suma de $ 1.678.013 M/cte.

CUARTO: En firme la liquidacion de costas practicada, conforme lo
dispuesto en los articulos 8° y 12 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre del 2013 de la Sala Administrativa del CSJ, y Acuerdo PCSJA17-
10678 del 26 de mayo de 2017, por secretaria remitase la actuacion de
marras a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALES DE
BOGOTA -Reparto-, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂt’/{)é Lot FT7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

YT

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 01 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho con recurso de reposicion.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00491

Atendiendo las manifestaciones allegadas al expediente por el actor y en
atencion al informe secretarial que antecede, debe precisarse al
recurrente que, por error involuntario de digitacion no sé transcribieron
de manera discriminada las cuotas de administracion adeudadas de las
anualidades 2020, 2021 y 2022, pese a que sus valores se tuvieron en
cuenta en la suma total del mandamiento; obligaciones que se encuentran
debidamente acreditas en el certificado de deuda aportado. Asi las cosas
y de conformidad con el articulo 286 del C.G.P., se corregira dicha
providencia.

Ahora bien, por sustraccion de materia, dado que el error fue
estrictamente de digitacion, y no se vulnera derecho fundamental alguno,
ni se trasgrede el derecho sustancial de las partes, esta Judicatura se
abstendra de resolver el recurso de alzada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- CORREGIR la providencia del 16 de junio de 2022, notificada por
estado el dia 17 del mismo mes y ano (pdf.09), en punto a precisar que:

- Se adiciona al numeral primero del mandamiento de pago la
discriminacion de las cuotas adeudadas en las anualidades de 2020,
2021 y 2022, sin que esto modifique el valor total de la obligacion el cual
corresponde a la suma de $3.003.728,00 m/cte., esto de conformidad al
certificado de deuda base de recaudo:

ANO 2020 CUOTA CUOTA SANCION FECHA EXIGIBILIDAD

MESES | ADMINISTRACION | EXTRAORDINARIA | ASAMBLEA |
.i'nl"'rl-' q? 'rm D:-'.'.?-:'ﬂ
4 . : i = = J
Febrero 32.000 01-03-20
Marzo 32.000 01-04-20
Abril 34,000 01-05-20

Mavo 34,000 01-06-20



!unrr.l =1 T 34000 01-07-20
Julio : 34,000 | 01-08-20
Agosto f 34,000 | 01-09-20
Septiembre | 34.000 | 01-10-20
Octubre 34.000 | 01-11-20
Noviembre | 34.000 | 01-12-20 |
| Diciembre _ 34.000 72.400 01-01-21 |
TOTAL 2020 |
402.000 | 72.400
| ARO 2021 CUOTA CUOTA | SANCION |FECHA EXIGIBILIDAD |
MESES | ADMINISTRACION | EXTRAORDINARIA | ASAMBLEA ]
Enero | 34.000 ' 01-02-21 |
| Febrero 34.000 6.000 | 01-03-21
iMarm _ _34_09“‘ 01-04-21
Abril . 34.000 | 01-05-21
| Mayo | 34.000 ] . 1 010621
Junio 34.000 | 01-07-21
duio | 34.000] = _ __ o1082)
Agosto | 34.000 | | 00921
septiembre | 34.000 | | _01-10-21
Octubre 34,000 | ' 01-11-21
Noviembre 34.000  01-12-21
Diciembre 34.000 01-01-22
TOTAL2021 | ~ 408.000| 6.000
AR02022 |  CUOTA CUOTA | SANCION | FECHA EXIGIBILIDAD
__ MESES | ADMINISTRACION | EXTRAORDINARIA | ASAMBLEA B
\Enero | 34.000 01-02-22
TOTAL 2022 |  34.000 B |

En lo demas se conserva incolume la providencia en cuestion.

2.- Se advierte al demandante que debera notificar junto con el
mandamiento de pago, el presente auto que lo corrige. Notifiquense
ambas providencias de conformidad con los lineamientos contemplados

en los articulos 291 y 292 del C.G.P., o en su defecto art. 8 de la Ley 2213
de 2022.

3.- Por Secretaria procédase de conformidad y remitanse los

correspondientes oficios contentivos de cautelas, con las anotaciones del
caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Zaer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

Vi, s

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E]1 24 de agosto de 2022, ingresan las diligencias
para continuar con el tramite pertinente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00567

Ante lo pretendido por el extremo actor, por ser procedente, por Secretaria
oficiese a las entidades bancarias a las que se comunicé la medida cautelar
Decretada en auto que antecede para que, informen el tramite dado al oficio
No.1842-22 del pasado 1 de agosto de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Laer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA

JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

JOSE IAMEU‘L&HVAJAL

Secretario
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Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022 ingresa para continuar
con el tramite correspondiente.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00567

Atendiendo la documental que antecede, el Juzgado, RESUELVE:

1. Tener en cuenta la renuncia que hace el abogado Juan Camilo
Saldarriaga Cano al poder otorgado por el demandante.

2.- RECONOCER personeria para actuar a Catalina Rodriguez Arango
como apoderada del extremo demandante, de conformidad con el poder
conferido y las facultades enunciadas en el art. 77 del C.G.P.

3.- Incorporar la documental vista en el pdf. 14 del expediente digital, a
través de la cual el extremo actor acredita la imposibilidad de efectuar la
notificacion conforme los lineamientos del articulo 291 a la direccion fisica
informada en el libelo.

4.- Se requiere al extremo actor para que proceda a efectuar la notificacion
conforme los lineamientos del articulo 291 y 292 del Codigo General del
Proceso o conforme la Ley 2213 de 2022 a la direccion electronica senalada
en la demanda. Lo anterior en un término de treinta (30) dias so pena de
dar aplicacion a la sancion establecida en el articulo 317 del Codigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofro Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: E1 24 de agosto de 2022, se allega solicitud de
comision por el area de reparto.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00639

En atencion a la documental que antecede y de conformidad con el Acuerdo
PCSJA17-10832 del Consejo Superior de la Judicatura, el Juzgado,
RESUELVE:

l.-Auxiliar la presente comision y en consecuencia se ORDENA
comisionar a la Alcaldia Local de la Zona Respectiva donde se encuentra
ubicado el bien inmueble y/o comandante de la estacion de policia de la
misma zona para que se adelante la diligencia.

2.-Para lo cual el funcionario comisiona tendra la facultad de designar y
relevar secuestre, a quien se le fija como gastos la suma de $200.000, en
cumplimiento a lo preceptuado en el inciso 3° numeral 1 del articulo 48
idem. Librese el Despacho comisorio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂo/()é 2y
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022 ingresa para correccion
de providencia.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00648

De conformidad con el articulo 286 del Codigo General del Proceso, el
Juzgado, RESUELVE:

1.-Corregir el ordinal primero de la providencia del pasado 14 de julio de
2022 (pdf. 12 Cuaderno 1) en punto a precisar que:

Se libra mandamiento de pago por la via del proceso ejecutivo de minima
cuantia en favor de TITULARIZADORA COLOMBIANA HITOS S.A. COMO
ENDOSATARIA DEL BANCO DAVIVIENDA S.A., y no como quedo alli

estipulado.

2.- Secretaria tramite el oficio ordenado con ocasion de la cautela decretada
en el presente asunto conforme lo estipulado en la Ley 2213 de 2022.

3.-Efectuado lo anterior, se requiere a la parte demandante para que, en el
término de treinta (30) dias, proceda a notificar la presente demanda ya sea
bajo los parametros de los articulos 291 y 292 del Coédigo General del
Proceso o en su defecto tal y como lo dispone el articulo 8° de la Ley 2213
de 2022., so pena de dar aplicacion a la sancion establecida en el articulo
317 del Codigo General del Proceso.

Se advierte al extremo actor que, con el acto de enteramiento debera
notificar la providencia del pasado 14 de julio junto con la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬁv/}é A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 24 de agosto de 2022 ingresa con renuncia
poder.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00743

Atendiendo la documental que antecede, el Juzgado, RESUELVE:

1. Tener en cuenta la renuncia que hace la abogada Ayda Lucy Ospina Arias
al poder otorgado por el demandante.

2.- RECONOCER personeria para actuar a Consultorias e Inversiones Aloa
S.A.S. como apoderada del extremo demandante, de conformidad con el
poder conferido y las facultades enunciadas en el art. 77 del C.G.P.

3.- Se Requiere a Secretaria para que elabore las comunicaciones
ordenadas con ocasion de las cautelas decretadas en auto del pasado 11 de
agosto. Tramitense bajo los parametros de la Ley 2213 de 2022.

Efectuado lo anterior, la parte demandante cuenta con el termino de treinta
dias para notificar la demanda, so pena de dar aplicacion a la sancion
establecida en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofro Loty T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 049515fb87615c5437013fa20d009e8f6a97 188b139bbf47ae23b7a30bde 1623
Documento generado en 10/10/2022 10:24:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 8 de septiembre de 2022 ingresa al Despacho
para revisar el auto proferido por esta Sede Judicial el pasado 29 de agosto
de 2022.

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota, D.C., trece de octubre de dos mil veintidos
Radicacion 2022-00892
En atencion a la documental que antecede, el Juzgado Resuelve:

Primero: vista la constancia secretarial que antecede el Despacho deja sin
valor y efecto alguno el auto proferido por esta Sede Judicial el pasado 29
de agosto a través de la cual se dispuso negar el mandamiento de pago.

Lo anterior teniendo en cuenta que la actuacién no corresponde a lo
peticionado en la demanda.

Segundo: Dado que, la demanda reune las exigencias de ley consagradas en
los articulos 419 y 421 del Coédigo General del Proceso, y demas normas
concordantes, el Juzgado ADMITE el proceso monitorio incoado por JORGE
RICARDO CONVERS VELEZ, en contra de AGRUPACION DE VIVIENDA
IBERIA 2.0. P.H.

Tercero: REQUERIR a AGRUPACION DE VIVIENDA IBERIA 2.0. P.H. para
que, en el plazo de diez (10) dias pague las siguientes sumas de dinero: i) $
14.500.000 M/Cte.; ii) 9.874.5000 M/cte. O en su defecto, exponga en la
contestacion de la demanda las razones concretas que les sirven de sustento
para negar total o parcialmente la deuda reclamada.

Cuarto: ORDENAR la notificacion de este auto al extremo demandado en
forma personal (sentencia C-031 de 2019 de la H. Corte Constitucional), con
la advertencia de que, si no paga o no justifica su renuencia, se dictara
sentencia que no admite recursos y constituye cosa juzgada, en la cual se
condenara al pago del monto reclamado, de los intereses causados y de los
que se causen hasta la cancelacion de la obligacion.



Quinto: se le requiere para que en el término de treinta (30) dias proceda a
notificar de la demanda a la parte accionada, so pena de la declaracion de
desistimiento tacito de la demanda, conforme al art. 317 ib.

Sexto: Se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses
mas, de conformidad con el art. 121 del C.G.P., dada la carga laboral
asignada al Despacho.

Séptimo: IMPRIMIR al presente asunto el tramite establecido en el articulo
421 ibidem.

Octavo: RECONOCER personeria juridica para actuar en el presente
asunto al abogado Jocman Luis Miguel Sanabria quien representa los
intereses del extremo demandante.

Noveno: Secretaria proceda a corregir las anotaciones respectivas en el
Sistema de Gestion Siglo XXI, teniendo en cuenta lo aqui decidido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aol Lot T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

Yz

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho vencido en silencio término para subsanar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00939

De conformidad con la constancia secretarial que antecede y como quiera
que la parte demandante no cumplié con lo solicitado en auto inadmisorio
(pdf.06), en concordancia con el art. 90 del C.G.P., el Juzgado
RESUELVE:

1.-RECHAZAR la presente demanda.

2.-DEVOLVER por secretaria devuélvanse los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂc)/()é 2y
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequefias Causas Y Competencias Mltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-00957

Teniendo en cuenta que el titulo base de la accion reune los requisitos
previstos por el articulo 48 de la Ley 675 de 2001, y los senalados en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: Librar orden de pago por la via EJECUTIVA, en favor de
CONJUNTO RESIDENCIAL CIUDAD TINTAL SUPERMANZANA 3
SUPERLOTE 1 P.H., y en contra de YUDY FRANCELY CALA y JHON
ALEXANDER SANTOS MORALES por los siguientes conceptos y sumas.

1. Por concepto de cuotas de administraciéon, como se discrimina en
la tabla a continuacion:

1. Porla suma de SIETE MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS [£7.552). por concepto
del saldo insoluto de la cuota de odministracién comespondiente al mes de enero de
2012, con fecha de vencimianto &l 31 de enero de 2012.

2. Poriosuma de TREINTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS ($34.400], por concepto
del saldo insoluto de la cuota de adminisiracidon corespondiente al mes de febrero de
2012, con fecha de vencimiento &l 28 de febrero de 2012.

3. Poriosuma de TREINTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS [$34.400), por conceplo
del soido insoluto de la cuota de administracion comespondienta al mas de marzo de
2012. con fecha de vencimiento i 31 de marzo de 2012,

4. Porig suma de TREINTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS [$34.400). por conceplo
del saido insoluto de lo cuoiao de administracidn comespondiente al mes de obvii de
2012 con fecha de vencimiento &l 30 de abril de 2012,

5. Porlosuma de TREINTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS [$34.400), por concepio
del soido insoiuto de la cuota de administracidon comespondiente al mes de mayo de
2012, con fecha de vencimiento &l 31 de mayo de 2012

&. Porlosumna de TREINTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS [$34.400], por concepio
del soldo insoluto de la cuota de administracidn comespondients al mes de junio de
2012, con fecha de vencimiento &l 30 de junio de 2012,

7. Porlgsuma de TREINTA Y CUATRO MIL CUATRCCIENTOS PESOS [$34.200), por concepto
del saldo insoluto de la cuota de adminisiracidn comespondiente al mes de juio de
2012, con fecha de vencimlento el 31 de julio de 2012.

B. Porlosumo de TREINTA ¥ CUATRC MIL CUATROCIENTOS PESOS ($34.400). por concepio
del saldo insoluto de la cuota de administracidn comrespondiente al mes de agosto de
2012, con fecha de vencimiento el 31 de agosto de 2012,

9. FPorla suma de TREINTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS [$34.400), por concepto
delsaoldo insoluto de la cuota da administracion comaspondiente al mes de sepliembre
de 2012, con fecha de vencimiento el 30 de sepfiembre da 2012,

10. Por lo suma de TREINTA Y CUATRC MIL CUATROCIENTOS PESOS [534.400). por concepto
del saldo insoluto de la cuota de administracion comespondienta al mes de ociubre de
2012, con fecha de vencimiento el 31 de octubre de 2012.



11. Por lo suma de TREINTA Y CUATRC MIL CUATROCIENTOS PESOS ($34.400), por concepto
del saldo insoluto-de la cuota de administracion comespondiente ol mes de noviembore
de 2012, con fecha de vencimienio el 30 de noviembre de 2012

12. Por la suma de TREINTA ¥ CUATRO MIL CUATROCIENTOS PESOS [$34.400), por concepio
del saldo insoluto de la cuota de administracion comespondiente al mes de diciembre
de 2012 con fecha de vencimiento el 31 de diciembre de 2012,

13. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($36.000). por concepto del soldo insoluto de
la cuoto de administracion comespondlente ol mes de enaro de 2013, con fecha de
vencimisnto &l 31 de enerc de 2013,

14. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($36.000). por concepio del saido insoluto de
la cuota de administracion corespondiente ol mes de febrero de 2013, con fecha de
vencimiento el 28 de febrero de 2013,

15. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($34.000), por concepto de! soido insoiufo de
lo cuoto de aodministracion comespondiente ol mes de marzo de 2013, con fecha de
vencimiento &l 31 de marzo ds 2013,

16, Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($34.000), por conceptio del saldo insoiuto de
la cucta de administracidén comespondiente al mes de abril de 2013, con fecho de
vencimiento & 30 de obril de 2013.

17. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESCS ($34.000). por concepio del saldo insciuto de
la cuoio de administracion comaespondiente al mes de mayo de 2013, con fecha de
vencimiento el 31 de mayo de 2013.

18. Por lo surna de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($36.000). por concepto del soido insoluto de
lo cucta de adminisiracion comrespondente al mes de junic de 2013, con fecha de
vencmiento el 30 de junio de 2013.

19. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS [$34.000). por concepto del soido insoiufo de
la cuota de odministracién comespondiente al mes de jullo de 2013, con fecha de
vendmiento &l 31 de julic de 2013,

20. Por lo suma de TREINTA Y SEIS MIL PESCS [$36.000), por concepto del saldo insoluto de
la cuota de administracion comrespondiente al mes de ogosto de 2013, con fecho de
vencimiento &l 31 de agosto de 2013,

21. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($34.000). por concepfo del saldo insoluto de
la cuota de administracion corespondiente al mes de sepfiembre de 2013, con fecha
de vencimiento &l 30 de septiembre de 2013.

22. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($35.000). por concepto del saldo insoluto de
la cuota de adminisiracién corespondiente al mes de octubre de 2013, con fecha de
vencimiento & 31 de oclubre de 2013.

23. Por la suma de TREINTA Y SEIS MIL PESOS ($34.000). por concepto del saldo insoluto de
lo cuota de administracion comrespondiente al mes de noviembre de 2013, con fecha
de vencimiento el 30 de noviembre de 2013,

24. Por lo suma de TREINTA ¥ SEIS MIL PESCS [$34.000). por concepto del saldo inscluto de
la cuota de administracion comespondiente al mes de diciembre de 2013. con fecha
de vencimiento &l 31 de diclemire da 2013.

25. Por lo suma de TREINTA Y OCHO MIL PESOS [$38.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuofa de administracién corespondiente al mes de enero de 2014, con fecha de
vencimiento &l 31 de enero de 2014,

24, Por la suma de TREINTA ¥ OCHO MIL PESOS ($38.000]. por concepio del saldo insoluto
de la cuota de administracién correspondiente al mes de febrero de 2014, con fecho
de vencimiento el 28 de febrero de 2014,

27. Por la suma de TREINTA Y OCHO MIL PESOS ($38.000]. por concepto del saido insoiuto
de lo cuota de administrocion corespondiente al mes de morzo de 2014, con fecha de
vencimiento &l 31 de marzo de 2014,

28. For lo suma de TREINTA ¥ OCHO MIL PESOS [$38.000). por concepto del saldo insoluto
de la cucta de administracién corespondiente al mes de abril de 2014, con fecha de
vencimianto e 30 de abrll de 2014.

2%. Por la suma de TREINTA ¥ OCHO MIL PESOS ($38.000). por concepio del saido insoluto
de la cuota de administracion correspondiente ol mes de mayo de 2014, con fecha de
vencimiento &l 31 de mayo de 2014.

30. Por la suma de TREINTA Y OCHO MIL PESOS ($38.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de administracién corespondiente al mes de junio de 2014, con fecha de
vencimiento el 30 de junio de 2014.

31. Por lo suma de TREINTA ¥ OCHO MIL PESOS ($38.000). por concepto del saldo insoluio
de la cuota de administracion comespondiente al mes de julio de 2014, con fecha de
vencimiento el 31 de julio de 2014,

32. Por la suma de TREINTA Y OCHO MIL PESOS ($38.000). por concepto del saldo insoluto
de o cuota de adminisfracién comrespondiente al mes de ogosio de 2014, con fecha
de vencimiento el 31 de agosto de 2014,

33. Por lo suma de TREINTA Y OCHO MIL PESOS [$38.000). por concepto del saldo insolufo
de o cuota de administracion comrespondiente al mes de sepfiembre de 2014, con
fecha de vencimiento el 30 de sepilembre de 2014,



34, Por la suma de TREINTA ¥ OCHO MIL PESOS ($38.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de odministrocion corespondiente ol mes de octubre de 2014, con fecha
de vencimiento el 31 de octubre de 2014,

35. Por la suma de TREINTA Y QCHO MIL PESOS ($38.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de odminisiracion comespondiante al mas de noviembre de 2014, con
fecho de vencimiento el 30 de noviembre de 2014,

34. Por la suma de TREINTA ¥ QCHO MIL PESOS [$38.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuoto de adminisfracién comespondente al mes de diciembre de 2014, con
fecha de vencimiento el 31 de diciembre de 2014,

37. Por la suma de CUARENTA MIL PESQOS [$40.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de odminisfracion comrespondientie al mes de enero de 2015. con fecha ds
vencimiento &l 31 de enero de 2015.

38. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS [$40.000]. por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administracion comespondiente al mes de febrero de 2015, con fecha de
vencimiento el 28 de febrero de 2015.

3%. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS [$40.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuoia de adminisiracién comespondiente al mes de marzo de 2015, con fecha de
vencimiento el 31 de marzo de 2015.

40. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepio del saldo insoluto de la
cuota de administracidn cormrespondiente al mes de abrll de 2015, con fecha de
vencimiento &l 30 de abril de 2015.

41. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepto del saido insoluto de la
cuota de odministrocién comespondiente ol mes de moyo de 2015, con fecha de
vencimiento e 31 de mayo de 20185.

42, Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administracion correspondiente al mes de junio de 2015, con fecha de
vencimiento el 30 de junio de 2015,

43. Por la suma de CUARENTA MIL PESCS ($40.000). por conceptfo del saido insoluto de la
cuota de administracion comespondiente al mes de jullo de 2015. con fecha de
vencmiento &l 31 de julio de 2015.

44, Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administracién comrespondiente al mes de agosto de 2015, con fecha de
vencimiento el 31 de agosto de 2015.

45, For la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepio del saldo insoluto de la
cuoto de administracion comespondiente ol mes de septiembre de 2015, con fecho de
vencdmiento &l 30 de septiembre de 20135,

44. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administracién comespondiente al mes de octubre de 2015. con fecha de
vencimiento &l 31 de oclubre de 2015.

47. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepto del saido insoluto ds lo
cuota de administracion correspondiente al mes de noviembre de 2015. con fecha de
vencimiento &l 30 de noviembre cde 2015,

48. Por la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administrocidon comrespondiente al mes de diciembre de 2015, con fecha de
vencimianio &l 31 de diciembre de 2015,

4%, Por lg suma de CUARENTA Y TRES MIL PESOS (343.000). por concepio del soldo insoluto
de lo cuota de administracién comrespondiente ol mes de enero de 2014, con fecha de
vencimiento al 3] de enaro de 2014.

S0. Por la sumo de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.400), por concepto del
saldo insoluto de la cuota de administracion corespondiente o mes de febrero de
2015. con fecha de vencimlento el 28 de febrero de 2014,

§1. Por ia suma de CUARENTA Y DOS MIL SESCIENTOS PESOS ($42.400), por concepfo del
saldo insoluto de la cuota de administracion comespondiente ol mes de marzo de 2014,
con fecha de vencimiento el 31 de morzo de 2016.

52 Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SESCIENTOS PESOS {$42.400). por concepto del
saldo insoluto de la cuota de odministrocion correspondiente ol mes de abril de 2014,
con fecha de vencimiento &l 30 de abril de 20146.

53. Por la sumo de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.600), por concepto del
saido insoiuto de la cuota de administracion corespondiente ol mes de maye de 2014,
con fecha de vencimiento el 31 de mayo de 2014,

54, Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.400). por concepto del
saldo insoluto de ia cuota de odministrocion comespondiente al mes de junio de 2014,
con fecha de vencimiento &l 30 de junio de 2014,

55, Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.600), por concepto del
saldo insolute de lo cuota de administracion comespondiente ol mes de julio de 2016,
con fecha de vencimiento el 31 de julio de 2014.

54. Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.400), por concepto del
saido insoiuto de la cuota de administracién corespondiente a mes de agosto de 2018,
con fecha de vencimiento el 31 de agosto de 2014,



§7. Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.6400), por conceptlo dei
saldo insoluto de la cuota de administracién comrespondiente ol mes de sepfiembre de
2014, con fecha de vencmiento el 30 de septiembre de 2014,

58. Por lo suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.600). por concepio del
saldo insoluto de la cuota de administracidn comrespondiente al mes de octubre de
2016, con fecha de vancimiento el 31 de octubre de 2014,

59, Por la sumo de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.400), por concepio del
soldo intoluto de la cuota de administracion comaspondiente ol mes de noviembre de
2014, con fecha de vencimiento el 30 de noviembre de 2014,

&0, Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.400), por concepio del
saldo insoluto de la cuota de administracién comespondiente al mes de diciembre de
2014, con fecha de vencimiento el 31 de diciembre de 2014.

&1. Por la suma de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS (342.600). por concepto del
saldo insoluto de la cuoia de adminisiracion corespondiente al mes de enero de 2017,
con fecho da vencimisnto = 31 de enero de 2017.

&2, Por lo sumao de CUARENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS PESOS ($42.400), por conceplo del
saldo insoluto de la cuota de administracion comrespondiente al mes de febrero de
2017, con fecha de vencimiento el 28 de febrero de 2017,

&3, Por lo suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$46.000). por concepio del saldo Insoluto
de la cuota de administracion comespondiente al mes de marzo de 2017, con fecha de
vencimiento & 31 de marzo de 2017.

&4. Por lo sumao de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS ($46.000), por concepio del soldo insoluto
de la cuota de administracién corespondiente al mes de abri de 2017, con fecha de
vancimianto & 31 de abril de 2017,

&5, Por la suma de CUARENTA 'Y SEIS MIL PESOS ($44.000), por concepto del saldo insoluto
de la cuota de administracion corespondiente al mes de mayo de 2017, con fechade
vencimiento el 31 de mayo de 2017,

&é. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$46.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de administracion comespondente al mes de junio de 2017, con fecha de
vencimiento el 30 de junio de 2017.

&7. Por lo suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$44.000). por concepfo del salde insoluto
de la cuota de administrocién corespondiente al mes de julio de 2017, con fecha de
vencimiento el 31 de julio de 2017,

48. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS ($44.000), por concepfo del saldo insoluto
de la cuota de administracién comespondiente al mes de agosto de 2017. con fecho
de vencimiento el 31 de agosto de 2017,

&9. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$46.000), por concepto del saldo insoluto
de lo cuoto de odministracion comespondiente al mes de septfiembre de 2017, con
facha de vencimiento el 30 de septiembre de 2017,

70. Por lo sumo de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$44.000), por concepio del soido insoluto
de la cuoia de administracion comespondiente al mes de octubre de 2017, con fecha
de vancimiento el 31 de octubre da 2017,

71. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS ($44.000), por concepfo del saldo insoluto
de la cuofa de administraocion comespondiente al mes de noviembre de 2017, con
fecha de vencimiento el 30 de noviembre de 2017.

72. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS ($44.000), por concepio del saldo insolute
de la cuota de administracién comespondiente al mes de diclembre de 2017, con
fecha de vencimiento el 31 de diciembre de 2017.

73. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$46.000]. por concepto del saldo insoluto
de la cuota de odministracion comrespondiente al mes de enero de 2018, con fecha de
vencimiento el 31 de enero de 2018,

74, Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$46.000), por concepto del saldo insoluto
de la cuota de administracion comrespondiente ol mes de febrero de 2018, con fecha
de vencimienfo el 28 de febrero de 2018,

75. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$44.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de odministracion coraspondiente al mes de marzo de 2018, con fecha da
vencimiento &l 31 de marzo de 2018.

76. Porlasuma de CUARENTAY OCHO MIL PESOS ($48.000), por concepte del saldo insoluto
de la cuota de adminisiracion comespondiente al mes de abrill de 2018, con fecha ds
vencimiento el 30 de abril de 2018,

77. Por lasuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS ($48.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de adminisiracion comespondiente al mes de mayo de 2018, con fecha de
vencimiento el 31 de mayo de 2018,

78. Por lasuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS ($48.000]. por concepto delsaldo insoluto
de lg cuoia de adminisfrocion comrespondiente al mes de junio de 2018. con fecha de
vencimiento &l 30 de junio de 2018.

79. Porlasuma de CUARENTAY OCHO MIL PESOS [$48.000). por concepto del salde insoluto
de la cuota de administracidn correspondiente al mes de julio de 2018, con fecha de
vencimiento el 31 de Julio de 2018,



B0. Porlasuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS ($48.000). por concepio del saldo insoluto
de la cuota de administracién corespondiente al mes de ogosto de 2018, con fecha
de vencimienio el 31 de agosto de 2018,

81. Porlosuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS ($48.000), por concepto del saldo insoluto
de lo cuota de adminisiracién comrespondiente al mes de septiembre de 2018, con
fecha de vencimiento &l 30 de septiembre de 2018.

B82. Porlasuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS [$48.000). por concepto deil saldo Insoluto
de la cucta de administracién corespondiente al mes de octubre de 2018, con fecha
de vencimiento el 31 de octubre de 2018.

83. Porlasuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS [$48.000). por concepflo del saldo insoluto
de lg cuota de administracion comespondiente al mes de noviembre de 2018, con
fecha de vencimiento &l 30 de noviembre de 2018.

B4. Porlasuma de CUARENTA Y OCHO MIL PESOS [$48.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de odministracién comespondiente al mes de diciembre de 2018, con
facha de vencimiento el 31 de diciembre de 2018,

85. Porlasuma de CUARENTA 'Y OCHO MIL PESOS [$48.000). por concepto del saldo insoluto
de lo cuota de administracién corespondiente al mes de enerc de 2019, confecha de
vencimiento & 31 de enero de 2019,

Bé. Porla suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000). por concepio del soido insoluto de la
cuofa de adminisiracién comespondiente al mes de febrero de 21%, con fecha de
vencimiento el 28 de febrero de 2019,

87. Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS (3$50.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administracidon corespondiente al mes de marzo de 2019, con fecha de
vencmiento = 31 de marzo de 2017,

B8. Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000). por concepfo del saldo insoluto de la
cuola de odministracidn comespondiente ol mes de abril da 2019, con fecha de
vencimiento el 30 de abril de 2019,

89. Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000). por concepio del saldo insoluto de la
cuoata de adminisiracion comespondiente ol mes de mayo de 2019, con fecha de
vencmienlo &l 31 de mayo de 2019.

90. Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuota de administracidn comrespondiente al mes de junio de 2019. con fecha de
vendmiento el 30 de junic de 2019.

1. Porio suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000). por concepio del saldo insoluto de la
cuocio de administracion correspondiente al mes de julio de 2019. con fecha de
vencimiento &l 31 de julio de 201%.

72, Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), por concepto del soldo insolufo de la
cuotla de odminisiracion comespondiente al mes de agosto de 2019, con fecha de
vencimiento el 31 de agosto ds 201%.

93. Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000). por concepto del saldo insoluto de la
cuoio de adminisiracidn comrespondiente al mes de sepfiembre de 2019, con fecha de
vencimiento el 30 de septiembre de 2017,

74. Por ia suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), por concepto del soldo insoluto de la
cuota de odministracién comrespondiente al mes de octubre de 2019, con fecha de
vencimiento el 31 de octubre de 2019.

5. Por lo suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), por conceplo del saldo insoluio de lo
cuota de adminisfracion comrespondiente al mes de noviembre de 2019, con fecha de
vencimiento el 30 de noviembre de 2017,

¥4, Por la suma de CINCUENTA MIL PESCS ($50.000). por concepto del soldo insoluto de la
cuota de adminisiracion comespondiente al mes de diciembre de 2019, con fecha de
vencimiento el 31 de diciembre de 2019.

7. Por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), por concepio del saoido inscluto de la
cuota de administracién comespondiente al mes de enero de 2020. con fecha de
vencimisnto &l 31 de ensro de 2020,

98. Por la suma de CINCUENTA Y DOS MIL PESOS ($52.000), por concepto del saldo insoluto
de la cuota de administracidn comespondiente al mes de febrero de 2020, con fecha
de vencimiento el 28 de febrero de 2020,

#%. Por la suma de CINCUENTA, ¥ DOS MIL PESOS ($52.000). por concepto del saido insoluto
de la cuota de administracidn comrespondente al mes de marzo de 2020, con fecha de
vencimiento e 31 de marzo de 2020.

100. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepio del saldo
insoluto de la cuota de adminisiracién corespondiente al mes de abiil de 2020, con
fecha de vencimiento &l 30 de abril de 2020,

101. Por lo suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepio del saldo
insoluto de la cuotfa de administracion comaespondiente ol mes de mayo de 2020, con
facho ds vencimiento el 31 de mayo de 2020.

102. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($£53.000). por concepio del saldo
insoluto de la cuota de administracién comrespondiente ol mes de junio de 2020, con
fecha de vencimiento el 30 de junioc de 2020.



103. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepto del salde
insoluto de lo cuoio de administrocion corespondisnte al mes de julio de 2020. con
fecha de vencimiento el 31 de julio de 2020.

104, Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepfo dei saldo
insoluto de lo cuota de administracion comrespondiente ol mes de ogosto de 2020, con
fecha de vencimiento el 31 de agosto de 2020,

105. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS [$53.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administracion correspondiente ol mes de sepfiembra de 2020,
con fecha de vencimiento el 30 de septfiembra de 2020.

104, Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS [$53.000), por concepto del soldo:
insoluto de la cuota de adminisiracion comespondiente al mes de octubre de 2020, con
fecha de vencimiento el 31 de octubre de 2020,

107. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS [$53.000). por conceplo del saldo
insoluto de la cuota de odministracion comrespondienta al mes de noviembre de 2020,
con fecha de vencimiento el 30 de noviembre de 2020.

108. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS [$53.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administracidn corespondiente ol mes de diciembre de 2020,
con fecha de vencimiento el 31 da dicilembre de 2020.

109. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de odministracion comrespondiente ol mes de enearo de 2021, con
fecha de vencimiento el 31 de enero de 2021.

110. Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS [$55.000), por concepio del saldo
insoluto de la cuota de adminisiracion comrespondiente ol mes de febrero de 2021, con
fecho de vencimiento el 28 de febrero de 2021.

1. Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESCS ($55.000), por concepto del saldo
insoluto de lo cuota de odministracién comespondiente ol mes de marzo de 2021, con
fecha de vencimiento el 31 de marzo de 2021.

112 Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administracidon comespondiente ol mes de obril de 2021, con
fecho de vencimienio el 30 de abril de 2021,

113. Por la suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS [$55.000]. por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administracién corespondiente ol mes de mayo de 2021, con
fecha de vencimiento el 31 de mayo de 2021,

114. Por la suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de adminisfracidn corespondiente al mes de junio de 2021, con
fecha de vencimiento &l 30 ds junio de 2021.

115. Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administracién comespondiente al mes de julio de 2021, con
fecha de vencimiento &l 31 de julio de 2021.

116. Porlasuma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS [$55.000). por concepto del saido
insoluto de ia cuota de administracidn comrespondiente al mes de agosto de 2021, con
fecha de vencimiento sl 31 de agosto de 2021.

117. Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administrocidn corespondente o me: de sepliembre de 2021,
con fecha de vencimiento el 30 de septiermbre de 2021.

118. Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000). por concepto del saldo
insoluto de la cuota de administracion corespondiente al mes de ociubre de 2021, con
fecha de vencimiento &l 31 de octubre de 2021.

119. Porla suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS [$55.000), por concepto dsl saido
insolufo de la cuota de ‘adminisfracién comrespondiente al mes de noviembre de 2021,
con fecha de vencimiento el 30 de noviembre de 2021.

120. Forlasuma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000), por concepto del saldo
insoluto de la cuota de adminisiracion comespondiente al mes de diclembre de 2021,
con fecha de vencimiento el 31 de diclembre de 2021,



121. Porlo suma de CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($55.000). por concepfo del saldo
insoluto de la cucta de adminisiracion cormespondiente al mes de enero de 2022, con
fecho de vencimiento &l 31 de enero de 2022,

122. Porla suma de CINCUENTAY CINCO MIL PESOS [$55.000). por conceapto del saldo
insoluto de io cuota de ocdministraocion comespondiente ol mes de febrero de 2022, con
fecha de vencimianto &l 28 de febraro de 2022,

123. Por lo suma de SESENTA Y UN MIL PESOS ($41.000). por concepto del saldo insoluto
de la cuota de administracion corespendiente al mes de marzo de 2022, con fecha de
vencimiento & 3] de marzo de 2022,

124. Por lo suma de SESENTA Y UN MIL PESOS ($41.000). por concepto del soldo insoluto
de lo cuota de administracion comespondiente ol mes de goril de 2022, con fecha de
vencimiento el 30 de abiil de 2022,

125. Porig suma de SESENTA Y UN MIL PESOS [$41.000). por concepto del soldo insoluto
de la cuota de administracion correspondente al meas de mayo de 2022, con fecha de
vencimiento &l 31 de mayo de 2022,

12&. Porio suma de SESENTA Y UM MIL PESOS ($61.000), por concepio del saido insoluto
de lg cuota de administracion comespondiente ol mes de junio de 2022, con fecha de
vencmiento el 30 de junio de 2022,

127. Porla sumia de SESENTA Y UN MIL PESCS {$61.000). por concepto del saldo insoluto
de lo cucta de administracién comespondiente al mes de julio de 2022, con fecha de
vencimiento el 31 de julio de 2022.

128. Por la suma de SEIS MIL PESOS ($6.000), por concepfo refroactivo corespondiente
al mes de marzo de 2017, con fecha de vencmiento el 31 de marzo de 2017.

129. For la sumia de SEIS MIL PESOS {$6.000). por concepto refroocfivo comespondienfe
al mes de abyil de 2018, con fecha de vencimiento ef 30 de abiil de 2018.
130. Por lo suma de DOS MIL PESOS ([$2.000). por concepic retoactivo

comaspondiente al mes de febrero de 2019, con fecha de vencimiento &l 28 de febrero
de 201%.

131. Por lo suma de DOS MIL PESOS ([$2.000), por concepte reftroactive
comespondiente al mes de febrero de 2020. con fecha de vencimiento &! 28 de febrero
de 2020.

132. Por loa sumac de DOS MIL PESOS ($2.000). por concepto refrooctive
comaspondiente al mes de febrero de 2021, con fecha de vencimiento &l 28 de febrero
de 2021.

133. Por loa suma de DOCE MIL PESOS ($12.000). por concepto retroactivo
comaspondiente al mes de marzo de 2022, con fecho de vencimiento &l 31 de marzo
de 2022,

134, Por la suma de CUARENTA DOS MIL PESOS ($42.000). por concepio cuola
exiroordinaria por encemramienio comespondiente al mes de noviembre de 2011, con
fecha de vencimiento el 30 de noviembre de 2011.

13s, For la suma de VEINTE MIL TRESCIENTOS PESOS ($20300). por concepto
parqgueodero de motos corespondiente al mes de noviembre de 2018, con fecha de
vencimiento &l 30 de noviembre de 2018.

134. Por la suma de VEINTE MIL TRESCIENTGS PESOS ($20.300). por conceplo
parqgueadero de motos comrespcondiente al mes de diciembre de 2018, con fecha de
vencimiento el 31 de diclembre de 2018,

137. Por lo suma de VEINTE MIL TRESCIENTOS PESOS ($20.300). por concepfo
pargueaderc de mofos comespondiente al mes de ensro de 2019, con fecha de
vencimiento &l 31 de enero de 2019,

138. Por la suma de VEINTE MIL NOVECIENTOS PESOS ($20.900), por concepto
porquecdero de motos comespondiente al mes de febrero de 2019, con fecho de
vancimiento e 28 de febrero de 201%.

137. Por lo suma de VEINTE MIL NOVECIENTOS PESOS (520.900). por concepfo
pargusadero de motos comespondiente al mes de marzo de 2019. con fecha de
vencimiento & 31 de maorzo de 2019,

140, Por la suma de TREINTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS ($32.500). por concepto
sancion por ingdstencia a asamblea comespondiente al mes de sepiiembre de 2011,
con fecha de vencimiento el 30 de septiembre de 2011.

141, Por la suma de CUARENTA Y TRES MIL PESOS ($43.000). por concepto sancién por
inasistencla o aosamblea comrespondiente al mes de junio de 2014. con fecha de
vencmienfo e 30 de junio de 2014,

142, Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS (344.000). por conceplo sancidn por
inasistencia a asamblea comespondiente al mes de marzo de 2017, con fecha de
vencimiento el 31 de maorzo de 2017,

143. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MIL PESOS [$44.000). por concepto sancién por
inasistencia o asamblea comespondiente al mes de abrdl de 2018. con fecho de
vencimiento el 30 de abril de 2018.

144, Por la suma de TREINTA Y TRES MIL PESOS ($23.000). por concepto de concepfo
cuota extraordinaria por fochadaos comrespondiente al mes de octubre de 2015, con
fecha de vencimiento el 3] de octubre de 2015,



145, Por lo suma de CINCUENTA ¥ DOS MIL PESOS ($52.000). por concepto de mulg
mal uso de Zonas comunes carespondiente al mes de febrero de 2020, con fecha de
vencimiento el 28 de febrero de 2020,

144. Por la suma de CINCUENTA Y DOS MIL PESOS ($52.000), por conceptio de muic
mal uso de zonas comunes comespondiente al mes de marzo de 2020. con fecha de
vencimiento &l 31 de marzo de 2020,

147. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepto de mula
mal uso de zonas comunes - Bolar esces de la mascota frente a la copropiedad
comespondienie al mes de julio de 2020, con fecha de vencimiento el 31 de julio de
2020.

148. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepto de mula
mal uso de zonas comunes — mdsica alto volumen comespondiente ol mes de julic de
2020. con fecha de vencimiento el 31 de julio de 2020.

14%. Por la suma de CINCUENTA ¥ TRES MIL PESOS ($53.000). por concepto de mula
mal uso de zonas comunes - visitantes en el conjunto comespondiente ol mes de julio
de 2020. con fecha de vencimiento el 31 de julio de 2020,

150. Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($53.000). por concepto de mula
mal uso de zonas comunes — consumo bebidas alcohdlicas comespondiente ol mes de
agosto de 2020, con fecha de vencimienio el 31 de agosto de 2020.

151. For la suma de VEINTISIETE MIL QUINIENTOS PESOS [$27.500). por concepto de
mula mal uso de zonas comunes - musica alto volumen comrespondiente al mes de

febrero de 2021, con fecha de vencimiento el 28 de febrero de 2021.

152, FPor la suma de MIL QUINIENTOS PESOS ($1.500). por concepto de refroactive
comespondiente al mes de febrero de 2011, con fecha de vencimiento el 28 de febrero
da 2011.

153. Por la suma de CUATROCIENTOS PESOS ($400). por concepio de fondo de
impravistos comaspondiente al mes de febrero de 2014, con fecha de vencimiento &l
28 de febrero de 2014.

154, Por lo sumo de CUATROCIENTOS PESOS [8400). por concepto de fondo de
imprevistos corespondiente al mes de marzo de 2014, con fecha de vencimiento el 31
de marzo de 2015,

155. Por la suma de CUATROCIENTOS PESCS [$400). por concepto de fondo de
imprevistos comrespondiente al mes de abril de 2014, con fecha de vencimiento el 30
de obril de 2014.

158, Por la sumo de CUATROCIENTOS PESOS ($400). por concepio de fondo de
imprevistos comespondiente al mes de mayo de 2014, con fecha de vencimiento el 31
de mayo de 2014.

157. Por la suma de CUATROCIENTOS PESOS ($400], por concepto de fondo de
imprevistos comespondiente al mes de junio de 2016, con fecha de vencimiento el 30
de junio de 20154.

158. Por lo suma de CUATROCIENTOS PESOS ($400). por concepto de fondo de
imprevistos comespondente al mes de julio de 2014, con fecha de vencimiento el 31 de
jufio de 2014,

15%. Por la suma de CUATROCIENTOS PESOS (§400), por conceplo de fondo de
Imprevistos comrespondiente al mes de sepfiembre de 2014, con fecha de vencimiento
el 30 de sepfiembre de 2014,

140. Por lo suma de MIL DOSCIENTOS PESOS ($1.200), por concepto de fondo de
imprevistos comespondiente al mes de noviembre de 2014, con fecha de vencimienio
el 30 de noviembre de 2014.

1461. Por la suma de CUATROCIENTOS PESOS ($400). por concepto de fondo de
imprevistos comespondiente al mes de diciembre de 2014, con fecha de vencimiento
el 3] de diciembre de 2014,

142, Por la suma de CUATROCIENTOS PESOS ($400). por concepio de fondo de
Imprevistos comespondiente al mes de enero de 2017, con fecha de vencimiento el 31
de enero de 2017.

183, Por la suma de CUATROCIENTOS PESOS ($400). por concepto de fondo de
imprevistos comespondiente al mes de febrerc de 2017, con fecha de vencimiento el
28 de febrero de 2017.

154, Por la suma de SEISCIENTOS PESOS ($4600). por concepio de refroactivo de
parqueadero de motos comespondiente al mes de febrero de 2011, con fecha de
vencimiento el 28 de febrero de 2011,

145, Por la suma de CINCUENTA Y TRES MIL PESCS ($53.000). por concepto de muita
de convivencia -Botor esces de la mascota frente a lo copropledad correspondiente
ol mes de agbril de 2020. con fecha de vencimiento el 30 de abril de 2020,



2. Por los intereses moratorios sobre el valor de cada una de las cuotas
de administracion indicadas en los numerales anteriores, causados
desde el dia siguiente a cada vencimiento, hasta el pago total de la
obligacion, liquidados a la tasa maxima legal mensual fijada por la
Superintendencia Financiera.

3. Por las cuotas ordinarias y extraordinarias de administracion que
se causen en lo sucesivo con posterioridad a las solicitadas (el pago
de sumas periodicas), al tenor de lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 431 ib., siempre que se acredite su causacion.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto, de conformidad con
la Ley 2213 de 2022

Se reconoce personeria para actuar a YINA PAOLA MEDINA
TRUJILLO, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.

Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAofro Loty 7

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01001

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de LUIS LEONARDO
SIERRA PASTRAN a favor de REINTEGRA S.A.S. por las siguientes
sumas de dinero representadas en el pagaré No. 0000006700085168

1. $24.163.141,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde el dia
siguiente del vencimiento del titulo valor y hasta cuando se
efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a JOSE RICARDO BURGOS
SALAS, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6c29218236ff66bb49197cfcObe038a1293059a26e1d4b45f370c714c6204d5e
Documento generado en 10/10/2022 10:24:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01072

Estando las diligencias al Despacho para su calificacion, se advierte la falta
de competencia por el factor territorial dispuesto en el Art. 28 del C.G.P. en
el numeral 1 establece que “En los procesos contenciosos, salvo disposicion
legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado.
Si son varios los demandados o el demandado tiene varios domaicilios, el de
cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado
carezca de domicilio en el pais, sera competente el juez de su residencia.
Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

Obsérvese que, en la demanda nos indica que el lugar de residencia de los
demandados se encuentra en Arauca y en el pagare no se establece el lugar
para el cobro del mismo, por lo tanto, el juzgado no cuenta con la
competencia para conocer de dicho proceso por el domicilio del demandado.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente demanda por competencia, en razéon al
factor territorial.

2. REMITIR a demanda y sus anexos a los Jueces Civiles
Municipales de Arauca —Reparto-, para lo de su cargo. Oficiese.

3. Por Secretaria, déjense las constancias y anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aolido Lot 1T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-1074

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de GUSTAVO
ADOLFO GUTIERREZ AGUDELO a favor de ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes
sumas de dinero representadas en el pagaré No. 2664464:

1. $ 12.304.636,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: E1 27 de septiembre de 2022 ingresa al Despacho
por reparto para calificar.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01076

Se inadmite la presente demanda de conformidad con lo previsto en el
articulo 90 del Codigo General del Proceso, para que su proponente la
subsane dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado
de este proveido so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Tenga en cuenta la parte actora, que al expediente digital solo se aporto
el titulo valor base de recaudo, es decir que, no se allego escrito de la
demanda, poder, identificacion de partes y en general todos los requisitos
contemplados en el art. 82 y s.s. del C.G.P., por lo cual, debera subsanar
dicho yerro, so pena de rechazo.

2.- Presente escrito de subsanacion y anexos, sin necesidad de copias para
el archivo del Juzgado y para los traslados a la parte demandada, acorde a
lo normado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬂo/){? A
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-1078

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de LACIDES
ANTONIO CARO ORTEGA, a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 2085259:

1. $ 10.023.553,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeias Causas Y Competencias Multiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: E1 27 de septiembre de 2022 ingresa al Despacho
por reparto para calificar.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01080

Se inadmite la presente demanda de conformidad con lo previsto en el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el articulo
5% 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022, para que su proponente la subsane
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado de este
proveido so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Acreditar la forma como se obtuvo el correo electréonico de la parte
demandada, en atencion a lo dispuesto por el art. 6° y 8° de la Ley 2213 de
2022, indique y acredite la forma en como obtuvo el canal digital senalado
para efectos de notificaciones de las demandadas.

2.- Presente escrito de subsanacion y anexos, sin necesidad de copias para
el archivo del Juzgado y para los traslados a la parte demandada, acorde a
lo normado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Aofr Lot x 7

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-1082

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de ERIC CARMELO
OSORIO FRANCHESCHI, a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 3102831:

1. $18.490.292,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicaciéon 2022-1084

Teniendo en cuenta que la presente retiine los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de LINO LEONEL
CASTIBLANCO ESPEJO, a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 3656146:

1. $23.308.379,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01086

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de FRANCY ELENA
ABADIA RUIZ, a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 3885761:

1. $ 12.530.097,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo  Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01088

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de SOL BEATRIZ
CASTELLANOS CALLEJAS a favor FIDUCIARIA SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. - VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO FC
ADMANTINE NPL, por las siguientes sumas de dinero representadas en
el pagaré No. 4185138416:

1. $25.782.728,39 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados a partir del dia 19
de agosto de 2022 hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a LUISA FERNANDA
GUTIERREZ RINCON, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad
con las facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Constancia Secretarial: E1 27 de septiembre de 2022 ingresa al Despacho
por reparto para calificar.

Reptublica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01090

Se inadmite la presente demanda de conformidad con lo previsto en el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el articulo
5% 6° y 8° de la Ley 2213 de 2022, para que su proponente la subsane
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por estado de este
proveido so pena de rechazo en lo siguiente:

1.- Aportar poder debidamente conferido para actuar de conformidad con
los presupuestos normativos contemplados en el art. 74 del C.G.P., o en su
defecto, art. 5 de la Ley 2213 de 2022.

2.- Asi mismo no acredita la forma como se obtuvo el correo electronico de
la parte demandada, en atencion a lo dispuesto por el art. 6° y 8° de la Ley
2213 de 2022, indique y acredite la forma en como obtuvo el canal digital
senalado para efectos de notificaciones de las demandadas.

3.- Presente escrito de subsanacion y anexos, sin necesidad de copias para
el archivo del Juzgado y para los traslados a la parte demandada, acorde a
lo normado por el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en |a Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Multiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 709956683e4e152d84034b1ac4dc426adebdf364828¢7b8d706a5ed2614b2697
Documento generado en 10/10/2022 10:24:48 PM
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01092

Teniendo en cuenta que la presente retiine los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de JORGE MARIO
SALDARRIAGA RAMIREZ a favor FIDUCIARIA SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. - VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO FC
ADMANTINE NPL, por las siguientes sumas de dinero representadas en
el pagaré No. 2085267788:

1. $10.451.699,52 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde el dia 19 de
agosto de 2022 hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a LUISA FERNANDA
GUTIERREZ RINCON, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad
con las facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ﬂo/()é Lot "7
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dac66ba5641f11e27d3e3700ee37095293ef164305e7155697d198a41tb77291
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01094

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de JAIME ENRIQUE
ANGULO a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS
S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero representadas en el
pagaré No. 3426288:

1. $ 5.215.747,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

ingresa al

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01096

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de JULIO CESAR
CHASPUENGAL CORAL a favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA
CREDISURCOQOP por las siguientes sumas de dinero representadas en el

pagaré No. 23078:

1. $ 2.444.171 M/cte., correspondiente al saldo de capital

adeudado. Por las once (11) cuotas comprendidas desde el 1
de octubre del 2021 hasta el 1lde agosto de 2022,
debidamente discriminadas en la tabla de amortizacion
anexa al expediente digital.

. $ 613.829 M/cte., correspondiente a los intereses de plazo
liquidados desde el 2 de octubre de 2021 al 2 de diciembre
de 2021 y del 2 de enero de 2022 al 2 de agosto de 2022,
debidamente discriminados en la tabla de amortizacion
anexa al expediente digital.

. Por los intereses de mora sobre cada uno de los valores de las
cuotas en mora, debidamente senaladas en el numeral 1,
debidamente discriminadas en la tabla de amortizacion
anexa al expediente, a la tasa maxima de interés
comercial autorizada por la Superintendencia Financiera,
liquidados desde el dia siguiente de cada vencimiento y hasta
cuando se efectué el pago.

. $ 3.315.454 M/cte., correspondiente a trece (13) cuotas
desde el dia 1 de septiembre de 2022 al 1 de septiembre de
2023, por concepto del capital insoluto de la obligacion
vencida al ejercer la clausula aceleratoria contenida en el
pagare



5. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a LUZ MARINA ZULUAGA
SANDOVAL, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.

Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/Aoltl Lot 1T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

O

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo  Antonio Goez Medina
Juez



Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01098

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de RODRIGUEZ JARA
JULIO ALBERTO a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 1548569:

1. $ 11.523.480,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01100

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de BRYAN PANA
HERNANDEZ a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 2533178:

1. $ 2.404.808,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01102

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de HERRERA LOPEZ
HERMAN ARTEMO a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 3143631:

1. $20.794.074,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 056 Pequeias Causas Y Competencias Multiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01104

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de GIRALDO DIAZ
NORBEY a favor de CREDIVALORES -CREDISERVICIOS S.A. por las
siguientes sumas de dinero representadas en el pagaré No.

00000030000017353:

1. $ 6.225.930,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde el dia
30/10/2021 hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a SANDRA ROSA ACUNA PAEZ,
como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las facultades

reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas enunciadas en el
art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01106

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de LUZ ENAIDA
BENAVIDES VANEGAS a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 2774873:

1. $ 30.560.047,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 056 Pequeiias Causas Y Competencias Mltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01108

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de MANOSALVA
ARCOS CARLOS IGNACIO a favor de CREDIVALORES -
CREDISERVICIOS S.A. por las siguientes sumas de dinero representadas
en el pagaré No. 00000030000009239:

1. $ 3.111.329,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde el dia
10/10/2021 hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a SANDRA ROSA ACUNA PAEZ,
como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las facultades

reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas enunciadas en el
art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Juez
Juzgado Pequeiias Causas
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Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01110

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de GUILLERMO LEON
MUNOZ VELEZ a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA por las siguientes sumas de dinero
representadas en el pagaré No. 1875599:

1. $ 8.472.159,00 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha de
presentacion de la demanda hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a CAROLINA ABELLO
OTALORA, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad con las
facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario
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Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequenas Causas
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢5477a276e4a6e8d9cf35b944ff4f05c69¢7a6133c0679a20eade311ed3d6ad9
Documento generado en 10/10/2022 10:25:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Constancia Secretarial: El 27 de septiembre de 2022 ingresa al
Despacho por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., trece de octubre de dos mil veintidos

Radicacion 2022-01112

Teniendo en cuenta que la presente reune los requisitos exigidos en los
articulos 82 y 422 del C.G.P., y en el titulo concurren las exigencias de
los articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de FIDEL ANTONIO
ALMEIDA VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO FC ADMANTINE
NPL a favor de FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A., por las
siguientes sumas de dinero representadas en el pagaré No. 705004161:

1. $11.918.129,01 M/cte., correspondiente al saldo de capital
adeudado.

2. Por los intereses de mora sobre el valor del numeral anterior,
ala tasa maxima de interés comercial autorizada por
la Superintendencia Financiera, liquidados a partir del dia 19
de agosto de 2022 hasta cuando se efectué el pago.

Sobre costas se decidira en la oportunidad que corresponda.

Tramitese el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo,
advirtiéndole a la demandada que cuenta con cinco (5) dias para pagar
y/o diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera
simultanea.

Notifiquesele de la demanda a los accionados, en la forma prescrita
por el art. 291 y art. 292 del C.G.P., o en su defecto tal y como lo dispone
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022..

Se reconoce personeria para actuar a LUISA FERNANDA
GUTIERREZ RINCON, como apoderada(o) del ejecutante, de conformidad
con las facultades reconocidas en el acto de apoderamiento y las demas
enunciadas en el art. 77 del C.G.P.



Se prorroga el término para decidir la instancia, de acuerdo a la
facultad contenida en el art. 121 del C.G.P. por seis (6) meses mas, dada
la carga laboral asignada al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/Aolte Loer 1T

AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _055_ del _14 DE
OCTUBRE DEL 2022 en la Secretaria a las 8.00 am

(LY,

JOSE REYNEL ORZCO CARVAJAL
Secretario

Firmado Por:
Aroldo Antonio Goez Medina
Juez
Juzgado Pequeias Causas
Juzgado 056 Pequerias Causas Y Competencias Maltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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