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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-00525-00

De conformidad con lo establecido en el articulo 599 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado, DECRETA:

1. El embargo y retencién de los dineros que la demandada Jas Forwarding
de Colombia S.A.S., tenga en las cuentas corrientes y/o de ahorro en las

entidades bancarias relacionadas en el escrito contenido en el PDF 3.
La anterior medida se limita en la suma de $55.000.000=.

Inférmesele a las entidades que debera abstenerse de practicar las medidas
cautelares aqui dispuestas en caso de ser cuentas inembargables, es decir,
cuentas que se alimenten de recursos del Sistema General de Particiones del
Presupuesto Nacional o manejen recursos con destinaciéon especifica a la
Seguridad Social. De igual manera deben respetar los limites de

inembargabilidad establecidos por la Superfinanciera, a través de la Carta

Circular 58 del 6 de octubre de 2022.

Por la Secretaria, librense los correspondientes oficios a las entidades

competentes en cumplir esta orden judicial y diligénciese directamente por la

parte interesada, radiquese y acreditese su diligenciamiento.

2. Negar la solicitud de levantamiento de medidas cautelares elevada por la
demandada Jas Forwarding de Colombia S.A.S., en consecuencia,

3. ORDENAR al extremo activo para que dentro de los quince (15) dfas
siguientes a la notificacion del presente proveido, se sirva prestar caucién por

la suma de $90.000.000.00=, para responder por los perjuicios que se causen

con la practica de las medidas cautelares, so pena de ordenar su
levantamiento. (Codigo General del Proceso, articulo 599, inciso quinto).-

Notifiquese,



(3)

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electrénico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7de08c8417d0afa3fd0ba0473311d727fcc9a370d9769bbde869b0f55f5470ch
Documento generado en 30/01/2024 04:23:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-00525-00

Vista la actuacion surtida, el Juzgado, resuelve:

1. Reconocer personeria adjetiva a Abril Gémez Mejia Abogados Asociados
S.A.S. — AGM Abogados, como representante judicial de la demandada Jas
Forwarding de Colombia S.A.S. (Cuaderno 2, PDF 4).

2. Tener por notificada por conducta concluyente a la demandada Jas
Forwarding de Colombia S.A.S., del mandamiento de pago adiado 28 de
junio de 2023, el dia de la notificaciéon por estado del presente proveido.
(CGP — art. 301, inciso 2).

3. De las excepciones de mérito propuestas por la demandada Jas Forwarding
de Colombia S.A.S., se corre traslado a la parte actora por el término legal de
diez (10) dias. (Codigo General del Proceso, articulo 443 - Regla 1) (PDF
11).-

Notifiquese,

3)

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electronico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.



Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 8427b237459a0a4ca8734a3f4ed060d780114c227f1e89b06d5c684a63179ead
Documento generado en 30/01/2024 04:23:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-00525-00

Resuelve el despacho el recurso de reposicion formulado por la demandada

Jas Forwarding de Colombia S.A.S., contra el mandamiento de pago adiado
28 de junio de 2023. (PDF 9).

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Acus6 la censura que las facturas objeto de recaudo no contienen la firma de
quien las cred, es decir, no tienen alguna rubrica, sigho o contrasefia impuesta
mecanicamente de Jas Forwarding de Colombia S.A.S., que la obligue o
vincule con esos documentos, como tampoco fecha de recibo de cada
factura, omision que imposibilita contabilizar el término para la aceptacion

expresa o tacita de las mismas.

De la omisiéon de esos requisitos derivo el incumplimiento del articulo 430
del Codigo General del Proceso, por cuanto las documentales aportadas
como base de la accién cambiaria, no provienen de la deudora, ni constituyen

plena prueba en su en su contra.
Por lo expuesto solicito revocar la providencia recurrida y, en consecuencia,
ordenar la terminacién del proceso ejecutivo de la referencia, por

inexigibilidad de las obligaciones reclamadas. (PDF 10).

Dentro del término legal de traslado, el extremo activo guardé silencio. (PDF

12).
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objetivo que el juez examine sus propias

providencias. Volver sobre el tema que aduce el impugnante para analizar su



legalidad y en ese orden, determinar si hay lugar a infirmar, reformar o
adicionar, en la perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurtir por

error i judicando o in procedendo, o en su defecto, confirmarlas por encontrarlas

ajustados a derecho. (Articulo 318 del CGP).

El numeral 2, articulo 621 del Cédigo de Comercio establece que: “Adenzis
de lo dispuesto para cada titulo-valor en particular, los titulos-valores deberan lenar los

requisitos siguientes: 2) La firma de quién lo crea.”

Por su parte, el numeral 2., articulo 774 ibidem, reclama que: “Ia factura
deberd reunir, ademds de los requisitos senialados en los articulos 621 del presente Codigo,
y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiguen, adicionen o
sustituyan, los siguientes: (...) 2) La fecha de rectho de la factura, con indicacion del
nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segin lo establecido
en la presente ley(...)” “(...) No tendrd el cardcter de titulo valor Ia factura

que no cumpla con Ia totalidad de los requisitos legales sefialados en
el presente capitulo”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

A su turno, el inciso 3° del articulo 773 ejasdem indica que: “Ia factura se
considera irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiaria del servicio, si no
reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los
documentos de despacho, segrin el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor
0 tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a su recepcion (...)".

Descendiendo al caso que concita la atencién del Despacho, de entrada se
advierte el fracaso de la censura propuesta, por cuanto en las facturas
aportadas como base de la acciéon cambiaria, se evidencia palmar la firma de
quien las creo, esto es, Laucam Maritima S.A.S., con su sello y nimero de

identificacion tributaria.

Lo anterior en el entendido que fue la empresa demandante aludida
anteriormente, el emisor vendedor o prestador de los servicios discriminados
en cada una de las facturas aportadas, sin que pueda interpretarse que la firma
de quien las cred, exigida por el numeral 2., articulo 621 del Cédigo de
Comercio, haga referencia a la rubrica, sigho o contrasefia impuesta
mecanicamente de la beneficiaria de esos bienes o servicios, en este caso, Jas

Forwarding de Colombia S.A.S.

De otro lado, la demandante aporté la constancia emitida por AM Mensajes
— Soluciones Integrales de Mensajeria, mediante la cual esa empresa certifico
que entrego via correo certificado, el dia 26 de octubre de 2020, las facturas

4456, 4457, 4599, 4695, 4458, 4871, 4872 y 4993, en la Calle 98 # 10 — 32,
Oficina 704 702 de Bogota D.C., las cuales tuvieron como destinataria a la



empresa Jas Forwarding de Colombia S.A.S., con la observaciéon de que esa
empresa si funciona en esa nomenclatura urbana y, mas importante aun, con
el sello de recibido de la llamada a juicio, con la leyenda “NO IMPICA
ACEPTACION”.

Pese a ello, al aceptarse las facturas con la frase de que no implica aceptacion
de las mismas, el articulo 773, inciso 3°, del Codigo Mercantil (modificado
por la prevision 86 de la ley 1676 de 2013) establece que: “(...) /a factura se
considera irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si no
reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los
documentos de despacho, segiin el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o
tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias hdbiles siguientes a su recepcion...”, es decir,
esa leyenda ni le quita ni le pone y, en consecuencia, se abri6 paso al
asentimiento tacito de las facturas aportadas en la contienda ejecutiva, al no

ser repudiadas por la enjuiciada dentro de esa oportunidad.!

En mas, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, en un caso de similares
perfiles a este, con apoyo en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
puntualizé “Zal expresion no compromete la aceptacion tdcita. . .la sola imposicion en las
cardtulas de las facturas objeto de cobro, de sello con la leyenda «RECIBIDO PARA
SU ESTUDIO NO IMPLICA ACEPTACION, no se contrac a la mera
«recepcion» del titulo, pues lo cierto es que como se ha dicho jurisprudencialmente, ese acto
como tal conduce a la aceptacion de la factura, sin que tenga incidencia alguna el estudio
posterior que el beneficiario o comprador de los servicios o mercancias, pretenda realizar”
(CST sent. STC15043 de 20 de octubre de 2016, exp. 2016 02893 00, M.P. Alvaro
Fernando Garcia Restrepo, en el mismo sentido las sentencias STC14026-2015 y
STC11404-2016).

También en otra oportunidad, la CS], actuando como juez; constitucional, preciso que: “d.-
) Se suma a lo precedente que el sello impuesto por la demandada en las facturas, en el que,
como se dijo, se hizo constar que las mismas se recibieron para su correspondiente tramite,
debe tenerse como aceptacion de las mismas, sin que ese especifico condicionamiento

desnaturalice dicho cardcter...””

Por ultimo, en lo que atafie a la excepcion de mérito denominada prescripcion
de la acciéon cambiaria, sobre la misma se resolvera en su respectiva
oportunidad procesal.

! Corte Suprema de Justicia — Sala Civil, fallo de tutela de 4 de noviembre de 2020, radicado:
1100102030002020-02816-00 (STC9542-2020), Magistrado Ponente: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

2 Auto del 23 de marzo de 2023. Magistrado Ponente OSCAR FERNANDO YAYA PENA. Exp. 11001 3103 004
202000281 02



En consecuencia, el mandamiento de pago se mantendra incélume, como al

efecto se dispondra. Congruente con lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

MANTENER INCOLUME ¢l mandamiento de pago adiado 28 de junio
de 2023.

Notifiquese,

(3)

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 79862d1cc27b9¢c67d635de020b67e3alad4547bace4c810b346389094049149f
Documento generado en 30/01/2024 04:15:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2022-00144-00

I. OBJETO DE DECISION

Se resuelve el recurso de reposicidon y la concesion de la subsidiaria
apelacion, formulados por el extremo activo, contra el proveido adiado 3 de
noviembre de 2023, por medio del cual se programo la audiencia consagrada
en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, y se abrié a pruebas el
proceso de la referencia. (PDF 35).

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Solicité la censura modificar y agregar el auto atacado, en el sentido de
decretar el testimonio de Magda Rocio Casanova Ruiz, por cuanto es
necesaria su version de los hechos que le constan al interior del proceso, en
la medida en que fungié como apoderada del demandado Conjunto Belo
Horizonte por los ultimos 8 afios, maxime si su declaracion se solicitd desde

el 7 de julio de 2023. (PDF 30).
Dentro del término legal de traslado, el pasivo guardo silencio. (PDF 37).

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objetivo que el juez examine sus propias
providencias. Volver sobre el tema que aduce el impugnante para analizar su
legalidad y en ese orden, determinar si hay lugar a infirmar, reformar o
adicionar, en la perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurrir por
error i judicando o in procedendo, o en su defecto, confirmarlas por encontrarlas

ajustados a derecho. (Articulo 318 del CGP).

Descendiendo al caso que concita la atencién del Despacho, de entrada se
advierte el fracaso de la censura, por cuanto aun admitida la ausencia de
pronunciamiento en el auto atacado, respecto a la solicitud de la prueba, no
por esa omisién resulta de recibo la censura, per se, como enseguida pasa a
explicarse.

En efecto, nétese que el inciso primero, articulo 173 del Cédigo General del



Proceso, respecto a las oportunidades probatorias, establece que: “Para gue
sean apreciadas por el juex las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al
proceso dentro de los términos y oportunidades senialados para ello en este codigo”, luego
resulta extemporanea la peticion realizada por el extremo activo respecto del
testimonio de Magda Rocio Casanova Ruiz, por no haberse realizado con su
demanda, en cumplimiento del numeral 6., articulo 82 ibidem: “La peticidn de
las pruebas que se pretendan hacer valer...”, ni tampoco dentro del traslado de las
excepciones de mérito formuladas por el demandado Conjunto Belo
Horizonte, tal y como lo establece el articulo 370 ejusdem: “(...) Si e/
demandado propone excepciones de miérito, de ellas se correrd traslado al demandante por
cinco (5) dias en la forma prevista en el articulo 110, para que este pida pruebas sobre los

hechos en que ellas se fundan.” (PDF 1, folio. 20 y PDF 28, folio. 3).

Ciertamente, en auto del 8 de junio de 2023 se ordend correr traslado por
secretaria de las defensas. El 13 del mismo mes, el litigante las descorri6 sin
que solicitara tal probanza, la que hizo hasta el 7 de julio siguiente —pdf. 031-

Aunado a lo anterior, en gracia de discusion, aun en la hipétesis de tener por
superado la temporalidad de la solicitud para la practica del testimonio de
Magda Rocio Casanova Ruiz, de todas formas la solicitud incumple los
parametros del inciso primero del articulo 212 del Coédigo General del
Proceso, por ende, debe ser denegada: “Cuando se pidan testimonios debera
expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y
enunciarse concretamente los hechos objeto de Ia prueba...” (énfasis
afladido), dltima condicién incumplida en la solicitud radicada el 7 de junio
de 2023, en la medida en que se refiere a que se requiere “(...) su version sobre
los hechos que le consten dentro del presente proceso (...)", en general, pero sin
enunciar en modo alguno los hechos juridicamente relevantes objeto de la

prueba. (PDF 31).

En otras palabras, es una anunciaciéon genérica y ambigua, teniendo en
consideracion que los fundamentos facticos son todos.

En ese sentido, el fin perseguido por el inciso primero del articulo 212 del
Codigo General del Proceso, es que el solicitante del testimonio delimite el
contenido, el objeto o tema de la prueba, y ello sélo es posible con la
enunciaciéon concreta de los hechos que quiere acreditar con la declaracion,
so pena de que, como en el presente caso, se pretenda que la declarante rinda
su version sobre toda la demanda.

Aunado a lo anterior, era la parte activa la que debia enunciar de forma
concreta los puntos objeto de la prueba testimonial, es decir, de todos los
hechos contenidos en su demanda, debi6 escoger aquéllos que consideraba
eran juridicamente relevantes para ser probados mediante la declaracién de
un tercero, en concreto.

Para ahondar en razones, conviene traer a colacion un pronunciamiento del
Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil que, al efecto, anoté:



“l...Jeon la concrecion del testimonio, el 1 egislador buscé no solo establecer su pertinencia
) conducencia a la hora de resolver si es o no decretada, sino facilitar su prdctica y
contradiccion en la oportunidad para ser evacnada, de tal manera que el deponente se lipite
al objeto de su declaracion que previamente se alinderd a un aspecto particular, mas no
indeterminado, conforme — una interpretacion teleoldgica y finalista de la articulacion
resefiada y lo previsto en el articulo 221 de la misma obra adjetiva. Es decir, supone nna
carga adicional para quien lo solicita, pues en este modelo es deber de determinar lo que
impetra “...actitud que previene ocultamientos, sorpresas a la contraparte y mayor
oportunidad de preparacion al momento de ejercer contradiccion, recordando que el Cddigo
General prevé un tramite oral pleno, por andiencia, con inmediacion y concentracion...””.

Entonces, cuando se pide [...] un testimonio, [...], no resulta plausible que [...] tenga
un conocimiento globalizado sobre las circunstancias de tiempo, modo, lngary de origen de
la demanda -en sentido amplio- o de su contestacion, lo concreto es, que, por eemplo,
MARI.LENE CHACON CUBILILOS, deponga sobre un punto determinado, porque,
ciertamente, no todos tienen la misma percepcion de los hechos, ni conocen de principio a fin
todas las actuaciones. De admitirse entonces que declaren sobre una generalidad, no tendria
entonces ningtin sentido el precepto en mencion y en contraste, si ese hubiera sido el propdsito,
asi lo hubiera expuesto el aludido texcto normativo” 2.

Por ultimo, debe indicarse que tampoco es procedente el interrogatorio de
Magda Rocio Casanova Ruiz, en tanto no es parte del proceso de la
referencia, toda vez que: “(...) fungid como apoderada del Conjunto Belo Horigonte
por los #iltimos 8 arios”, como a bien tuvo en reconocer el extremo activo en la

peticion de la prueba. (art. 198, C.G. del P.) (PDF 31).

En consecuencia, la decision recurrida se adicionara en el sentido de negar la
prueba deprecada, como al efecto se dispondra.

Lo anterior, sin perjuicio que, de considerarlo procedente, el despacho
decrete de oficio la prueba solicitada, siendo en todo caso una facultad
potestativa del funcionario judicial.

Congruente con lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR el numeral 3.1. del auto adiado 3 de noviembre
de 2023, en los siguientes términos:

“3.1.7. Negar ¢l testimonio de Magda Rocio Casanova Ruiz, por cuanto la solicitud es
exctemporanea, ¢ incumple las condiciones del articulo 212 del Codigo General del Proceso.
(PDF 31).

Negar ignalmente el interrogatorio de la citada, por cuanto no es parte dentro del proceso
de la referencia.”

1 NATTAN NISIMBLAT. CODIGO GENERAL DEL PROCESO. Derecho Probatorio. Introduccion a los
medios de prueba en particular. Principio y técnicas de oralidad. Ediciones Doctrina y Ley Ltda. Bogota. 2014.
Paginas 295 y 296.

2 Negrilla y citas al interior del texto original -Auto del nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022).
Magistrada Ponente: CLARA INES ARQUEZ BULLA Radicacion:110013103033 2019 00984 01



SEGUNDO: MANTENER incélume, en lo demas, el proveido censurado.

TERCERO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO, ante el

inmediato superior, el recurso subsidiario de apelacion.

Por secretaria enviese copia del expediente electronico, al inmediato supetior
bl
para que se surta la alzada.

CUARTO: CONCEDER tres (3) dias para que el apelante de considerarlo
necesario, agregue nuevos argumentos a la impugnacién, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 322 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NEGAR la sustitucién de poder realizada por el abogado Daniel
Obdulio Franco Castaneda al profesional del derecho Javier Armando
Solorzano Pefia, en tanto el unico apoderado de la demandante Grace
Alexandra Ramirez Bustos ha sido el togado Nelson Mauricio Méndez
Castellanos.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8371507ac6cbede96918c223eac6dfd74al7e6a786182b89260f0976c32d764e
Documento generado en 30/01/2024 04:15:29 PM
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro
Rad: 110014003 003 2023-00475-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notificé por ESTADO
electrénico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01123-00

Serfa del caso avocar el conocimiento del proceso de la referencia, de no ser
porque encuentra el despacho que no es el competente para dirimir el asunto,
tomando en consideracién lo regalado en el articulo 306 del Codigo General
del proceso, ejecucion de providencias judiciales.

“(---) Cuando Ia sentencia condene al pago de una suma de dinero, a
Ia entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el
mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el
acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar Ia
ejecucion con base en Ia sentencia, ante el juez del conocimiento, para
que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo
expediente en que fue dictada. Formulada Ila solicitud el juez librard
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en Ila parte
resolutiva de Ia sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas,
Sin que sea necesario, para iniciar Ia ejecucion, esperar a que se surta
el trimite anterior...

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de conocimiento,
el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liguidadas en el proceso y las
obligaciones reconocidas mediante conciliacion o transaccion aprobadas en el mismo”
Negrilla puesta por el Despacho.

Pues bien, en el caso concreto pretende el ejecutante se libre mandamiento
de pago a su favor en los siguientes términos:

A. Lasumade CIEN MILLONES DE PESOS M/CTE ($100.000.000,00) la cual esta relacionado
en el trabajo de particiéon que parte integral de la sentencia que sirva de titulo valor

B. Por la suma de sesenta y cuatro millones ochocientos mil pesos ($64.000.000,00), por
concepto de intereses corrientes generados desde el momento en que quedo en firme
la sentencia que aprobd la particion y educacion.

Adicionalmente, se esbozd en el escrito genitor que dicha obligacion fue
adjudicada a la sefiora MARIA RUBIELA MONSALVE OSPINA,
ejecutante mediante sentencia judicial que aprobd el trabajo de particion

dentro del proceso de sucesion radicado 11001-31.10-002-2016-0772, en el
que aquella fue la Gnica heredera.



El Juez cognoscente dentro del proceso de sucesion es el Estrado 2 de
Familia del Circuito de esta ciudad, en el que, por demas, emitié sentencia
aprobatoria de la particién el 27 de febrero de 2020.

Dicho ello, pese a que el proceso que alli curso, en efecto, es de naturaleza
liquidatoria, nada obsta para que, a continuacion, se adelante la ejecucion de
la sentencia, atendiendo el imperativo del articulo 306 del CGP, de alli que
no sea este despacho el competente para conocer este asunto, “para la gque no
se precisa proceso ni Se discute la cuantia para fyar el tramite, lo que conlleva como
conclusion que esa ejecucion se rija, entonces, por las mismas reglas o directrices del proceso

“principal’.

Agregd el Tribunal, “cuando se trata del cobro coactivo de una condena impuesta en la
sentencia, el articulo 21 adjetivo -que norma el principio en mencion-, se torna inaplicable,
pues la regla prevista en el 335 ib., desconoce la vigencia de este axioma, disposicion que,
sin practicar ninguna salvedad, manda que el juez del conocimiento sea el de la ejecucion,
“bosibilidad gue a mids dar un eficiente sistema para su ejecucion, evita los engorrosos pasos
de elaborar la demanda, someterla a reparto, y demads actnaciones que con esta propuesta
se evitarian”, garantizando asi un acceso mds pronto y agil al cumplimiento de las

1

providencias judiciales’.

En complemento “(...) su razon de ser se sustenta en el principio de economia procesal

) Sus mds connotadas manifestaciones las constituyen las acumulaciones de pretensiones, de
demandas y de procesos, asi como algunos tramites en particular. Tal acontece, verbi gratia,
con el articulo 306 del Cidigo General de Proceso. Este criterio funge como factor
determinante,  prevalente  y  excluyente  por wvirtud Conflicto de  competencia
15693220800020230001000 4 de una disposicion especial, que repele la aplicacion de
las reglas generales (CS| AC270 de 2019, reiterado en AC3015 de 2019).7?

Entonces, con apoyo de la prevision del articulo 90 zbiderns, debera rechazarse
la demanda por falta de competencia.

Congruente con lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
Primero.- Rechazar la demanda por falta de competencia.
Segundo.- Remitir el expediente a la oficina de reparto de Bogota D.C., con
el fin de que sea asignado al Juzgado 2 de Familia del Circuito de esta ciudad.

Oficiese.-

Tercero.- Dejar las constancias del caso en el expediente virtual y Siglo XXI,
para fines estadisticos.-

1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL. Auto del 26 de enero de 2016. Exp.
005-1998-00770-03 MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

2 AC031-2024 del 18 de enero de 2018. Radicacién n.° 11001-02-03-000-2023-04718-00 Magistrada Ponente
HILDA GONZALEZ NEIRA



Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO clectronico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bObaf128bbc1623d157ee150d8fef6e4f60bd892f3172d186539ae1f92b4d054
Documento generado en 30/01/2024 12:52:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01120-00

Serfa del caso avocar el conocimiento del proceso de la referencia, de no ser
porque encuentra el despacho que no es el competente para dirimir el asunto,
tomando en consideracion lo regalado en el articulo 306 del Codigo General
del proceso, ejecucion de providencias judiciales.

“(-..) Cuando Ia sentencia condene al pago de una suma de dinero, a
Ia entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el
mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el
acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar Ia
ejecucion con base en Ia sentencia, ante el juez del conocimiento, para
que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo
expediente en que fue dictada. Formulada Ila solicitud el juez librard
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en Ila parte
resolutiva de Ia sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas,
Sin que sea necesario, para iniciar Ia ejecucion, esperar a que se surta
el tramite anterior...

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de conocimiento,
el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liguidadas en el proceso y las
obligaciones reconocidas mediante conciliacion o transaccion aprobadas en el
mismo” Negrilla puesta por el Despacho.

Pues bien, en el caso concreto pretende el ejecutante se libre mandamiento
de pago a su favor en los siguientes términos:

1. Por la suma de SETENTA MILLONES DE PESOS M/CTE. ($70°000.000=) saldo
pendiente de los gananciales de la sociedad conyugal, acuerdo y voluntad que
expresaron en Audiencia publica de inventarios y avaluos, llevado a cabo por el
Juzgado 18 del Circuito de Familia, el dia 28 de septiembre de 2022, dentro del cual
indicaron expresamente cémo se cancelarfa el 50% de gananciales del bien
inmueble (Apto.501) por parte de la ex cdnyuge SARA MARIA BARRERO PEREZ,
quien ha incumplido el acuerdo de pago de la compensacién de la distribucién y
adjudicacién del bien inmueble perteneciente a la sociedad conyugal, como consta
en el trabajo de Particion y Adjudicacién de Bienes del Proceso No 110013110018
20180095400. El cual es anortado como prueba.

Adicionalmente, se esboz6 en el escrito genitor que ello fue aprobado en la
conciliacién adelantada entre las partes dentro de la diligencia de inventarios



y avalios que aval6 el Juez cognoscente dentro del proceso de liquidacion de
la sociedad conyugal que adelanté el Estrado 18 de Familia del Circuito de
esta ciudad, en el que, por demas, emiti6 sentencia aprobatoria de la particion

el 25 de septiembre de 2023.

Dicho ello, pese a que el proceso que alli curso, en efecto, es de naturaleza
liquidatoria, nada obsta para que, a continuacion, se adelante la ejecucion del
acuerdo conciliatorio y de la sentencia, de ser el caso, atendiendo el
imperativo del articulo 306 del CGP, “para la gue no se precisa proceso ni se discute
la cnantia para fijar el tramite, lo que conlleva como conclusion que esa ejecucion se rija,
entonces, por las mismas reglas o directrices del proceso “principal”.

Agreg6 el Tribunal, “cuando se trata del cobro coactivo de una condena inpuesta en la
sentencia, el articulo 21 adjetivo -que norma el principio en mencion-, se torna inaplicable,
pues la regla prevista en el 335 ib., desconoce la vigencia de este axioma, disposicion que,
sin practicar ninguna salvedad, manda que el juez del conocimiento sea el de la ejecucion,
“bosibilidad que a mas dar un eficiente sistema para su ejecucion, evita los engorrosos pasos
de elaborar la demanda, someterla a reparto, y demids actuaciones que con esta propuesta
se evitarian”, garantizando asi un acceso mds pronto y dagil al cumplimiento de las

1

providencias judiciales’.

En complemento, “(...) su razon de ser se sustenta en el principio de economia procesal

) Sus mds connotadas manifestaciones las constituyen las acummnlaciones de pretensiones, de
demandas y de procesos, asi como algunos tramites en particular. Tal acontece, verbi gratia,
con el articulo 306 del Codigo General de Proceso. Este criterio funge como factor
determinante,  prevalente  y  excluyente  por wvirtud Conflicto de  competencia
15693220800020230001000 4 de una disposicion especial, gue repele la aplicacion de
las reglas generales (CS] AC270 de 2019, reiterado en AC3015 de 2019).72

Entonces, con apoyo de la prevision del articulo 90 zbiders, debera rechazarse
la demanda por falta de competencia.

Congruente con lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
Primero.- Rechazar la demanda por falta de competencia.
Segundo.- Remitir el expediente a la oficina de reparto de Bogota D.C., con
el fin de que sea asignado al Juzgado 18 de Familia del Circuito de esta ciudad.

Oficiese.-

Tercero.- Dejar las constancias del caso en el expediente virtual y Siglo XXI,
para fines estadisticos.-

1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL. Auto del 26 de enero de 2016. Exp.
005-1998-00770-03 MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

2 AC031-2024 del 18 de enero de 2018. Radicacién n.° 11001-02-03-000-2023-04718-00 Magistrada Ponente
HILDA GONZALEZ NEIRA



Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notifico por
ESTADO electronico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 02e52c0592a8bbd8edf7435fc2e15156a38e4d3c6f33eb63e3327c6ec7de5e08
Documento generado en 30/01/2024 12:52:30 PM
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente No.110014003003-2023-01214-00

Inadmitir la anterior demanda para que, en el término de cinco dias, so pena
de rechazo, se subsanen las siguientes falencias de conformidad con el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso, asi:

1. Allegar poder especial conferido por el demandante (Articulo 84, numeral

1° del Cédigo General del Proceso).

2. Allegar certificados de existencia y representacion legal de la ejecutante y
la ejecutada con fecha de expedicion reciente. Con base en éstos, debera darse
estricto cumplimiento al numeral 2 del articulo 82 ibidem.

3. De conformidad con el articulo 1600 del Coédigo Civil, la pena y los
intereses moratorios son excluyentes, a menos que expresamente lo pacten,
situacion que no se evidencia en el caso de marras, por ende, no se habilita el
cobro simultaneo de estos componentes, maxime cuando se presente la
ejecucion de titulos valores —facturas de venta electronicas- simples y
autébnomos, mas no un titulo ejecutivo de caracter complejo. Excluyase.

4. Excluir de los hechos los fundamentos de derecho pues para ello existe un
acapite especial as{ denominado.

5. Presentar la demanda debidamente integrada, junto con las correcciones
anteriores.

0. El escrito subsanatorio y sus anexos debera ser remitido al correo
electrénico cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electronico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA


mailto:cmpl03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 967018e094df64185b4f098162089eb2870e24f5b34b07e860a4f7b891c0c937
Documento generado en 30/01/2024 12:52:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01154-00

Presentada la demanda en debida forma y reunidos los requisitos previstos
en los articulos 82 y 422 del Cédigo General del Proceso, en concordancia

con la Ley 2213 de 2022, el Juzgado, RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo
de menor cuantia a favor de PDC VINOS Y LICORES S.A.S, contra
GAMMA DISTRIBUCIONES S.A.S por las siguientes cantidades

incorporadas en las facturas aportadas como base de la accion, asi:

1. Por la suma total de $120.837.025, por concepto de capital contenido en

las facturas de venta, relacionadas ast:

Nimero | Fecha Emisién Fecha Valor Saldo
vencimiento
BFE36523 1[],."'143,(2[]22 13,01 ,.I’2E|23 S 646.448.042 | 5 52.885.906
BFE40038 | 151 E;'ZCIZZ 14,."'1)1,.?’2023 $ 893,514 5 893.514
BFE37672 | 02/11/2022 05/02/2023 $69.497.810 | 53.418.054
BFE40036 | 15/1 ZfEUEE 22)"01..!’2023 $12.628.757 5 12.628.757
BFE39880 | 14/1 EfEUEE 22}"431,?2023 S 980.794 5 980.794
TOTAL | 5§ 120.837.025

2. Por los intereses moratorios sobre la cantidad indicada en el numeral 1, de
este proveido, sobre el capital que corresponde a cada factura, liquidados sin
superar la tasa fluctuante mas alta certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de exigibilidad de cada una y hasta cuando se

verifique el pago total de la obligacion.
3. Sobre costas se resolvera oportunamente.

4. NOTIFICAR al extremo demandado de conformidad con el articulo 8° de
la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso. Téngase en cuenta que la notificaciéon personal
de que trata la Ley 2213 de 2022, se entendera surtida una vez transcurridos

dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos y los términos



legales empezaran a contabilizarse a partir del dfa siguiente al de la

notificacion.

Adviértase que dispone de cinco (5) dias a partir de su notificaciéon para pagar
la obligaciéon y diez (10) dias para proponer excepciones, si asi lo estima,

término que corre de manera simultanea.

4. RECONOCER personeria adjetiva a DANIELA ECHEVERRI RIOS,
como representante judicial de la parte ejecutante en los términos y para los
fines del poder conferido.

Notifiquese,

2)
RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bbc82918fa7fe904683807¢c995b2325e60c27a491e5b20e7¢40c02dd3c00caec
Documento generado en 30/01/2024 12:52:28 PM
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C, treinta de enero de dos mil veinticuatro.

REF: Expediente 110014003003-2023-01200-00

Presentada la demanda en debida forma y reunidos los requisitos previstos
en los articulos 82 y 422 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con la Ley 2213 de 2022, el Juzgado, RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo
de menor cuantia a favor de CEKAED SECURITY LTDA, contra
CONJUNTO RESIDENCIAL FAISANES RESERVADO -P.H., por
las siguientes cantidades incorporadas en las facturas aportadas como base de

la accién, asi:

1.Por la suma total de $55.577.510, por concepto de capital contenido en las
facturas de venta electronicas, PPAL15992, PPAL16156, PPAL.16411,
PPAL16660, PPAL16919. (PDF 001, paginas 18 a 22)

2. Por los intereses moratorios sobre la cantidad indicada en el numeral 1, de
este proveido, sobre el capital que corresponde a cada factura, liquidados sin
superar la tasa fluctuante mas alta certificada por la Superintendencia
Financiera, desde la fecha de exigibilidad de cada una y hasta cuando se

verifique el pago total de la obligacion.

3. Sobre costas se resolvera oportunamente.

4. NOTIFICAR al extremo demandado de conformidad con el articulo 8° de
la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso. Téngase en cuenta que la notificaciéon personal
de que trata la Ley 2213 de 2022, se entendera surtida una vez transcurridos
dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos y los términos
legales empezaran a contabilizarse a partir del dia siguiente al de la

notificacion.



Adviértase que dispone de cinco (5) dfas a partir de su notificacion para pagar
la obligacién y diez (10) dias para proponer excepciones, si asi lo estima,

término que corre de manera simultanea.

4. RECONOCER personeria adjetiva a JOSE ALEXANDER MEDELLIN
URREGO, como representante judicial de la parte ejecutante en los términos
y para los fines del poder conferido.

Notifiquese,

2)
RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electrénico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢d10d87333383f218edde1880815c407a79f9eac71f4a2448ae0b4885fe08239
Documento generado en 30/01/2024 12:52:24 PM
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro
REF: Expediente No.110014003003-2023-01207-00

Presentada la demanda en debida forma y reunidos los requisitos previstos
en los articulos 82 y 422 del Cédigo General del Proceso, en concordancia

con la Ley 2213 de 2022, el juzgado RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso
ejecutivo de menor cuantia a favor de COBRANDO S.A.S. endosatario en
propiedad del BANCO DAVIVIENDA S.A., contra KEILLING
BEATRIZ RAMOS GONZALEZ, por las siguientes cantidades

incorporadas en el baculo de la accion arrimado al plenario, ast:

1. Pagaré desmaterializado sin niumero. Certificado de depodsito en
administracion para el ejercicio de derechos patrimoniales No
0017743609 (PDF 001, folio. 18)

1.1. Por la suma de $70.786. 054.00, por concepto de capital.

1.2. Por los intereses moratorios sobre el capital debido, computados a la tasa
maxima legal vigente, a partir del dia siguiente en que incurrié en mora, esto
es el dia 01 de noviembre del 2023 hasta el pago total de la obligacién., sin
exceder la tasa maxima legal permitida y que certifique la Superintendencia
Financiera. -

2. Sobre costas se resolvera oportunamente.

3. NOTIFICAR al extremo demandado de conformidad con el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022 o en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso. Téngase en cuenta que la notificaciéon personal
de que trata la Ley 2213 de 2022, se entendera surtida una vez transcurridos
dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos y los términos
legales empezaran a contabilizarse a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

Adviértase que dispone de cinco (5) dias a partir de su notificacion para pagar
la obligaciéon y diez (10) dias para proponer excepciones, si asi lo estima,
término que corre de manera simultanea.



4. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA, para que represente los intereses de COBRANDO S.A.S.

Notifiquese,

2)
RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

La anterior providencia se notificé por
ESTADO electronico 13 del 31 de
enero de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

REF: Expediente 110014003003-2023-01148-00

Seria del caso avocar el conocimiento del proceso de la referencia, de no ser
porque encuentra el despacho que no es el competente para dirimir el asunto,
tomando en consideracion lo regalado en el articulo 306 del Codigo General
del proceso, ejecuciéon de providencias judiciales.

“(--.) Cuando Ia sentencia condene al pago de una suma de dinero, a
Ia entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el
mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el
acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar Ia
ejecucion con base en Ia sentencia, ante el juez del conocimiento, para
que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo
expediente en que fue dictada. Formulada Ia solicitud el juez librard
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en Ila parte
resolutiva de Ia sentencia y, de ser el caso, por Ias costas aprobadas,
sin que sea necesario, para iniciar Ia ejecucion, esperar a que se surta
el trimite anterior...

Lo previsto en este articulo se aplicari para obtener, ante el mismo juez de conocimiento, el
cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido lignidadas en el proceso y las
obligaciones reconocidas mediante conciliacion o transaccion aprobadas en el mismo”

Negrilla puesta por el Despacho.

En el caso concreto, los ejecutantes pretenden que se libre mandamiento de
pago, por las sumas de dinero que se les adjudicé mediante sentencia judicial
dentro del proceso de sucesion 2019-00069-00, del Juzgado Promiscuo
Municipal el Espino-Boyaca. El Juez cognoscente dentro del proceso de
sucesion emitid sentencia aprobatoria de la particion el 21 de septiembre de

2023. PDFO001, pagina 14).

Dicho ello, pese a que el proceso que alli curso, en efecto, es de naturaleza
liquidatoria, nada obsta para que alli se adelante la ejecucién de la sentencia,
atendiendo el imperativo del articulo 306 del CGP, “para la gque no se precisa
proceso ni se discute la cuantia para fijar el tramite, lo que conlleva como conclusion que
esa ejecucion se rija, entonces, por las mismas reglas o directrices del proceso ‘principal”.

Agregd el Tribunal, “cuando se trata del cobro coactivo de una condena inmpuesta en la
sentencia, el articulo 21 adjetivo -que norma el principio en mencion-, se torna inaplicable,



pues la regla prevista en el 335 ib., desconoce la vigencia de este axioma, disposicion que,
sin practicar ninguna salvedad, manda que el juez; del conocimiento sea el de la ejecucion,
“posibilidad que a mias dar un eficiente sistema para su ejecucion, evita los engorrosos pasos
de elaborar la demanda, someterla a reparto, y demids actuaciones que con esta propuesta
se evitarian”, garantizando asi un acceso mds pronto y dgil al cumplimiento de las

1

providencias judiciales’.

Aunado a que, debe conocer el asunto en virtud del factor de conexidad o
atraccion, al respecto manifesté la Corte Suprema de Justicia

(-..) Su razon de ser se sustenta en el principio de economia procesal y sus mids connotadas
manifestaciones las constituyen las acummulaciones de pretensiones, de demandas y de
procesos, asi como algunos tramites en particular. Tal acontece, verbi gratia, con el inciso
primero del articulo 306 del Cddigo General de Proceso, segiin el cual “[c]uando la
sentencia condene al pago de nuna suma de dinero (...) o al cumplimiento de una obligacion
de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion (...)
ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y
dentro del mismo expediente en que fue dictada. (...)". En esas condiciones, funge como
factor determinante, prevalente y excluyente el de atraccion o de conexidn, por virtud de nna

disposicion especial que repele la aplicacion de las reglas generales (Subrayas ajenas al texto
original -AC270-2019, reiterada en AC3015-2019). 2

Entonces, con apoyo de la prevision del articulo 90 zbiderns, debera rechazarse
la demanda por falta de competencia.

Congruente con lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

Primero.- Rechazar la demanda por falta de competencia por el factor
funcional y el fuero de atraccién .

Segundo.- Remitir el expediente a la oficina de reparto de Boyaca, con el
fin de que sea asignado al Juzgado Promiscuo Municipal el Espino-Boyaca.
Oficiese.-

Tercero.- Dejar las constancias del caso en el expediente virtual y Siglo XXI,
para fines estadisticos.-

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO

Juez

! TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL. Auto del 26 de enero
de 2016. Exp. 005-1998-00770-03 MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

2 Magistrada Ponente, HILDA GONZALEZ NEIRA - AC031-2024 Radicacion n.° 11001-02-03-000-2023-
04718-00
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., treinta de enero de dos mil veinticuatro

Rad. 110014003 003 2023-01139-00

Comogquiera que como la parte interesada no subsané la demanda en tiempo, se dara
aplicacion de lo reglado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P. En consecuencia, el

Juzgado,
RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda, atendiendo las razones atras
esbozadas.

Segundo: ORDENAR la devolucién de la misma, junto con sus anexos a la parte
actora, sin necesidad de desglose y si a ello hubiere lugar.

Tercero: DEJAR las constancias a que haya lugar en aplicativos respectivos.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notificé por ESTADO
electrénico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

Rad. 110014003 003 2023-01255-00

Comoquiera que como la parte interesada no subsané la demanda en tiempo, se dara
aplicacion de lo reglado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P. En consecuencia, el

Juzgado,
RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda, atendiendo las razones atras
esbozadas.

Segundo: ORDENAR la devolucién de la misma, junto con sus anexos a la parte
actora, sin necesidad de desglose y si a ello hubiere lugar.

Tercero: DEJAR las constancias a que haya lugar en aplicativos respectivos.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notifico por ESTADO
electréonico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:



Ronald Isaac Castro Castro
Juez
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

Rad. 110014003 003 2023-01262-00

Comoquiera que como la parte interesada no subsané la demanda en tiempo, se dara
aplicacion de lo reglado en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P. En consecuencia, el

Juzgado,
RESUELVE:

Primero: RECHAZAR la presente demanda, atendiendo las razones atras
esbozadas.

Segundo: ORDENAR la devolucién de la misma, junto con sus anexos a la parte
actora, sin necesidad de desglose y si a ello hubiere lugar.

Tercero: DEJAR las constancias a que haya lugar en aplicativos respectivos.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notifico por ESTADO
electréonico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:



Ronald Isaac Castro Castro
Juez
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro
Rad: 110014003 003 2023-00986-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notifico por ESTADO
electrénico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro
Rad: 110014003 003 2023-00996-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notifico por ESTADO
electrénico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 46e584f815c4che08e3al9a7d8601dbdf04bced3e3191c8a772ffbalb3d446cl
Documento generado en 30/01/2024 12:52:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
Y Hmitd [ 5

<
Ca pe ©

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

|
Rad: 110014003 003 2017-00923-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notificé por ESTADO
electrénico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electroénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C,, treinta de enero de dos mil veinticuatro

Rad: 110014003 003 2021-00926-00

Comoquiera que la liquidaciéon de costas se encuentra ajustada a derecho, de
conformidad con lo normado en el articulo 366 del C.G.P., el Despacho la
aprueba.

Notifiquese,

RONALD ISAAC CASTRO CASTRO
Juez

La anterior providencia se
notifico por ESTADO
electrénico 13 del 31 de enero
de 2024. Secretaria. LICEDT
CHARLOTH CARDONA
OTALVARO.

Firmado Por:
Ronald Isaac Castro Castro
Juez
Juzgado Municipal
Civil 003
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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