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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00705-00

Clase de proceso | Ejecutivo

Demandante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Demandado ASEOS Y ACABADOS SAMARIOS R&T S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el
proceso referido. Esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Libra mandamiento ejecutivo |

Revisada la demanda y sus anexos observa esta agencia judicial que retune los
requisitos exigidos en los articulos 25, 26, 100 y 110 del CPTSS, 24 de la Ley
100 de 1993, 5° del Decreto 2633 de 1994 y, por analogia, 422 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Librar orden de pago por la via ejecutiva contra ASEOS Y
ACABADOS SAMARIOS R&T S.A.S., identificada con NIT 901197077-0, y a
favor de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVERNIR S.A., por la suma de () SEIS MILLONES
CUATROCIENTOS SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS ($6.406.400) por
concepto de aportes al sistema de pensiones desde el periodo 2022-08 hasta
2023-08; (i) UN MILLON SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL CIEN
PESOS ($1.752.100) por intereses moratorios a corte 3 de noviembre de 2023 y
(iii) los intereses de mora que en lo sucesivo se causen hasta la cancelacién de
la deuda; obligaciones que constan en el titulo ejecutivo del 3 de noviembre de
2023.

Segundo. Conceder a la demandada un plazo de cinco (5) dias para que pague
la obligacién objeto del mandamiento ejecutivo, contado desde la notificacién
personal de esta providencia.

Tercero. Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias
para la proposiciéon de excepciones de mérito, plazo contado a partir del dia
siguiente a la notificacion personal de esta providencia.
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Cuarto. Tener como apoderada judicial de la demandante a Litigar Punto Com
S.A.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N N

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00705-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00694-00

Clase de proceso Ejecutivo

Demandante DIANA PATRICIA ORTIZ ORTEGA

Demandado EJERXA SERVICIOS INTEGRALES S.A.S. — EJERXA S.I.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Serior Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el proceso
referido y esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Niega mandamiento ejecutivo |

Revisada la demanda y sus anexos se observa que los documentos aportados como
titulo ejecutivo no contienen obligaciones expresas ni exigibles de la demandada segin
el articulo 100 del CPTSS, en armonia con el articulo 422 del CGP. Por consiguiente,
debe negarse el mandamiento de pago solicitado. En efecto, la primera norma en
mencién establece que “[slerd exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda
obligacién originada en una relacién de trabajo, que conste en acto o documento que
provenga del deudor o de su causante ...” (negrillas adrede), supuesto de hecho que no
se da en el caso bajo examen porque uno de los documentos que obra en el expediente y
que aduce la ejecutante como proveniente de EJERXA SERVICIOS INTEGRALES
S.A.S. es un acta de terminacién de contrato de trabajo por mutuo acuerdo que no esta
suscrita por el representante legal de la empresa (ff. 24-27). Véase que en nombre del
empleador dice actuar Angélica Maria Lozano “en calidad de autorizado del
Representante Legal de EJERXA SERVICIOS INTEGRALES S.A.S.”, sin que conste
tal autorizacién. De suerte que, las pruebas examinadas no evidencian que provenga
de la demandada el obligarse a pagar $6.259.307 a DIANA PATRICIA ORTIZ
ORTEGA.

Tampoco es expresa ni exigible la obligaciéon de pagar $1.755.592 y $5.717.140 por
conceptos de prestaciones sociales e indemnizacién prevista en el articulo 65 del CST,
respectivamente, porque los demés documentos corresponden al contrato de trabajo (ff.
31-37), acuerdo de cesién de contrato de trabajo (ff. 21-23), liquidacién de prestaciones
sociales (f. 27), comunicados informativos (ff. 28-30), finalizacién de contrato de trabajo
y su liquidacién (ff. 38 y 39); probanzas gue apenas informan la existencia de una
relacion de trabajo vy algunas obligaciones reciprocas que le son propias como contrato
sinalagmatico que es, pero no es dable constituir un titulo ejecutivo complejo con ellos.
De hecho, la causacion de la sanciéon moratoria debe definirse en una decision judicial
luego de verificar si es justificada o no la tardanza en el pago de salarios y
prestaciones que adujo la parte actora.

Entonces, para que EJERXA SERVICIOS INTEGRALES S.A.S. esté obligada a pagar
las sumas de dinero pretendidas es imprescindible que asi conste en una providencia
judicial, conciliacién, transaccién o cualquier documento que preste mérito ejecutivo,




2

es decir, que provenga de la demandada y cumpla los requisitos de claridad, expresién
y exigibilidad (art. 422 CGP). Como ello no ocurre, serd negado el mandamiento de
pago; lo cual no impedira que DIANA PATRICIA ORTIZ ORTEGA pueda presentar
una demanda a tramitarse como proceso declarativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Negar el mandamiento ejecutivo pedido por DIANA PATRICIA ORTIZ
ORTEGA contra EJERXA SERVICIOS INTEGRALES S.A.S.

Segundo. Por secretaria archivese el expediente conforme al inciso final del articulo
122 del CGP, aplicado por remision del articulo 145 del CPTSS. Haganse las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NN

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00694-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00642-00
Clase de proceso Ordinario

Demandante NESTOR FLOREZ PUERTA
Demandado (a) GAMEZ ESTRUCTURAS S.A.S

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que el 18 de diciembre de 2023 fue presentada subsanacién de la
demanda (documento electrénico #005).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
SECRETARIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Rechaza demanda no subsanada |

Visto el informe secretarial advierte el Juzgado que la demanda no fue subsanada a
cabalidad. En efecto, en el auto anterior fueron advertidas varias deficiencias, entre
ellas que “No fueron formuladas las razones de derecho de las pretensiones 3°, 4° y 5°”.
Sobre su correccién el documento electrénico #005 muestra que la apoderada judicial
apenas expuso fundamentos de derecho haciendo transcripcién de normas que estima
pertinentes, mas no formulé las razones de derecho que son la justificacién del efecto
juridico pretendido de esas normas en el caso concreto.

Asi, en vista de que no fue subsanada la demanda a cabalidad se impone rechazarla
con fundamento en el inciso cuarto del articulo 90 del CGP, aplicado por remisién del
articulo 145 del CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Rechazar la demanda presentada por NESTOR FLOREZ PUERTA contra
GAMEZ ESTRUCTURAS S.A.S.

Segundo. Por secretaria archivese el expediente conforme al inciso final del articulo
122 del CGP, aplicado por remision del articulo 145 del CPTSS. Héaganse las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NP

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00637-00
Clase de proceso | Ordinario
Demandante LIA ROSA PEREA MELO

Demandado (a) UNIDAD DE ATENCION DE PACIENTES EN ESTADO
CRITICO CUIDADO CRITICO S.A.S. — CUIDADO CRITICO
S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Sernior Juez, informo que 19 de diciembre de 2023 fue presentada subsanacién de la
demanda (documento electrénico #005).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
SECRETARIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Rechaza demanda falta de competencia - factor cuantia |

Constatado el correo institucional del Juzgado se advierte que la subsanacién de la
demanda fue presentada en oportunidad. Ahora bien, al revisar la cuantia de las
pretensiones se observa que totalizan méas de veinte (20) salarios minimos legales
mensuales vigentes: $23.200.000. En efecto, los aportes al sistema general de
pensiones (pretensién 15) deben cuantificarse correctamente mediante un célculo
actuarial, estimado en $9.876.900!, no por la suma que dijo el apoderado judicial
($1.885.184). De manera que, al hacer de forma correcta el cilculo de la pretensién 15,
la demanda totaliza $29.730.161 segtin los demas valores indicados en la subsanacién
de demanda.

A propésito, es pertinente resefiar que al hacer el calculo actuarial por concepto de
aportes a pensién en el simulador que ofrece al publico COLPENSIONES (“Soy
actuario.com.co”) se marcé “4,29” semanas cotizadas antes de los periodos pretendidos
(octubre de 1999 — marzo de 2000; mayo 2000 — septiembre 2000; febrero de 2004;
enero de 2005 y septiembre de 2005 — octubre de 2005), tomando como referencia la
historia laboral allegada con el escrito de la subsanacién de la demanda (f. 18.
Documento electrénico #005).

Entonces, como el monto de las pretensiones ($29.730.161) supera la que compete a
este Juzgado segun el articulo 12 del CPTSS, debe rechazarse la demanda y enviarla a
los Juzgados Laborales del Circuito de esta ciudad para su tramite en un proceso de
primera instancia; remision que se hara a través de la Oficina judicial para el
correspondiente reparto.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
Primero. Rechazar por falta de competencia, factor cuantia, la demanda presentada

por LiA ROSA PEREA MELO contra UNIDAD DE ATENCION/DE PACIENTES EN
ESTADO CRITICO CUIDADO CRITICO S.A.S. — CUIDADO CRITICO S.A.S.

1 Calculo actuarial realizado desde el simulador "Soy actuario.com.co" de Colpensiones:
https!//www.soyactuario.com.co/simulador



https://www.soyactuario.com.co/simulador

Segundo. Remitase por competencia el expediente a los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, a través de la Oficina judicial para el correspondiente reparto.

Tercero. Por secretaria haganse las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- ‘,\‘ N\
N (NN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00637-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00624-00

Clase de proceso | Ejecutivo

Demandante COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS
Demandado COOPERATIVA DE PRODUCTORES DE BANANO DEL
MAGDALENA - BANAFRUCOOP

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que la demandante se pronuncié frente al requerimiento
hecho en auto anterior (documento electrénico #007).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

Auto interlocutorio: rechaza demanda - falta de competencia factor
territorial. Remite al competente

Constatado el informe secretarial y teniendo en cuenta lo expuesto en el auto
anterior, debera ser remitido el expediente a los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas Laborales de Bogota D.C. En efecto, como se indicé en la
providencia rememorada, esta agencia judicial carece de competencia
territorial para conocer el presente cobro de aportes al sistema general de
pensiones, a la luz del articulo 110 del CPTSS y la jurisprudencia reiterada
sobre el particular de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral,
expuesta por ejemplo en el Auto 4402-2022, toda vez que el Distrito de Santa
Marta no es el domicilio de la entidad de seguridad social y tampoco se
demostré que aqui haya sido proferido el titulo ejecutivo.

En tal virtud, para mejor proveer sobre la remisiéon de la actuaciéon al juez
competente, se dispuso en la misma providencia requerir a la parte actora que
ejerciera su derecho a elegir el lugar de conocimiento de su proceso; y se
pronuncié escogiendo Bogotd (documento electrénico #007). Entonces, ante lo
manifestado por la demandante sera enviada la demanda al juez del trabajo de
la capital del pais.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Rechazar por falta de competencia, factor territorial, lg demanda
presentada por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS contra



COOPERATIVA DE PRODUCTORES DE BANANO DEL MAGDALENA -
BANAFRUCOOP.

Segundo. En consecuencia, remitase por competencia el expediente a los
Juzgados Municipales de Pequenas Causas Laborales de Bogota D.C., a través
de la Oficina judicial para el correspondiente reparto.
Tercero. Por secretaria haganse las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- ‘ “% ‘!-. .
N (R

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00624-00



==
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00601-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante ROSA PAULINA PALMERA ACOSTA

Demandado (a) | RAFAEL ANDRES DE JESUS GRANADOS PALACIO

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que el 19 de diciembre de 2023 fue presentada
subsanacién de la demanda (documento electrénico #005).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
SECRETARIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: admisién de demanda subsanada |

Constatado el correo institucional del Juzgado se advierte que la demanda fue
subsanada en oportunidad y ahora si retne los requisitos para su admision a la
luz de los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la Ley 2213 de 2022, salvo la falencia
del audio aducido como prueba; ademas, esta autoridad es competente
conforme a los articulos 2°, 5° y 12 del CPTSS. Por consiguiente, sera admitida.

A propésito del audio referido nétese que el enlace o /link puesto por el
apoderado judicial en el acapite de anexos de la subsanacion de demanda no
permite el acceso a su contenido (f. 10 del documento electrénico #005).

Por dltimo, con el propodsito de orientar a la parte demandante se le hace saber
que para la practica de la notificacion personal al demando puede atender lo
dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, evento en el cual la
notificaciéon personal “se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
Primero. Admitir la demanda presentada por ROSA PAULINA PALMERA
ACOSTA contra RAFAEL ANDRES DE JESUS GRANADOS PALACIO.

Tramitese el proceso como ordinario laboral de inica instancia.



Segundo. Tener por no presentado como prueba el audio de terminaciéon del
contrato de trabajo.

Tercero. Notifiquese personalmente al demandado esta providencia, pudiendo
atender la parte demandante el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (SR

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00601-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00583-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante CARLA VANESA LUBO CASTRO

Demandado (a) DISTRIBUIDORA EL PORTAL DE LA SIERRA SM S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que el 19 de diciembre de 2023 fue presentada subsanaciéon de la
demanda (documento electrénico #005).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: admisién de demanda subsanada |

Constatado el correo institucional del Juzgado se advierte que la demanda fue
subsanada en oportunidad y ahora si retne los requisitos para su admisién a la luz de
los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la Ley 2213 de 2022; ademas, esta autoridad es
competente conforme a los articulos 2°, 5° y 12 del CPTSS. Por consiguiente, sera
admitida.

Por otro lado, con el propésito de orientar a la parte demandante se le hace saber que
para la practica de la notificacién personal a la demanda puede atender lo dispuesto
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, evento en el cual la notificacién personal “se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
Primero. Admitir la demanda presentada por CARLA VANESA LUBO CASTRO
contra DISTRIBUIDORA EL PORTAL DE LA SIERRA SM S.A.S. Tramitese el

proceso como ordinario laboral de inica instancia.

Segundo. Notifiquese personalmente a la demandada esta providencia, pudiendo
atender la parte demandante el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. "ﬂi'ﬁ N\

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00581-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante YELENA MARIA ILLIDGE LIZCANO

Demandado (a) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Sernor Juez, informo que el 18 de diciembre de 2023 fue presentada subsanaciéon de la
demanda (documento electrénico #007).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: admisién de demanda subsanada |

Constatado el correo institucional del Juzgado se advierte que la demanda fue
subsanada en oportunidad y ahora si retune los requisitos para su admisién a la luz de
los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la Ley 2213 de 2022; ademas, esta autoridad es
competente conforme a los articulos 2°, 5°, 11 y 12 del CPTSS. Por consiguiente, sera
admitida.

De otra parte, conviene recordar que desde el auto del 12 de junio de 2019, proferido
en el proceso ordinario con radicacién 2019-00298, este despacho ha sostenido que la
competencia asignada en el articulo 11 del CPTSS no corresponde a los factores
subjetivo ni funcional?, sino al territorial, tal como se desprende del analisis histérico y
sistematico del capitulo segundo de esa norma, por eso, con base en el articulo 12
ibidem los jueces municipales de pequenas causas laborales son competentes para
conocer los procesos de Unica instancia contra las entidades que conforman el sistema
de seguridad social integral2. Basta hacer esa remembranza de la providencia y
remitir a sus consideraciones para justificar el distanciamiento respetuoso de la
interpretacion literal o gramatical del articulo 11 en mencidn; y agregar que no en
vano, por ejemplo, cuando el Consejo Superior de la Judicatura dispuso el
levantamiento de los términos judiciales en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 2020 y otros, suspendidos por motivos de salubridad publica y fuerza mayor,
autorizé a los jueces de pequenias causas laborales adelantar de manera virtual el

1 Es determinante en el analisis la exclusién de los factores subjetivo y funcional en la medida
en que de conformidad con los articulos 16 y 29 del CGP, aplicados por remisién del articulo
145 del CPTSS, la competencia por dichos factores es improrrogable y es prevalente la
competencia establecida en consideracion a la calidad de las partes.

2 Cabe aclarar que hay una excepcion: el reconocimiento de pensién no puede tramitarse en un
proceso ordinario de Unica instancia, por tratarse de un derecho vitalicio, lo que impone que su
cuantificacién se extienda por la vida probable del actor. Asi puede verse en las sentencias de la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Labora, STL3515-2015 y en la de radicacién
40.739 del 7 de noviembre de 2012.




tramite de “incrementos, reajustes y retroactivos pensionales, auxilios funerarios,
reconocimiento de intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la ley 100 de
1993, y reconocimiento y reliquidacién de indemnizacién sustitutiva”, es decir,
procesos contra entidades que conforman el sistema de seguridad social integral.

Por dltimo, con base en los articulos 61 del CGP y 51 de la Ley 100 de 1993 es
necesario integrar el contradictorio con el litisconsorte WILLIAM LIZCANO RIVAS.
En efecto, en el enunciado de hecho siete de la demanda y la Resolucién de
Colpensiones 2023_3318749 consta que él también podria ser beneficiario de la
prestacién econdémica pretendida en la presente actuaciéon. Por consiguiente, la
controversia debe resolverse de manera uniforme frente a todos ellos que podrian ser
los beneficiarios del auxilio funerario con ocasién al fallecimiento de la pensionada
Maria Eugenia Lizcano Illidge.

Para la notificacién personal al litisconsorte la demandante puede atender lo dispuesto
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, evento en el cual la notificacién personal “se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Admitir la demanda presentada por YELENA MARIA ILLIDGE LIZCANO
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

Tramitese el proceso como ordinario laboral de tinica instancia.
Segundo. Integrar como litisconsorte necesario a WILLIAM LIZCANO RIVAS.

Tercero. Notifiquese por secretaria este auto admisorio a la demandada, conforme al
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Cuarto. Notifiquese por secretaria este auto admisorio al Agente del Ministerio
Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo
8° de la Ley 2213 de 2022. Déseles traslado para lo de su competencia.

Quinto. Notifiquese esta providencia y dese traslado de la demanda con sus anexos al
litisconsorte necesario a WILLIAM LIZCANO RIVAS. Para ello la parte demandante
puede atender el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Sexto. Tener como apoderado judicial de la demandante al abogado Ruddy Alberto
Vargas Orozco.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NN
JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00581-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00580-00
Clase de proceso | Ordinario

Demandante SANDRA MILENA SIZA MENDIETA
Demandado DIEGO ARMANDO FORERO SANCHEZ

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor dJuez, informo que el 18 de diciembre de 2023 fue presentada
subsanacién de la demanda (documento electrénico #007).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
SECRETARIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Rechaza demanda falta de competencia - factor cuantia |

Constatado el correo institucional del Juzgado se advierte que la subsanacién
de la demanda fue presentada en oportunidad. Ahora bien, al revisar la cuantia
de las pretensiones se observa que totalizan més de veinte (20) salarios
minimos legales mensuales vigentes: $23.200.000. En efecto, los aportes al
sistema general de pensiones (pretensién 7°) deben cuantificarse correctamente
mediante un calculo actuarial, estimado en $7.473.000!, puesto que en la
demanda se entiende que la parte demandada omitié la inscripcién de la actora
al sistema de seguridad social (hecho 24) y ella no es afiliada al sistema de
pensiones (pretensién 7°). De manera que, al hacer de forma correcta el cdlculo
de la pretension 7°, la demanda totaliza $24.799.198 segtn los demas valores
indicados en la subsanacién de demanda.

A proposito, es pertinente recordar que en el auto anterior fue requerida la
apoderada judicial que informara cuantas semanas cotizadas en el sistema de
pensiones tiene SANDRA MILENA SIZA MENDIETA antes de la relacién de
trabajo objeto de litigio, esto con el fin de verificar con mayor rigor la cuantia
de la pretension 7°, a lo que respondid en la subsanaciéon de demanda que “a la
fecha ni siquiera registra con usuario segun resultado arrojado por el RUAF”.
Por tal razéon, al momento de hacer el calculo actuarial por aportes a pensiéon en
el simulador que ofrece al publico COLPENSIONES (“Soy actuario.com.co”) se
marcod “cero” en las semanas cotizadas antes del periodo que se alega como
omitido por el demandado: 27 de septiembre de 2021 a 10 de septiembre de
2022, con IBC equivalente al salario minimo legal de cada anualidad (hecho 5).

Entonces, como el monto de las pretensiones ($24.799.198) supera la que
compete a este Juzgado segun el articulo 12 del CPTSS, debe rechazarse la
demanda y enviarla a los Juzgados Laborales del Circuito de esta ciudad para

1 Calculo actuarial realizado desde el simulador "Soy actuario.com.co" de Colpensiones:
https!//www.soyactuario.com.co/simulador



https://www.soyactuario.com.co/simulador

su tramite en un proceso de primera instancia; remisiéon que se hara a través
de la Oficina judicial para el correspondiente reparto.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
Primero. Rechazar por falta de competencia, factor cuantia, la demanda
presentada por SANDRA MILENA SIZA MENDIETA contra DIEGO
ARMANDO FORERO SANCHEZ.
Segundo. Remitase por competencia el expediente a los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, a través de la Oficina judicial para el correspondiente
reparto.

Tercero. Por secretaria haganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~ (N

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00580-00
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SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00734-00

Clase de proceso | Ejecutivo

Demandante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Demandado BLOQUES BAHIA S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el
proceso referido, Esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Libra mandamiento ejecutivo |

Revisada la demanda y sus anexos observa esta agencia judicial que retune los
requisitos exigidos en los articulos 25, 26, 100 y 110 del CPTSS, 24 de la Ley
100 de 1993, 5° del Decreto 2633 de 1994 y, por analogia, 422 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Librar orden de pago por la via ejecutiva contra BLOQUES BAHIA
S.A.S., identificada con NIT 901194065-9, y a favor de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVERNIR S.A., por la suma de (i) DOS MILLONES CUARENTA Y OCHO
MIL PESOS ($2.048.000) por concepto de aportes al sistema de pensiones desde
el periodo 2022-06 hasta 2023-05; (i1) SETECIENTOS VEINTICINCO MIL
PESOS ($725.000) por intereses moratorios a corte 23 de noviembre de 2023 y
(iii) los intereses de mora que en lo sucesivo se causen hasta la cancelacién de
la deuda; obligaciones que constan en el titulo ejecutivo del 23 de noviembre de
2023.

Segundo. Conceder a la demandada un plazo de cinco (5) dias para que pague
la obligacién objeto del mandamiento ejecutivo, contado desde la notificacién
personal de esta providencia.

Tercero. Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias
para la proposiciéon de excepciones de mérito, plazo contado a partir del dia
siguiente a la notificacién personal de esta providencia.
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Cuarto. Tener como apoderada judicial de la demandante a Paula Alejandra
Quintero Bustos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (R

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00734-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00731-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante SEBASTIAN DAVID MARTINEZ MORA

Demandado AGENCIA OPERADORA DE TURISMO EXPOTOUR S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el proceso
referido, luego de su remisién por competencia que hizo el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Santa Marta. Esta pendiente resolver sobre la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admisién:

Requisito Deficiencia
La designacion del juez a quien se | La demanda esta dirigida a otra autoridad
dirige. judicial: juez laboral del circuito de Santa
Marta.

El demandante, al presentar la | No hay prueba de que la parte demandante
demanda, simultdneamente debera | haya enviado por medio electrénico copia de
enviar por medio electrénico copia de | la demanda con sus anexos a la
ella 'y de sus anexos a los | demandada.

demandados.

Los hechos y omisiones que sirvan de | ¢ La formulacion de los enunciados de
fundamento a las pretensiones, hecho 13 y 22 no est4 clasificada porque
clasificados y enumerados. contienen varios enunciados, lo cual
dificulta precisar lo que se admite,
niega o no le consta a la demandada
cuando conteste la demanda. Es
plausible que cada hecho enumerado
y/o clasificado deba corresponder a un
supuesto factico.

e Lo planteado como hecho 16 no es una
narracion factica sino un planteamiento
que corresponde a razones de derecho.




e Es incompleto el enunciado de hecho
28: ;qué fue informado via WhatsApp?

e No es clara la oracién expresada como

hecho 29.
Lo que se pretenda, expresado con e Son excluyentes las pretensiones 3, 4, 5
precision y claridad. Las varias y 11 porque en ellas se plantea declarar
pretensiones se formularan por un “despido ineficaz” y, a la vez, el pago
separado. indemnizacion por la terminaciéon del

contrato de trabajo con la sancién
moratoria prevista en el art. 65 del
CST. Es decir, se pide declarar que la
relaciéon de trabajo esta vigente y que
sea condenada la demandada a pagar
obligaciones de un contrato finalizado;
lo cual contraviene el principio de no
contradiccion.

e No es precisa la formulacién de las
pretensiones 4, 6, 8, 9, 10, 11 y 12
porque no indica la cuantia de cada una
al momento de presentarse la demanda.

e No es clara la pretensiéon 8 al decir
“Intereses proporcional a la terminacion
del contrato”, ademas no especifica cual
es la obligacibn que causa tales
intereses.

La peticién en forma individualizada y | Se enuncian documentos como pruebas que

concreta de los medios de prueba. no estan anexos: “copia de contrato de
trabajo”; “copia de la terminaciéon del
contrato”’; “certificado de existencia y

representacién de la Camara de Comercio”;
“Correos enviados por el demandante” (sic)
y “liquidacién entregada al trabajador”.

Razones de derecho. No fueron formulados los fundamentos de
derecho de las pretensiones 3, 4, 10 y 12.
Tampoco obran las razones de derecho! de
esas pretensiones.

Anexos: la prueba de la existencia y e No se acompandé el certificado de

representacion legal existencia y representacion legal de la
demandada.

El poder.

e No anexo6 el poder.

La cuantia, cuando su estimacién sea | No fue estimada la cuantia en debida
necesaria para fijar la competencia forma, puesto que simplemente afirmé
“mas de veinte salarios minimos”. En este
punto se debe determinar el valor de todas
las pretensiones al tiempo de la demanda.

1 “ ..se exigen las razones de derecho, esto es, una explicaciéon breve donde el demandante
indique por qué motivo considera que se deben aplicar las normas que relacion6 al asunto
debatido, sin que se haga necesario plasmar un discurso juridico extenso y poco concreto.” -
Botero Zuluaga, Gerardo, 2016, “Guia Tedrica y Practica de Derecho Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social”, Bogota: Grupo Editorial Ibafiez, pag. 237.

47-001-41-05-001-2022-00731-00



Procedimiento. Indicéd que el procedimiento que debe darse
a la demanda es ordinario laboral de
primera instancia, tramite que no compete
a los jueces municipales de pequeiias
causas laborales.

La peticién en forma individualizada y | No fueron enunciados concretamente los

concreta de los medios de prueba. hechos objeto de las declaraciones de
terceros, exigencia prevista en el articulo
212 del CGP.

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
senaladas, decisién que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del
CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias sefaladas, dentro del
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la demanda
subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio
electronico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i“l‘t \"
N (NN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2022-00731-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00727-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante NARLY POZO GUTERREZ

Demandado FUNDACION PARA EL DESARROLLO INTEGRAL
SOSTENIBLE ENERGIA VITAL y SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Serior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido y esta pendiente la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su

admisién:

Requisito

Deficiencia

La designacién del juez a quien se
dirige.

La accién esta dirigida al “Juez Laboral de
Pequenias Causas y  Competencias
Multiples” (negrillas adrede), denominacién
inexistente en la especialidad laboral de la
jurisdiccién ordinaria.

El demandante, al presentar la
demanda, simultdaneamente debera
enviar por medio electrénico copia de

No hay prueba de que la parte demandante
haya enviado por medio electrénico copia de
la demanda con sus anexos a las

ella y de sus anexos a los demandadas.

demandados.

El domicilio y la direccion de las No se indico el domicilio de las
partes. demandadas.

Lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por
separado.

No es precisa la formulacién de las
pretensiones 4* a 13* porque no fue
estimada la cuantia de cada una.

Son repetitivas las pretensiones 14% y 152,

La cuantia, cuando su estimacién sea
necesaria para fijar la competencia

No fue estimada en debida forma la
cuantia, puesto que simplemente se afirmé:




“la cual estimo inferior a veinte (20)
salarios minimos legales mensuales
vigente” En este punto se debe determinar
el valor de todas las pretensiones al tiempo
de la demanda.

Procedimiento

Planteé darle a la demanda un tramite de
un proceso ordinario laboral de primera
instancia, lo cual no compete a los Juzgados
Municipales de Pequefias Causas laborales
que conocen en unica instancia los procesos
cuya cuantia no exceda los 20 SMLMV.

Fundamentos y razones de derecho.

No fueron formulados fundamentos ni
razones de derecho! de la solidaridad de
SEGUROS DEL ESTADO S.A., tampoco
fueron formulados en las pretensiones 5%, 6°
y 122,

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
sefnialadas, decision que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del

CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias senaladas,
dentro del término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la
demanda subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio
electrénico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

Segundo. Tener como apoderado judicial de la demandante al abogado Oscar Alfredo

Sanabria Ortega.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i“l‘t \"
N (NN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ

JUEZ

1 “ ..se exigen las razones de derecho, esto es, una explicacién breve donde el demandante
indique por qué motivo considera que se deben aplicar las normas que relacioné al asunto
debatido, sin que se haga necesario plasmar un discurso juridico extenso y poco concreto.” -
Botero Zuluaga, Gerardo, 2016, “Guia Teoérica y Practica de Derecho Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social”, Bogota: Grupo Editorial Ibafiez, pag. 237.

47-001-41-05-001-2023-00727-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00725-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante JOSE GREGORIO LLANO ALVAREZ

Demandado TECNOLOGIAS INTEGRALES DE SEGURIDAD DE
COLOMBIA LTDA — TECNISEG DE COLOMBIA LTDA

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el proceso
referido, luego de su remisién por competencia que hizo el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Santa Marta. Esta pendiente resolver sobre la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admision:

Requisito Deficiencia
El domicilio y la direccion de las No indic6 el domicilio de las partes ni del
partes y apoderado. apoderado.

Los hechos y omisiones que sirvan de | La formulacién de los hechos 9°, 12°, 18°,
fundamento a las pretensiones, 19°, 20° y 21° no estan clasificados porque
clasificados y enumerados. contienen varios enunciados, lo cual
dificulta precisar lo que se admite, niega o
no le consta a la demandada cuando
conteste la demanda. Es plausible que cada
hecho enumerado y/o clasificado deba
corresponder a un supuesto factico.

En el enunciado de hecho 13° se plantean
suposiciones o conjeturas al decir que
“dicho suceso puedo haber ocurrido en otros
turnos”  (sic),  planteamientos  que
corresponden a razones de derecho, no a
narraciones facticas.  Situaciéon similar
aparece en el hecho 20 “surge a todas
luces que no se comprobd las causales que
alegan... es ineficaz dicho despido”.

En los hechos 7° y 21° se formulan




valoraciones probatorias al anotar: “Se
adjunta informe...” y “de acuerdo a la
documentacién que reposa y las pruebas
obrantes en la investigacion.”

Lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por
separado.

No se formularon por separado los
pedimentos  varios  enlistados como
pretensiéon 2.2! “cesantias, vacaciones,
primas, intereses de cesantias y demas
derechos inciertos y discutibles.”

No es precisa la formulacion de las
pretensiones 2.2, 2.3, 2.4 y 2.6 porque no
indicé la cuantia de cada una de ellas al
tiempo de presentacion de la demanda.

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
senaladas, decisién que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del

CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias sefaladas,

dentro del término de cinco (5) dias,

so pena de rechazo. La presentaciéon de la

demanda subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio

electrénico, a la parte demandada, como

exige la Ley 2213 de 2022.

Segundo. Tener como apoderado judicial del demandante al abogado Fernando Raul

Bustamante Morron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N e

.Y

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ

47-001-41-05-001-2023-00725-00

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00721-00

Clase de proceso | Ejecutivo

Demandante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Demandado INGRID PAOLA UTRIA FERRER

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el
proceso referido. Esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Libra mandamiento ejecutivo |

Revisada la demanda y sus anexos observa esta agencia judicial que retune los
requisitos exigidos en los articulos 25, 26, 100 y 110 del CPTSS, 24 de la Ley
100 de 1993, 5° del Decreto 2633 de 1994 y, por analogia, 422 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Librar orden de pago por la via ejecutiva contra INGRID PAOLA
UTRIA FERRER, identificada con la cédula de ciudadania 1082888001, y a
favor de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVERNIR S.A., por la suma de (1) DOS MILLONES
VEINTIDOS MIL CUATROCIENTOS PESOS ($2.022.400) por concepto de
aportes al sistema de pensiones de los periodos 2022-09 a 2023-04; (i)
OCHOCIENTOS DIEZ MIL TRESCIENTOS PESOS ($810.300) por intereses
moratorios a corte 16 de noviembre de 2023 y (iii) los intereses de mora que en
lo sucesivo se causen hasta la cancelacion de la deuda; obligaciones que constan
en el titulo ejecutivo del 16 de noviembre de 2023.

Segundo. Conceder a la demandada un plazo de cinco (5) dias para que pague
la obligacién objeto del mandamiento ejecutivo, contado desde la notificacién
personal de esta providencia.

Tercero. Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias
para la proposiciéon de excepciones de mérito, plazo contado a partir del dia
siguiente a la notificacién personal de esta providencia.
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Cuarto. Tener como apoderada judicial de la demandante a la abogada Angela
Marcela Rodriguez Becerra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i‘\'t N\ .'
N N -

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00721-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00720-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante EMMANUEL ANDRES MARTINEZ ORTIZ
Demandado JUAN CARLOS BARRIOS CHAMORRRO

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido y esta pendiente la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Rechaza demanda falta de competencia - factor cuantia |

Revisado el expediente se observa que la cuantia de las pretensiones suma mas de
veinte (20) salarios minimos legales mensuales vigentes, esto es $23.200.000. En
efecto, véase que en la pretension primera de condena se lee que el “GRAN TOTAL”
fue estimado en $42.059.688.

Entonces, como el monto de las pretensiones ($42.059.688) supera la que compete a
este Juzgado segun el articulo 12 del CPTSS, debera rechazarse la demanda y enviarla
a los Juzgados Laborales del Circuito de esta ciudad para su tramite en un proceso de
primera instancia; remision que se hara a través de la Oficina judicial para el
correspondiente reparto.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Rechazar por fallta de competencia, factor cuantia, la demanda presentada
por EMMANUEL ANDRES MARTINEZ ORTIZ contra JUAN CARLOS BARRIOS
CHAMORRRO.

Segundo. Remitase por competencia el expediente a los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, a través de la Oficina judicial para el correspondiente reparto.
Héaganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NN

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00709-00

Clase de proceso Ejecutivo

Demandante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Demandado ECOMAR TUCURINCA S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el proceso
referido. Esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

Auto interlocutorio: requerimiento para mejor proveer sobre la remisién del
expediente por falta de competencia territorial

Revisada la demanda y sus anexos que corresponden al cobro de aportes al sistema
general de pensiones a través de un proceso ejecutivo, observa esta agencia judicial
que carece de competencia por el factor territorial con base en el articulo 110 del
CPTSS y la jurisprudencia reiterada sobre el particular de la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Laboral, expuesta por ejemplo en el Auto 4402-2022:

“En efecto, es claro que, cuando se pretenda el pago de cotizaciones en mora al
sistema, la competencia radica en el juez del lugar del domicilio de la entidad
de seguridad social o el de aquel en el que se profirié la resolucién o el titulo
ejecutivo correspondiente que puede coincidir con aquél, asi lo ha indicado la
Sala en pronunciamiento reciente, esto es, CSJ AL2089-2022”. (Subrayas
adrede).

En ese sentido nétese que la ejecucién es promovida por la administradora de fondos
de pensiones PORVENIR S.A. que tiene su domicilio en Bogotd D.C. (documento
electrénico #003), ademas, en la liquidacién presentada como titulo ejecutivo no reza
que haya sido expedida en el Distrito de Santa Marta sino en el Municipio de Zona
Bananera (Magdalena) (f. 14).

De otra parte, no es de recibo atribuir la competencia territorial en los términos
planteados por la demandante: por el “domicilio de las partes” (f. 12), habida
consideracién que en el ordenamiento juridico no esta previsto tal criterio con relacién
a la demandada para atribuir competencia en ejecuciones como la examinada. En todo
caso, no puede perderse de vista que ninguna de las partes tiene domicilio en la capital
del Departamento del Magdalena.

Entonces, debe ser rechazada la demanda por falta de competencia territorial. Ahora,
para mejor proveer sobre la remision del expediente al juez competente sera requerida



la ejecutante a fin de que elija el lugar de conocimiento de su proceso ejecutivo! segin
la regla pertinente que ha sido expuesta. En caso de guardar silencio sera enviada la
demanda al juez del trabajo de Ciénaga - Magdalena, cabecera del circuito al que
pertenece el Municipio de Zona Bananera donde fue expedido el titulo ejecutivo, por
inferir que puede ser la intencién de la AFP en razén de la cercania geografica al lugar
donde presenté la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Requerir a la demandante elegir el lugar de conocimiento de su proceso ejecutivo,
segin la regla pertinente de competencia territorial expuesta en la parte
considerativa. Para ello se conceden cinco (5) dias. En caso de guardar silencio en la
oportunidad otorgada, sera enviada la demanda al juez del trabajo de Ciénaga
(Magdalena).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i‘\& N\ .'
N (NN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

1 El requerimiento se hara teniendo en cuenta lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia al
estudiar la competencia territorial en un asunto semejante (Auto AL4899-2022 del 27 de
septiembre de 2022).

47-001-41-05-001-2023-00709-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00707-00

Clase de proceso Ejecutivo

Demandante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Demandado DS SOLUCIONES S.A.S.

Informe secretarial.

Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el proceso
referido, Esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Libra mandamiento ejecutivo |

Revisada la demanda y sus anexos observa esta agencia judicial que reune los
requisitos exigidos en los articulos 25, 26, 100 y 110 del CPTSS, 24 de la Ley 100 de
1993, 5° del Decreto 2633 de 1994 y, por analogia, 422 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Librar orden de pago por la via ejecutiva contra DS SOLUCIONES S.A.S.,
identificada con NIT 901102443-6, y a favor de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A., por la suma de (i)
OCHO MILLONES DOSCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS PESOS ($8.211.200)
por concepto de aportes al sistema de pensiones desde el periodo 2022-08 hasta 2023-
08; (i) DOS MILLONES DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL CIEN PESOS
($2.227.100) por intereses moratorios a corte 3 de noviembre de 2023 y (iii) los
intereses de mora que en lo sucesivo se causen hasta la cancelacion de la deuda;
obligaciones que constan en el titulo ejecutivo del 3 de noviembre de 2023.

Segundo. Conceder a la demandada un plazo de cinco (5) dias para que pague la
obligacion objeto del mandamiento ejecutivo, contado desde la notificaciéon personal de
esta providencia.

Tercero. Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias para la
proposicién de excepciones de mérito, plazo contado a partir del dia siguiente a la
notificacion personal de esta providencia.

Cuarto. Tener como apoderada judicial de la demandante a Litigar Punto Com S.A.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (R

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00519-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante MARINA SANCHEZ SANCHEZ

Demandado MARIA AUXILIADORA MARTINEZ CARVAJALINO

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que la parte actora aporté evidencias de la practica de
notificaciéon personal a la demandada conforme al articulo 8° de la Ley 2213 de
2022 (documento electrénico #011).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: sefiala fecha de audiencia |

Visto el informe secretarial, se constaté en el expediente que el apoderado
judicial de la parte demandante surtié la notificacién personal del auto
admisorio a la demandada, de conformidad con el articulo 8° de la Ley 2213 de
2022, toda vez que alleg6 certificacion expedida por la empresa de mensajeria
Servientrega acerca del envio de la providencia el 18 de diciembre de 2023
como mensaje de datos a ana.vm1927@gmail.com (documento electrénico #011
f. 10); direccién electrénica indicada en la subsanacién de la demanda
(documento electrénico #005). Ademas, la certificacién de mensajeria indicé que
el mensaje de datos fue recibido y abierto por su destinataria el mismo dia.

Entonces, como quiera que esta demostrado el cumplimiento de los supuestos
de hecho del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, se tendra notificado
personalmente el auto admisorio de la demanda a MARIA AUXILIADORA
MARTINEZ CARVAJALINO a partir del 12 de enero de 2024. Por
consiguiente, se procedera a fijar fecha para celebrar la audiencia prevista en el
articulo 72 del CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Senalar el 21 de febrero de 2024 a las 9:00 a.m. para celebrar la
audiencia de que trata el articulo 72 del CPTSS en el proceso ordinario laboral
de Unica instancia promovido por MARINA SANCHEZ SANCHEZ contra
MARIA AUXILIADORA MARTINEZ CARVAJALINO. Se advierte que la
contestacion de la demanda debe hacerse en la audiencia publica, oralmente.
La audiencia se realizara de manera virtual, a través de la aplicacién Lifesize.



mailto:ana.vm1927@gmail.com

Segundo. Requerir a las partes iniciar la conexién virtual con el Juzgado 15
minutos antes de la hora indicada, ingresando a través del siguiente enlace
(/ink): https://call.lifesizecloud.com/20430027

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N QEne

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00519-00


https://call.lifesizecloud.com/20430027

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00486-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante LUIS GUILLERMO BLANCO GOMEZ

Demandado SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que la parte demandada allegd poder para su representacién en
este asunto; ademds, presenté escrito de contestacién de demanda (documentos
electrénicos #006 y 007).

ALLYSON YANET HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

Auto interlocutorio: notificacién por conducta concluyente,
senala fecha de audiencia

Visto el informe secretarial, se constaté en el expediente que el abogado Carlos Jacinto
Valega Puello, actuando como apoderado especial de la demandada, alleg6 escrito de
contestacién de demanda y el correspondiente poder (documento electrénico #006 y
007).

Ante esa situacion, el Juzgado reconocera personeria adjetiva al apoderado judicial y,
en consecuencia, tendra notificada por conducta concluyente la admisién de la
demanda a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. a partir de la notificacién por estado de este auto, en
virtud de los articulos 41 literal e) del CPTSS y 301 del CGP, el segundo aplicable por
remision del articulo 145 de CPTSS, toda vez que esa forma de notificacion personal es
procedente cuando: (i) una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una
audiencia o diligencia, o (ii) se constituya apoderado judicial, en este dltimo caso la
notificacién se entiende surtida el dia en que se notifique el auto que le reconoce
personeria al apoderado.

De otra parte, en vista de que quedara notificada personalmente la demandada,
resulta dable fijar fecha para celebrar la audiencia prevista en el art 72 del CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Tener al abogado Carlos Jacinto Valega Puello como apoderado judicial de la
demandada.
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Segundo. Tener notificado por conducta concluyente el auto admisorio de la demanda a
la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., a partir de la notificacion por estado de este auto.

Tercero. Serialar el 16 de febrero de 2024 a las 9:00 a.m. para celebrar la audiencia de
que trata el articulo 72 del CPTSS en el proceso ordinario aboral de tinica instancia
promovido por LUIS GUILLERMO BLANCO GOMEZ contra SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
Se advierte que la contestacién de la demanda debe hacerse en la audiencia publica,
oralmente. La audiencia se realizara de manera virtual, a través de la aplicacion
Lifesize.

Cuarto. Requerir a las partes iniciar la conexién virtual con el Juzgado 15 minutos
antes de la hora indicada, ingresando a través del siguiente enlace (/ink):
https://call.lifesizecloud.com/20398690

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NP

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00486-00


https://call.lifesizecloud.com/20398690

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00386-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante DIANA CAROLINA SIERRA MENDOZA
Demandado ALMA ROSA DEL TORO y HERNY MENA

Informe secretarial
Santa Marta D.T.C.H, 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que la parte demandante aporté constancia de notificacién a los
demandados (documento electrénico #006).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio | Requerimiento |

Constatado el informe secretarial procede el juzgado a examinar si esta demostrada la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda a ALMA ROSA DEL TORO y
HERNY MENA. Para acreditarlo la parte actora allegé el memorial que obran como
documento electrénico #006.

Al revisarlo observa el juzgado que no se dan todos los presupuestos de los articulos
291 y 292 del CGP, en armonia con el 29 del CPTSS. Sobre el particular véase que la
memorialista apenas allegd la imagen de una remisiéon a través de Servientrega a la
direcciéon fisica Calle 24 A # 1 oeste 10 Edificio Torre Panorama apartamento 1203
barrio Bella Vista, lo cual es insuficiente porque no obra en el expediente la copia de la
comunicacion sellada por la empresa de mensajeria. Es mas, ya en gracia de discusion,
si obrara en el expediente el documento echado de menos tampoco seria suficiente
porque los demandados no han comparecido al juzgado y la parte actora no acredité la
remisién del aviso ajustado al articulo 292 del CGP en armonia con el 29 del CPTSS,
esto es informando a los demandados que deben concurrir al juzgado dentro de los diez
(10) dias siguientes para notificarle el auto admisorio de la demanda, y que si no
comparecen se les designara curador para la litis.

Entonces, al no estar demostrada la notificacién personal a los demandados se
concluye que aun esta en cabeza de la parte actora practicar ese acto procesal. Para
impulsar la actuacion se le requerira en tal sentido.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Requerir a la parte demandante practicar en debida forma la notificacién personal del
auto admisorio de la demanda a los demandados. Si lo hara por correo fisico debe
demostrar la practica de la comunicacion a cabalidad y, de ser necesario, continuar con
el aviso en los términos de los articulos 29 del CPTSS y 292 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NN

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2022-00250-00
Clase de proceso Ordinario (Ejecutivo a continuacién)
Demandante DEXY CARVAJAL BADILLO
Demandado EDIFICIO EL PARADOR

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Serior dJuez, informo que vencié el traslado del mandamiento ejecutivo a la
demandada, y esta no se pronuncié al respecto. Ademas, la parte ejecutante solicitd
seguir adelante la ejecucién (documento electrénico #004, 010 y 011).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

Auto interlocutorio: seguir adelante la ejecucién

Constatado el informe secretarial, procede esta Agencia judicial a dictar auto de seguir
adelante la ejecucion.

CONSIDERACIONES

En memorial recibido el 27 de junio de 2023 la parte demandante solicit la ejecucién
de la sentencia proferida el 13 de diciembre de 2022. Consecuentemente, por auto del
12 de julio de 2023 se libr6 el auto de mandamiento ejecutivo en contra de EDIFICIO
EL PARADOR, corriéndole el traslado legal por el término de diez (10) dias a partir
del dia siguiente a la notificacién personal de la providencia.

Sobre tal notificacién obra en el expediente la certificaciéon expedida por la empresa
Servientrega segun la cual el 13 de julio de 2023 fue enviada y entregada la demanda
y el auto de mandamiento ejecutivo remitido a la demandada a través del correo
edificioparador@gmail.com (documento electrénico #004, ff. 6 y 7), direccién electrénica
informada en la solicitud de ejecucién para la notificacién personal de EDIFICIO EL
PARADOR (documento electrénico #001, f. 5). De acuerdo con esas probanzas, fue
notificado personalmente la providencia a la demandada el 18 de julio de 2023 en los
términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

En el expediente no obra pronunciamiento oportuno de la ejecutada para proponer
excepciones ni interponer recursos, pues apenas intervino el 17 de agosto de 2023 a
través de su apoderado judicial para informar su gestion ante Colpensiones en aras de
cumplir lo ordenado en el mandamiento ejecutivo (documento electrénico #009). De
manera que, al estar ejecutoriada la orden de apremio y no haberse propuesto
excepciones, resulta procedente seguir adelante la ejecucién y condenar en costas a la
ejecutada con base en el articulo 104 del CPTSS en armonia con el 440 del CGP,
aplicable por remisién del articulo 145 del CPTSS. Las agencias en derecho se fijaran
en una suma equivalente a un salario minimo legal mensual vigente, conforme a las



mailto:edificioparador@gmail.com

reglas establecidas en el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura.

A propésito de las costas, cabe anotar que no hay lugar a la exoneracién que pidi6 la
ejecutada. En efecto, desde el 15 de agosto de 2023 EDIFICIO EL PARADOR conoce la
liquidacion del calculo actuarial presentado por COLPENSIONES sobre la obligacion
del mandamiento ejecutivo (documentos electrénicos #006-008), y hasta la fecha no ha
demostrado su pago; omisién que excluye el cumplimiento excepcional de las
situaciones previstas en los articulos 440 y 365.5 el CGP para librarse de las costas.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Seguir adelante la ejecuciéon conforme al auto de mandamiento ejecutivo
proferido el 12 de julio de 2023.

Segundo. Condenar en costas de la ejecucion a la parte ejecutada. Fijense las agencias
en derecho en suma equivalente a un salario minimo legal mensual vigente.

Tercero. Practiquese la liquidacion del crédito y las costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i“l‘t \"

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2022-00250-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00577-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante FAYSURY TAMYNE NUNEZ ROBLES
Demandado (a) FUNDACION LA PROVIDENCIA

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que el 19 de diciembre de 2023 fue presentada subsanaciéon de la
demanda (documento electrénico #007).

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: admisién de demanda subsanada |

Constatado el correo institucional del Juzgado se advierte que la demanda fue
subsanada en oportunidad y ahora si retine los requisitos para su admisién a la luz de
los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la Ley 2213 de 2022; ademas, esta autoridad es
competente conforme a los articulos 2°, 5° y 12 del CPTSS. Ahora, solo se tendra como
demandada _a la FUNDACION LA PROVIDENCIA, no a la INSTITUCION
EDUCATIVA CRISTIANA JUAN CALVINO, porque a la luz del acto administrativo
obrante en los folios 24 y 25 de la demanda (documento electrénico #001), esta es un
establecimiento educativo que es propiedad de aquella, lo que significa que no es sujeto
de derechos, no tiene capacidad de goce ni de ejercicio, no puede demandar ni ser
demandado y, en consecuencia, la accién judicial debe dirigirse contra su propietario

(a).

De otra parte, con el propodsito de orientar a la parte demandante se le hace saber que
para la practica de la notificacién personal a la demanda puede atender lo dispuesto
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, evento en el cual la notificaciéon personal “se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Por tultimo, en vista de la designacién de otra apoderada, la abogada Julieth Paola
Toledo Celedén, y la revocacién del poder “otorgado con anterioridad” (documentos
electrénicos #007 y 008), se tendra como tal a la mencionada profesional del derecho.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Admitir la demanda presentada por FAYSURY TAMYNE NUNEZ ROBLES
contra FUNDACION LA PROVIDENCIA. Tramitese el proceso como ordinario laboral
de unica instancia.

Segundo. Notifiquese personalmente a la demandada esta providencia, pudiendo
atender la parte demandante el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.



Tercero. Admitir la revocacién del poder a la abogada Luz Dary Trujillo Maestre.
Tener como apoderada judicial de la demandante a la abogada Julieth Paola Toledo
Celedon.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N (WN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00577-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2021-00406-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante CAMARA DE COMERCIO DE SANTA MARTA PARA EL
MAGDALENA

Demandado MARLO DE JESUS MALDONADO CORREDOR

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que el apoderado de la parte demandante allegd constancia de
notificacién a la parte demandada.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Requerimiento |

Constatado el informe secretarial procede el juzgado a examinar si esta demostrada la
notificacién personal del auto admisorio de la demanda a MARLO DE J ESUS
MALDONADO CORREDOR. Para acreditarlo la parte actora allegé los memoriales
que obran como documentos electrénicos #011 y 012.

Al revisarlos observa el juzgado que no se dan todos los presupuestos del articulo
articulo 8° del Decreto 806 de 2020 segun la jurisprudencia de la Corte Constitucional
expuesta en la sentencia C-420/20, especificamente no consta en el informativo que el
iniciador recepciond “acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje”. Sobre el particular véase que apenas hay capturas de
pantalla de la remisién de correo electrénico a mmaldonado7144271@gmail.com el 11
de mayo de 2022, sin mas sobre la suerte que corrié el mensaje de datos en su destino.

Tampoco es dable tener por practicada la notificacién personal, segtn los articulos 291
y 292 del CGP, con base en la certificacién de entrega de una comunicacién el 26 de
octubre de 2021 en la direccién fisica MZ E casa 10 URB Altos de Santa Cruz (Santa
Marta — Magdalena), toda vez que no estd a la vista la copia de la comunicacién
sellada por la empresa de mensajeria. Es mas, ya en gracia de discusién, si obrara en
el expediente el documento echado de menos tampoco seria suficiente porque el
demandado no ha comparecido al juzgado y la parte actora no acredit6 la remisién del
aviso ajustado al articulo 292 del CGP en armonia con el 29 del CPTSS, esto es
informando al demandado que debe concurrir al juzgado dentro de los diez (10) dias
siguientes para notificarle el auto admisorio de la demanda, y que si no comparece se
le designara curador para la litis.

Asi, al no estar demostrada la notificacién personal al demandado a través de mensaje
de datos ni la alternativa del aviso, se concluye que atun esta en cabeza de la parte
actora practicar el acto procesal requerido en el auto anterior. Para impulsar la
actuacion se le requerira en tal sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado


mailto:mmaldonado7144271@gmail.com

RESUELVE:

Requerir a la parte demandante practicar en debida forma la notificacién personal del
auto admisorio de la demanda al demandado. Si lo hard por mensaje de datos debe
ajustarse al articulo 8° del Decreto 806 de 2020, condicionado por la sentencia C-
420/20. Si lo hara por correo fisico debe continuar con el aviso en los términos de los

articulos 29 del CPTSS y 292 del CGP.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N\ (AN

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2021-00406-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00737-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante ESPERANZA DE JESUS COTES MIER

Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido y esta pendiente la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: admisién de demanda |

Revisada la demanda y sus anexos, a la luz de los articulos 25, 26 del CPTSS, y la Ley
2213 de 2022; ademas, esta autoridad es competente conforme a los articulos 2°, 5°, 11
y 12 del CPTSS. Por consiguiente, sera admitida.

De otra parte, conviene recordar que desde el auto del 12 de junio de 2019, proferido
en el proceso ordinario con radicacién 2019-00298, este despacho ha sostenido que la
competencia asignada en el articulo 11 del CPTSS no corresponde a los factores
subjetivo ni funcional?, sino al territorial, tal como se desprende del analisis histérico y
sistematico del capitulo segundo de esa norma, por eso, con base en el articulo 12
ibidem los jueces municipales de pequenas causas laborales son competentes para
conocer los procesos de Unica instancia contra las entidades que conforman el sistema
de seguridad social integral2. Basta hacer esa remembranza de la providencia y
remitir a sus consideraciones para justificar el distanciamiento respetuoso de la
interpretacion literal o gramatical del articulo 11 en mencién; y agregar que no en
vano, por ejemplo, cuando el Consejo Superior de la Judicatura dispuso el
levantamiento de los términos judiciales en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 2020 y otros, suspendidos por motivos de salubridad publica y fuerza mayor,
autorizé a los jueces de pequenias causas laborales adelantar de manera virtual el
tramite de “Incrementos, reajustes y retroactivos pensionales, auxilios funerarios,
reconocimiento de intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la ley 100 de

1 Es determinante en el anélisis la exclusién de los factores subjetivo y funcional en la medida
en que de conformidad con los articulos 16 y 29 del CGP, aplicados por remisiéon del articulo
145 del CPTSS, la competencia por dichos factores es improrrogable y es prevalente la
competencia establecida en consideracion a la calidad de las partes.

2 Cabe aclarar que hay una excepciéon: el reconocimiento de pensién no puede tramitarse en un
proceso ordinario de Unica instancia, por tratarse de un derecho vitalicio, lo que impone que su
cuantificacién se extienda por la vida probable del actor. Asi puede verse en las sentencias de la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Labora, STL3515-2015 y en la de radicacién
40.739 del 7 de noviembre de 2012.



1993, y reconocimiento y reliquidacién de indemnizacién sustitutiva”, es decir,
procesos contra entidades que conforman el sistema de seguridad social integral.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Admitir la demanda presentada por ESPERANZA DE JESUS COTES MIER
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES.
Tramitese el proceso como ordinario laboral de Ginica instancia.

Segundo. Notifiquese por secretaria este auto admisorio a la demandada, conforme al
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Tercero. Notifiquese por secretaria este auto admisorio al Agente del Ministerio
Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo
8° de la Ley 2213 de 2022. Déseles traslado para lo de su competencia.

Cuarto. Tener como apoderada judicial de la demandada a la abogada Cielo Vanessa
Salcedo Loépez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~ (W

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00737-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00734-00

Clase de proceso | Ejecutivo

Demandante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Demandado BLOQUES BAHIA S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024.

Senor Juez, informo que por reparto correspondié a esta Agencia judicial el
proceso referido, Esta pendiente resolver sobre el mandamiento ejecutivo.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 29 de enero de 2024

| Auto interlocutorio: Libra mandamiento ejecutivo |

Revisada la demanda y sus anexos observa esta agencia judicial que retune los
requisitos exigidos en los articulos 25, 26, 100 y 110 del CPTSS, 24 de la Ley
100 de 1993, 5° del Decreto 2633 de 1994 y, por analogia, 422 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Librar orden de pago por la via ejecutiva contra BLOQUES BAHIA
S.A.S., identificada con NIT 901194065-9, y a favor de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVERNIR S.A., por la suma de (i) DOS MILLONES CUARENTA Y OCHO
MIL PESOS ($2.048.000) por concepto de aportes al sistema de pensiones desde
el periodo 2022-06 hasta 2023-05; (i1) SETECIENTOS VEINTICINCO MIL
PESOS ($725.000) por intereses moratorios a corte 23 de noviembre de 2023 y
(iii) los intereses de mora que en lo sucesivo se causen hasta la cancelacién de
la deuda; obligaciones que constan en el titulo ejecutivo del 23 de noviembre de
2023.

Segundo. Conceder a la demandada un plazo de cinco (5) dias para que pague
la obligacién objeto del mandamiento ejecutivo, contado desde la notificacién
personal de esta providencia.

Tercero. Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias
para la proposiciéon de excepciones de mérito, plazo contado a partir del dia
siguiente a la notificacién personal de esta providencia.
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Cuarto. Tener como apoderada judicial de la demandante a Paula Alejandra
Quintero Bustos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (R

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00734-00



