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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2023-00011-00
Clase de proceso | Ordinario
Demandante GRACIELA JOSEFINA MARIA RIOS

Demandado (a) UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION — UGPP y DIANA CECILIA
DURAN GIL

Informe secretarial.

Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el
proceso referido, luego de su remisién por competencia que hizo el Juzgado
Tercero Laboral del Circuito de Santa Marta.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: Devolucién de expediente |

Visto el informe secretarial se observa en el expediente que en auto del 19 de
julio de 2022 el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Santa Marta declaré
probada la excepcion previa de falta de jurisdiccién y, en consecuencia, ordend
remitir la actuacién a los juzgados administrativos a través de la Oficina
judicial (documentos electrénicos #32 y 33 del expediente de juzgado de origen).

En tal virtud, no debié ser enviado el expediente a esta Agencia judicial;
irregularidad que al parecer se origindé en el oficio remisorio obrante en el
documento electrénico #34 en el cual se lee que la secretaria comunic)d a la
Oficina de reparto que debia enviarlo al Juzgado Municipal de Pequenas
Causas Laborales e Santa Marta.

Entonces, para corregir la situacion, ya que no compete a este juzgado estudiar
la admisiéon de un asunto enviado a otra jurisdiccién, debera devolverse el
expediente al despacho de origen a través de la Oficina Judicial para que de ser
necesario esta realice las anotaciones correspondientes en los sistemas de
registro.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
Primero. Devolver al JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE

SANTA MARTA el proceso ordinario laboral de GRACIELA JOSEFINA
MARIA RIOS contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION



PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
— UGPP y DIANA CECILIA DURAN GIL.

Segundo. Realizar las anotaciones correspondientes de su devoluciéon en la
Oficina Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (R

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00011-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00002-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante JORGE MORAN BOLANO

Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido, luego de su remisién por competencia que hizo el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Santa Marta. Esta pendiente la admisiéon de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admisién:

Requisito Deficiencia
El demandante, al presentar la No hay prueba de que la parte
demanda, simultaneamente debera demandante haya enviado por medio
enviar por medio electrénico copia de electrénico copia de la demanda con sus

ella y de sus anexos a los demandados. | anexos a la demandada.

Lo que se pretenda, expresado con No es precisa la formulaciéon de la

precision y claridad. Las varias pretensiéon tercera porque no fue estimada

pretensiones se formularan por su cuantia. Ademas, es conveniente que

separado. precise si lo que denomina “sancién por no
pago oportuno” corresponde a intereses de
mora.

Anexos: la prueba de la existencia y ¢ No se acompanié el certificado de

representacion legal existencia y representacion legal de la

demandada.
El poder

e En el poder no se indicé expresamente
la direccién de correo electrénico del
apoderado que debe coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.




En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
senaladas, decision que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del
CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias senaladas, dentro del
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la demanda
subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio
electrdnico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i‘\t N\ .'
N\ (NN

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00002-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00003-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante JOSE MANUEL EVILLA VILLAFANE

Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido, luego de su remisién por competencia que hizo el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Santa Marta. Esta pendiente la admisiéon de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admisién:

Requisito Deficiencia
Lo que se pretenda, expresado con No es precisa la formulacion de las
precisién y claridad. Las varias pretensiones 1 y 5 porque no fue estimada
pretensiones se formularan por su cuantia.
separado.
Anexos: la prueba de la existencia y No anexé el certificado de existencia y
representacion legal. representacion legal de la demandada.
Razones de derecho! No justificé por qué la prestacién econémica

es superior a $3.262.231.

La cuantia, cuando su estimacién sea | No fue estimada la cuantia correctamente,
necesaria para fijar la competencia puesto que apenas afirmé: “la estimo en
suma superior a 20 SMLMV.” En este
punto se debe determinar el valor de todas
las pretensiones al tiempo de la demanda.

Procedimiento En el escrito plante6 darle a la demanda un

1 “ ..se exigen las razones de derecho, esto es, una explicaciéon breve donde el demandante
indique por qué motivo considera que se deben aplicar las normas que relacioné al asunto
debatido, sin que se haga necesario plasmar un discurso juridico extenso y poco concreto.” -
Botero Zuluaga, Gerardo, 2016, “Guia Teérica y Practica de Derecho Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social”, Bogota: Grupo Editorial Ibafiez, pag. 237.



tramite de primera instancia, lo cual no es
procedente ante los Juzgados Municipales
de Pequenas Causas laborales que conocen
en Unica instancia los procesos cuya
cuantia no exceda los 20 SMLMYV.

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
senaladas, decisién que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del
CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias sefialadas,
dentro del término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la
demanda subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio
electronico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

Segundo. Tener como apoderado judicial del demandante al abogado Alexander Isaac
Osorio Olaya.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- “% h, W
N (R

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00003-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00005-00
Clase de proceso Ordinario

Demandante KATHERINE MORA CALA
Demandado ALEXANDER GUTIERREZ GUERRA

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido. Luego de su remisién por competencia que hizo el Juzgado Tercero Laboral
del Circuito de Santa Marta. Esta pendiente la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admisién:

Requisito Deficiencia
Lo que se pretenda, expresado con o Las pretensiones 8 y 9 son excluyentes
precision y claridad. Las varias con relacién a las demas. En efecto,
pretensiones se formularan por nétese que en las primeras
separado. declaraciones se pide la ineficacia de la

terminaciéon del contrato de trabajo,
pero a la vez en los puntos 8 y 9 se
pretenden pagos que corresponden a
una situaciéon contraria como es la
validez de la extincién del vinculo (la
moratoria del art. 65 del CST y la
indemnizacién por despido). Es decir, es
contradictorio sustentar pedimentos en
la ineficacia de la terminacién y a la vez
en su validez. Ademas, las dos
pretensiones objeto de reparo no son
planteadas como subsidiarias.

e No es precisa la formulacion de las
pretensiones 5, 6, 7, 8, 9, y 11 porque no
fue estimada la cuantia de cada
pedimento.

e No se formularon por separado los
pedimentos varios enlistados en las




pretensiones 5 y 6: “pago de salarios, y
prestaciones sociales”. En ese sentido
deben individualizarse cuales son las
prestaciones sociales reclamadas.

Los hechos y omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones,
clasificados y enumerados.

La formulacion del hecho 4 no esta
clasificada  porque  contiene  varios
enunciados, lo cual dificulta precisar lo que
se admite, niega o no le consta al
demandado cuando conteste la demanda.
Es plausible que cada hecho enumerado y/o
clasificado deba corresponder a un supuesto
factico.

La cuantia, cuando su estimacién sea
necesaria para fijar la competencia

No es clara la estimacién de la cuantia en
la suma de “$35.887.968”. En este punto
conviene recordar que la estimacion de la
cuantia debe ser por el valor de todas las
pretensiones al tiempo de la demanda.

Procedimiento

Plante6 darle a la demanda un tramite de
primera instancia, lo cual no es procedente
ante los Juzgados Municipales de Pequenias
Causas laborales que conocen en unica
instancia los procesos cuya cuantia no
exceda los 20 SMLMV.

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
sefialadas, decision que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del

CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero. Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias sefaladas,
dentro del término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la

demanda subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio

electrénico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

Segundo. Tener como apoderado judicial de la demandante al abogado Orlando Torres

Caballero.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. i“l‘t N "
N (NN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ

47-001-41-05-001-2023-00005-00

JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00014-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante LUIS GUILLERMO BLANCO GOMEZ

Demandado SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVERNIR S.A.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido y esta pendiente la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admision:

Requisito Deficiencia

Lo que se pretenda, expresado con No fue estimada la cuantia de las

precisién y claridad. Las varias pretensiones de condena primera y

pretensiones se formularan por segunda: auxilio funerario e intereses

separado. moratorios.

Fundamentos y razones de derecho. No fueron formulados los fundamentos y
razones de derecho de los intereses
moratorios?.

Anexos: la prueba de la existencia y No se acompand el certificado de existencia

representacién legal. y representacién legal de la demandada.

La cuantia, cuando su estimacién sea | No fue estimada la cuantia correctamente,

necesaria para fijar la competencia puesto que apenas se afirmé “la cual estimo
a menor a 20 salarios minimos legales
mensuales vigentes.” En este punto se debe
determinar el valor de todas las
pretensiones al tiempo de la demanda.

1 “ ..se exigen las razones de derecho, esto es, una explicaciéon breve donde el demandante
indique por qué motivo considera que se deben aplicar las normas que relacioné al asunto
debatido, sin que se haga necesario plasmar un discurso juridico extenso y poco concreto.” -
Botero Zuluaga, Gerardo, 2016, “Guia Tedrica y Practica de Derecho Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social”, Bogota: Grupo Editorial Ibafiez, pag. 237.



Medios de prueba No hay evidencia de que la prestacion
econémica demandada haya sido reclamada
a PORVENIR S.A. en el Distrito de Santa
Marta; hecho relevante a efectos de
establecer la competencia territorial segin
el articulo 11 del CPTSS.

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
senaladas, decision que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del
CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias sefialadas,
dentro del término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la
demanda subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio
electrénico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

Segundo. Tener como apoderado judicial principal del demandante al abogado
Leonardo Juan Leén Lobo, y como sustituta a la abogada Cielo Vanessa Salcedo Lopez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N (NP

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2023-00014-00



JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2021-0427-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante RAUL JOSE VILLAFANE RUA

Demandado COLOMBIANA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DEL
CARIBE LIMITADA-COLVISEG DEL CARIBE
LIMITADA

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 22 de febrero de 2023.

Senor Juez, informo que la parte actora aporté evidencias de la practica de
notificaciéon personal del auto admisorio de la demanda a la demandada
conforme al articulo 8° del Decreto 806 de 2020, ademas solicité que se fije
fecha de audiencia.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: requerimiento |

Constatado el informe secretarial se advierte en el expediente que no esta
demostrada la practicada en debida forma de la notificacion personal a la
demandada. En efecto, el apoderado judicial del demandante allegd
certificacién de Servientrega (e-entrega) en la que consta que fue enviado y
recibido un correo electréonico el 21 de septiembre de 2021 dirigido a la
demandada en la direccién barranquilla@cvsv.com.co (documento electrénico
#004); correo de notificaciones que aparece en el certificado de existencia y
representacion legal de COLVISEG DEL CARIBE LIMITADA expedido el 3 de
mayo de 2021 (f. 8 del documento electrénico #01). Sin embargo, no consta en el
expediente hasta cuando esa fue la direccion de notificaciones de la
demandada, toda vez que en la actualidad tiene otra:

notificacionesjudiciales@cvsc.com.co, de acuerdo a la consulta hecha en la
pagina web del RUES!,

De manera que, como hasta el momento (i) no ha comparecido la demandada y
(i1)) no hay prueba en el expediente de que el correo electrénico del 21 de
septiembre de 2021 fue recibido en la direccién electronica de notificaciones
judiciales que en ese entonces tenia COLVISEG DEL CARIBE LIMITADA, no
resulta procedente tener por notificada a dicha empresa ni seiialar fecha para
audiencia. En consecuencia, debe requerirse a la parte actora demostrar la
notificacién personal echada de menos.

1 https://www.rues.org.co/Expediente



mailto:barranquilla@cvsv.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@cvsc.com.co
https://www.rues.org.co/Expediente

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Requerir a la parte demandante demostrar la notificaciéon personal del auto
admisorio de la demandada a la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| (e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2021-00427-00



JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2021-0434-00

Clase de proceso | Ordinario

Demandante RONALD JAVIER PULIDO SALCEDO

Demandado COLOMBIANA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DEL
CARIBE LIMITADA-COLVISEG DEL CARIBE
LIMITADA

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 22 de febrero de 2023.

Senor Juez, informo que la parte actora aporté evidencias de la practica de
notificaciéon personal del auto admisorio de la demanda a la demandada
conforme al articulo 8° del Decreto 806 de 2020, ademas solicité que se fije
fecha de audiencia.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: requerimiento |

Constatado el informe secretarial se advierte en el expediente que no esta
demostrada la practicada en debida forma de la notificacion personal a la
demandada. En efecto, el apoderado judicial del demandante allegd
certificacién de Servientrega (e-entrega) en la que consta que fue enviado y
recibido un correo electréonico el 21 de septiembre de 2021 dirigido a la
demandada en la direccién barranquilla@cvsv.com.co (documento electrénico
#004); correo de notificaciones que aparece en el certificado de existencia y
representacion legal de COLVISEG DEL CARIBE LIMITADA expedido el 3 de
mayo de 2021 (f. 7 del documento electrénico #01). Sin embargo, no consta en el
expediente hasta cuiando esa fue la direccion de notificaciones de la
demandada, toda vez que en la actualidad tiene otra:

notificacionesjudiciales@cvsc.com.co, de acuerdo a la consulta hecha en la
pagina web del RUES!,

De manera que, como hasta el momento (i) no ha comparecido la demandada y
(i1)) no hay prueba en el expediente de que el correo electrénico del 21 de
septiembre de 2021 fue recibido en la direccion electrénica de notificaciones
judiciales que en ese entonces tenia COLVISEG DEL CARIBE LIMITADA, no
resulta procedente tener por notificada a dicha empresa ni sefialar fecha para
audiencia. En consecuencia, debe requerirse a la parte actora demostrar la
notificacién personal echada de menos.

1 https://www.rues.org.co/Expediente



mailto:barranquilla@cvsv.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@cvsc.com.co
https://www.rues.org.co/Expediente

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Requerir a la parte demandante demostrar la notificaciéon personal del auto
admisorio de la demandada a la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| (e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2021-00434-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicacién 47-001-41-05-001-2022-00587-00
Clase de proceso Ordinario

Demandante JOSY CAMILO TORRES TONCEL
Demandado SERVICIOS Y EQUIPOS S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 22 de febrero de 2023.

Senior Juez, informo que la audiencia programada para hoy no se realizé debido a que
el 17 de febrero de 2023 la representante legal de la demandada solicité su
aplazamiento.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: sefiala fecha de audiencia |

Constatado el informe secretarial es procedente senalar nueva fecha para celebrar la
audiencia prevista en el articulo 72 del CPTSS debido a que la represente legal de la
demandada solicité su aplazamiento oportunamente.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Senalar el 10 de marzo de 2023 a las 9:00 a.m. para celebrar la audiencia de
que trata el articulo 72 del CPTSS en el proceso ordinario laboral
de dunica instancia promovido por JOSY CAMILO TORRES TONCEL contra
SERVICIOS Y EQUIPOS S.A.S. Se advierte que la contestacion de la demanda debe
hacerse en la audiencia publica, oralmente. L.a audiencia se realizarda de manera
virtual a través de la aplicacion Lifesize.

Segundo. Requerir a las partes iniciar la conexién virtual con el Juzgado 15 minutos
antes de la hora indicada, ingresando a través del enlace (/ink) que por secretaria les
sera remitido a los correos electrénicos registrados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- ‘,\‘ N\
N (NN e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

47-001-41-05-001-2022-00587-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
SANTA MARTA D.T.C.H. - MAGDALENA

Radicaciéon 47-001-41-05-001-2023-00010-00

Clase de proceso Ordinario

Demandante EMEL ENRIQUE FONSECA HERNANDEZ
Demandado COMPANIA BANANERA S.A.S.

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

Senior Juez, informo que por reparto correspondié a esta agencia judicial el proceso
referido y esta pendiente la admisién de la demanda.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ

Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: Devolucién de la demanda (inc. 1° art. 28 CPTSS) |

Revisada la demanda y sus anexos con base en los articulos 25 y 26 del CPTSS, y la
Ley 2213 de 2022, se observa que no cumple los siguientes requisitos para su
admisién:

Requisito Deficiencia

El demandante, al presentar la | No hay prueba de que la parte demandante
demanda, simultaneamente debera | haya enviado por medio electrénico copia de
enviar por medio electrénico copia de | la demanda a la demandada.

ella y de sus anexos a los
demandados.

Los hechos y omisiones que sirvan de | e La formulacion de los hechos 1°, 4°, 6°,
fundamento a las pretensiones, 7°, 8°, 10° 12° 13° y 14° no esta
clasificados y enumerados. clasificada porque contiene varios
enunciados, lo cual dificulta precisar lo
que se admite, niega o no le consta a la
demandada  cuando  conteste la
demanda. Es plausible que cada hecho
enumerado y/o clasificado  deba
corresponder a un supuesto factico.

e Lo narrado como hechos 7°, 8°, 10°, 11°,
12° y 14° no corresponden a situaciones
facticas sino a razones de derecho.

Lo que se pretenda, expresado con No es precisa la formulacién de las
precision y claridad. Las varias pretensiones 4° y 7° porque no fue estimada
pretensiones se formularan por su cuantia.

separado.




La peticién en forma individualizada y | Se enuncia un documento como prueba que
concreta de los medios de prueba. no esta anexo: “copia historia laboral de
cotizacion de COLPENSIONES del senor
EMEL ENRIQUE FONSECA
HERNANDEZ...”

No se enuncié concretamente cuales son los
hechos objeto de prueba de la declaraciéon
de terceros, exigencia establecida en el
articulo 212 del CGP.

Razones de derecho. No fueron formuladas razones de derecho!.

Procedimiento Plante6 darle a la demanda un tramite de
“[dos instancias]”, lo cual no es procedente
ante los Juzgados Municipales de Pequenias
Causas laborales que conocen en unica
instancia los procesos cuya cuantia no
exceda los 20 SMLMV.

En consecuencia, se devolvera la demanda para que sean subsanadas las deficiencias
sefnaladas, decision que se adopta con base en el inciso primero del articulo 28 del

CPTSS.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero. Devolver la demanda para que sean subsanadas las deficiencias sefialadas,
dentro del término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. La presentacién de la
demanda subsanada completa y sus anexos debe enviarse simultdneamente, por medio
electrénico, a la parte demandada, como exige la Ley 2213 de 2022.

Segundo. Tener como apoderado judicial del demandante al abogado David Parodi
Arias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
- i“l‘t \"

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ

1 “ ..se exigen las razones de derecho, esto es, una explicaciéon breve donde el demandante
indique por qué motivo considera que se deben aplicar las normas que relacioné al asunto
debatido, sin que se haga necesario plasmar un discurso juridico extenso y poco concreto.” -
Botero Zuluaga, Gerardo, 2016, “Guia Tedrica y Practica de Derecho Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social”, Bogota: Grupo Editorial Ibafiez, pag. 237.
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Clase de proceso | Ordinario

Demandante BREINER ANDRES MARRIAGA CASTRO

Demandado COLOMBIANA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DEL
CARIBE LIMITADA-COLVISEG DEL CARIBE
LIMITADA

Informe secretarial.
Santa Marta D.T.C.H. 22 de febrero de 2023.

Senor Juez, informo que la parte actora aporté evidencias de la practica de
notificaciéon personal del auto admisorio de la demanda a la demandada
conforme al articulo 8° del Decreto 806 de 2020, ademas solicité que se fije
fecha de audiencia.

ALLYSON YANETH HEREIRA RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
Santa Marta D.T.C.H., 22 de febrero de 2023

| Auto interlocutorio: requerimiento |

Constatado el informe secretarial se advierte en el expediente que no esta
demostrada la practicada en debida forma de la notificacion personal a la
demandada. En efecto, el apoderado judicial del demandante allegd
certificacién de Servientrega (e-entrega) en la que consta que fue enviado y
recibido un correo electréonico el 21 de septiembre de 2021 dirigido a la
demandada en la direccién barranquilla@cvsv.com.co (documento electrénico
#004); correo de notificaciones que aparece en el certificado de existencia y
representacion legal de COLVISEG DEL CARIBE LIMITADA expedido el 3 de
mayo de 2021 (f. 10 del documento electrénico #01). Sin embargo, no consta en
el expediente hasta cudndo esa fue la direccién de notificaciones de la
demandada, toda vez que en la actualidad tiene otra:

notificacionesjudiciales@cvsc.com.co, de acuerdo a la consulta hecha en la
pagina web del RUES!,

De manera que, como hasta el momento (i) no ha comparecido la demandada y
(i1)) no hay prueba en el expediente de que el correo electrénico del 21 de
septiembre de 2021 fue recibido en la direccion electrénica de notificaciones
judiciales que en ese entonces tenia COLVISEG DEL CARIBE LIMITADA, no
resulta procedente tener por notificada a dicha empresa ni sefialar fecha para
audiencia. En consecuencia, debe requerirse a la parte actora demostrar la
notificacién personal echada de menos.

1 https://www.rues.org.co/Expediente
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Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Requerir a la parte demandante demostrar la notificaciéon personal del auto
admisorio de la demandada a la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| (e

JAIME ANTONIO BETIN DOMINGUEZ
JUEZ
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