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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
CALI-VALLE

SENTENCIA No. 76
Santiago de Cali, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion Nro. 76001-31-10-010-2020-00027-00

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, dentro del
proceso de Impugnacion de Paternidad propuesto por el sefior David
Andrés Dominguez Séanchez, contra de la sefiora Andrea Estefania

Cabrera Sanchez y el menor A.D.D.C.

ANTECEDENTES
1. El petitum.

David Andrés Dominguez Sanchez, presentd demanda contra de la
sefiora Andrea Estefania Cabrera Sanchez y del menor A.D.D.C, a efecto
de que se declarare que no es hijo del precitado, ordenando dicha decision

en el registro civil de nacimiento del menor.

2. Para sustentar facticamente sus peticiones, sefialé que:
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Contrajo matrimonio civil con la demandada el dia 14 de marzo de 2014,
en la Notaria Decima de Cali, inscrito el acto bajo niumero serial 6141688.
Haciendo vida conyugal ambos desde la fecha en que contrajeron nupcias
hasta el 18 de abril de 2019, fecha en la cual la sefiora Cabrera Sanchez

abandond el hogar.

IndicO que el menor A.D.D.C, naci0 el 14 de marzo de 2017,
encontrandose ambos en vida conyugal por lo cual el menor quedd

registrado como hijo del demandante.

Asegurd que, en el mes de abril de 2019, estando junto a su conyuge,
comenzo a sospechar que ella sostenia relaciones sexuales con el sefior
Jeison Acevedo, vecino del hogar donde vivian, por lo cual la sefiora

Cabrera Sanchez abandon¢ el hogar.

En el mes de agosto de 2019, el demandante requiri6 a la sefora
Estefania Cabrera Sanchez, con la finalidad de realizarse la prueba de
ADN, a lo cual ella accedié obteniendo los resultados de la misma el 13
de agosto de 2019, en el cual se evidencio que el demandante no era el

padre biolégico del menor.

3. Rito procesal de instancia.

Esta demanda correspondi6 por reparto el 10 de febrero de 2020 y una
vez subsanados los defectos que presentd, mediante auto interlocutorio
No. 245 del 24 de febrero de la misma anualidad se admiti6, al tiempo que
se dispuso la notificacion a la parte demandada; se ordeno correr traslado

de la prueba pericial (ADN) aportada y se designo un curador ad-litem para
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que representara los intereses del menor de la Litis y se requirié a la
demandada para que suministrara al despacho el nombre y la ubicacién

del presunto padre bioldgico.

El 1 de septiembre de 2020, se produjo la notificacibn por conducta
concluyente de la sefiora Andrea Estefania Cabrera Sanchez, madre del
menor, quien a través de apoderado presento contestacion a la demanda
oportunamente, formulando excepciones de mérito de caducidad de la
accion, falta de legitimacion para impugnar la paternidad, falta de interes

actual, temeridad y mala fe y fraude procesal.

Mediante proveido del 20 de octubre de 2020, se tuvo por contestada la
demanda, por posesionado al curador ad-litem designado para
representar el menor y se ordend compartir el expediente digital,
concediéndole el termino de traslado de veinte (20) dias para allegar la
correspondiente contestacion, se oficié al laboratorio Genes S.A.S, para
gue certificara si el demandante y el menor se realizaron la prueba con
marcadores genéticos en esa institucion y de ser afirmativo allegara las

constancias correspondientes.

Luego de vencido dicho termino se corrio traslado de las excepciones de
merito formuladas, a lo cual manifesto la apoderada del demandante que

se oponia a cada una de ellas y se sujetaba a lo probado en el proceso.

Mediante auto calendado el 19 de enero de 2021, se gloso el
pronunciamiento realizado por la parte actora y se paso el proceso a

Despacho para dictar el respectivo fallo.
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CONSIDERACIONES

1. Decisiones parciales. Validez del Proceso —debido proceso- y

Eficacia —tutela efectiva judicial-

A efectos de dictar sentencia de fondo deben encontrarse reunidos los
denominados presupuestos procesales, que son las exigencias
necesarias para la formacion de la relacion juridico-procesal y su
desarrollo normal hasta desembocar en su conclusion natural que es el
fallo. Dichos presupuestos son: a) jurisdiccion y competencia, b)

capacidad para ser parte, c) capacidad procesal y d) demanda en forma.

En cuanto a la falta de legitimacion por activa, si bien la parte demandada
alega por via de excepcion la configuracion de la misma, es importante
indicar que el procedimiento de impugnacién de paternidad, legitima a una
persona a quien se le atribuye ser padre o madre de otro, para que pueda
enervar ese dicho, lo cual sucede en este proceso, por cuanto se acredito
qgue el sefior David Andrés Dominguez Sanchez, se le atribuye la

paternidad del menor A. D. D.C.

Sobre este topico, es importante traer a colacion lo conceptuado por el
Instituto Nacional de Bienestar Familiar en cuanto a quienes estan

legitimados:

“el legislador ha regulado el tema del estado civil y de la familia, con el fin
de proteger la propia intimidad que rodea su constitucion y de atender a las
realidades con respecto a los hijos, y no permitiendo que cualquier persona
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pueda acudir a los estrados judiciales para cuestionar una paternidad o

maternidad.”

En el presente caso, este Juzgado es competente para conocer del
presente proceso, en razén de su naturaleza y domicilio del menor. Las
partes se encuentran legitimadas en la causa tanto por activa como
pasiva, teniendo en cuenta que con el registro civil de nacimiento de
A.D.D.C., que fue aportado con la demanda, se verifica el reconocimiento
gue hizo el sefior David Andrés Dominguez Sanchez, como padre; de
igual forma, ambas partes como personas naturales y mayores de edad,
pueden ejercer como tal atendiendo que en ellos no se verifica declaratoria
de interdiccion judicial alguna y el demandante cumplio con el derecho de
postulacion al estar representado por apoderada judicial con registro
vigente. EI menor se encuentra representado a través de curador Ad-
litem. La demanda formalmente considerada reune las exigencias de que
trata el articulo 82 del C.G.P. y demas normas concordantes, razon por la

cual se admitio y esa apreciacion persiste.

La demanda formalmente considerada relune las exigencias de que trata
el articulo 82 ejusdem y demas normas concordantes, razon por la cual se
admitié y esa apreciacion persiste. A la demanda se le dio el tramite verbal

previsto en los articulos 368 y siguientes ibidem.

De la misma manera, no se advierten causales de nulidad o irregularidades
que deban ser subsanadas de oficio al tenor de lo dispuesto en el articulo
132 ibidem, como quiera que el fallo se dicta dentro del afio de duracion del
proceso (articulos 90 y 121 ejusdem) y la demandada fue notificada en

debida forma.

! CONCEPTO 72 DE 2015, (junio 11) INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF
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2. Problema (s) Juridico (s)

Es asi como el problema juridico principal, consiste en determinar si en el
presente proceso se configura la caducidad de la accién, al haberse
interpuesto la demanda pasados los 140 dias desde que tuvieron
conocimiento de la paternidad del menor, acorde a lo sefialado en los

articulos 216 y 248 del cédigo civil.

3. Tesis del Despacho

Procede en el subexamine emitir sentencia anticipada de conformidad con
lo establecido en el numeral 3 del articulo 278 del estatuto procesal civil,
en cuanto a la caducidad de la accion, pues se evidencia la configuracion
de dicho fendbmeno juridico, como quiera que la demanda se interpuso por
fuera del término sefialado en los articulos 216 y 248 del codigo Civil, es
decir pasados de los 140 dias desde que tuvo conocimiento de la

paternidad del menor, como se apreciara mas adelante.

4.- Premisas que soportan las tesis del Despacho:

4.1. Facticas probadas:

4.1.1. El menor A.D.D.C., naciéo el 14 de marzo de 2017 (folio 19

documento No. 1).

4.1.2. Los sefiores David Andrés Dominguez Sanchez y Andrea Estefania
Cabrera Sanchez, contrajeron matrimonio en la Notaria Decima de Cali

(folio 21 documento No. 1)
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4.1.3. Esta acreditado en el plenario que el sefior David Andrés
Dominguez Sanchez, reconocié al menor A.D.D.C., en la Notaria Quince

del Circulo de Cali (folio 19 documento No. 1).

4.1.4. El sefior David Andrés Dominguez Sanchez, Andrea Estefania
Cabrera Sanchez y el menor A.D.D.C., se realizaron una prueba de ADN
en la Cruz Roja Colombiana seccional Valle del cauca, el dia 5 de agosto
de 2019 (folio 11 documento No. 1).

4.1.5. El sefior David Andrés Dominguez Sanchez, y el menor A.D.D.C.,
se realizaron una prueba de ADN en el Laboratorio GENES S.A.S, el 4 de
mayo de 2019, finalizado el analisis el 16 de mayo de 2019 (documento
No. 23).

4.1.6. Los resultados de la prueba realizada en el laboratorio Genes S.A.S,

fueron recibidos por el sefior David Andrés Dominguez Sanchez el 20 de
mayo de 2019 (folio 9 documento No. 23).

4.2. Normativas, conceptuales vy jurisprudenciales.

Ahora bien, el articulo 1° de la ley 75 de 1968 sefiala que el reconocimiento
de un hijo extramatrimonial puede hacerse de manera voluntaria en el acta
de nacimiento, firmandola quien reconoce; por escritura publica, por
testamento y por manifestacion expresa y directa hecha ante un Juez,
aungue el reconocimiento no haya sido el objeto Unico y principal del acto

gue lo contiene.
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Sefiala la misma disposicion que el reconocimiento es irrevocable, lo que
evidencia que una vez producido, el autor no puede retractarse ni impedir
gue produzca los efectos civiles que surgen como consecuencia de ese

reconocimiento.

Sin embargo, en materia de impugnacion de la paternidad y del
reconocimiento voluntario de una paternidad extramatrimonial, la ley civil
colombiana ha establecido unos limites en lo que respecta a las personas
gue estan legitimadas para promover tal accion, asi como los términos

dentro de los cuales lo deben hacer.

Al respecto, dispone el articulo 216 Codigo Civil, modificado por el articulo
4° de la Ley 1060 de 2006 que no seran oidos contra la paternidad sino los
gue prueben un interés actual en ello y los ascendientes que se crean con
derechos, durante los ciento cuarenta dias desde que tuvieron

conocimiento de la paternidad.

La Corte Suprema de justicia, en variados pronunciamientos ha estudiado

el fendmenos de la caducidad, desentrafiando sus efectos asi:

“La caducidad persigue la imposibilidad de acudir a la jurisdiccibn como

sancion en la mora para ejercer las acciones y al ser norma procesal, por

ende de obligatorio cumplimiento, la limitacion temporal establecida es de

aplicacion inmediata?”.

La ley 1060 de 2006 aumentd el término de caducidad para impugnar la

paternidad de sesenta (60) a ciento cuarenta (140) dias v “si bien, de manera

expresa no establecid retroactividad, de su lectura integral ella emerge de

manera tacita” al contemplar en el paragrafo del articulo 14 un periodo

2 Colombia, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez.
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transitorio, “aun anulando la institucion de la cosa juzgada”, que permitié una
nueva oportunidad de accionar a quienes les habia fenecido”. (Subraya fuera

del texto original).

En la sentencia SC2350-2019 la misma Corporacion indico:

“‘Acerca de la oportunidad para promover este tipo de acciones, esta
Corporacion ha sostenido que el término de caducidad tiene como finalidad
<<impedir la desestabilizacion permanente de las relaciones sociales y

familiares que surgen del vinculo filial>>".

Frente al conteo del término de caducidad de la accion establecido en el
articulo 248 del Caodigo Civil, ha indicado la Corte Suprema de Justicia que:
“(...) el término a que alude su articulo 11 [Ley 1060 de 2006], reformatorio
del 248 del Cdodigo Civil, “hace referencia a dias habiles judiciales, toda vez
gue es en estos dias cuando el interesado puede acudir a la administracion

de justicia a través de la correspondiente accion a presentar la demanda’.

En cuanto al fendbmeno extintivo del derecho de accion la misma

Corporacion ha decantado:

“es necesario recordar que el hilo inicial para contabilizar el termino de
caducidad contemplado en las normas de impugnacion de paternidad,
opera desde el momento en que se tiene conocimiento de los resultados
de la prueba cientifica, pues ha sido posicion reiterada de la jurisprudencia
gue Unicamente desde esa circunstancia se materializa el “interés actual’

para acudir a la administracion de justicia”.

3 Colombia, Corte Suprema de Justicia, Sala de casacién Civil, Sentencia SC12907-2017, MP. Alvaro Fernando
Garcia Restrepo.
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De igual forma, los hijos la pueden impugnar, pero en cualquier tiempo,

conforme a lo previsto en el articulo 5° ibidem.

De otro lado, dentro de las causales para impugnar la paternidad, se
encuentra la establecida en el numeral 1° del articulo 248 del Cadigo Civil,
modificado por el articulo 11 de la Ley 1060 de 2006, asi: “El hijo no ha

podido tener por padre al que pasa por tal’.

Normatividad que de igual forma prevé que:

‘El juez competente que adelante el proceso de reclamacién o
impugnacion de la paternidad o maternidad, de oficio o a peticion de parte,

vinculara al proceso, siempre gue fuere posible, el presunto padre

biolégico o la presunta madre bioldgica, con el fin de ser declarado en la

misma actuacion procesal la paternidad o la maternidad, en aras de

proteger los derechos del menor, en especial el de tener una verdadera

identidad y un nombre.

Todo lo antes dicho siempre y cuando se prueben los hechos en que se
funde la impugnacion, valga decir que el hijo no ha podido tener por padre
a quien aparece como tal, hecho éste que debe demostrarse en el proceso

con las pruebas recaudadas.” (Subraya fuera del texto original).

5. Analisis del Caso.

En efecto, en el caso objeto de estudio, emerge diafano que el demandante
David Andrés Dominguez Sanchez, reconocio como hijo al menor A.D.D.C.,
quien fue registrado en la Notaria quince del Circulo de Cali, tal y como
consta en el registro de nacimiento aportado en la demanda (folio 19
documento No. 1) y mediante la presente accion, pretende impugnar dicho

reconocimiento con fundamento en el resultado excluyente de la prueba
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practicada junto con la sefiora Andrea Estefania Cabrera Sanchez y el
menor A.D.D.C., el dia 5 de agosto de 2019 (folio 11 documento No. 1), de
la cual manifiesta tuvo conocimiento de los resultados el 13 de agosto de
20109.

Es importante sefalar, que conforme lo expuesto y acreditado por el
extremo pasivo en la contestacion de la demanda y en la formulacion de las
excepciones de meérito, existe una primera prueba de ADN que fue
practicada por el demandante y el menor A.D.D.C., en el Laboratorio
GENES S.A.S, el 4 de mayo de 2019, finalizado el andlisis el 16 de mayo
de 2019 (documento No. 23), del cual, segun constancia allegada por el

laboratorio en cita, el 20 de mayo de 2019, el demandante tuvo

conocimiento del resultado.

De cara a lo anterior, y volviendo al asunto de marras, que atafne la
caducidad de la accién, corresponde establecer si el sefior David Andrés
Dominguez Sanchez, se encontraba dentro del término legal para impugnar

la paternidad.

Para ello es menester aludir, sin lugar a dudas, qué se entiende por interés
actual para impugnar; Yy sobre la figura en variadas oportunidades la

maxima guardiana de la justicia ordinaria, ha estudiado el tépico. Veamos:

“...si el interés es un presupuesto que por via de principio concierne a toda
legitimacion, el “interés actual”’, de que habla el inciso final del articulo 248
del Cddigo Civil, se refiere es a la condicion juridica necesaria para activar el

derecho, como asi tuvo oportunidad de explicar la Corte.

Ahora, si esa condicion es la que le da vida o nacimiento a las accion de

impugnacion de que se trata, el “interés actual”, para efectos de computar el
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termino de caducidad, debe ubicarse temporalmente en cada caso concreto
y no limitarlo necesariamente al acto voluntario de reconocimiento, porque
una cosa es reconocer a un hijo abajo la conviccion invencible de ser el fruto
de las relaciones sexuales que el reconociente tuvo con la madre del
reconocido, y otra, distinta, es abrigarlo como tal a sabiendas de que en la

realidad no lo es.”

En ese orden, se encuentra probado en el plenario que el sefior David
Andrés Dominguez Sanchez, tuvo conocimiento que no era el padre
biolégico del menor A.D.D.C. esto es, el 20 de mayo de 2019, fecha en la
cual recibié los resultados de la prueba por parte del laboratorio Genes
S.A.S y el momento de presentacion de la demanda, que ocurrié el 10 de
febrero de 2020, habian sin hesitacion alguna, transcurrido mas de los 140
dias que establece el articulo 248 del Codigo Civil, por lo que en secuencia
de ideas opero¢ la caducidad de la accion, pues es claro que desde el
conocimiento del resultado de la prueba genética por parte del demandante

empezo a correr dicho término.

Ahora bien, es importante sefialar que, si se realiza el conteo de término
segun lo manifestado por el demandante, el cual supuestamente que tuvo
conocimiento que el menor no era su hijo el 13 de agosto de 2019, tras el
resultado de la prueba de la realizada en la Cruz Roja, es claro que desde
tal fecha hasta la presentacion de la demanda también se superd el término
de 140 dias que establece el citado canon, configurandose asi la caducidad

de la accion.

Sobre este tépico la misma Corte Suprema de justicia ha declarado que:

4 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 25 de agosto de 2017. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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“precisamente, con base en la alta confiabilidad de los resultados de aquel
andlisis genético, siempre que se practique con el lleno de los
requisitos que para €l se han establecido en la referida normativa, la
jurisprudencia constitucional y civil ha considerado que sélo a partir
de ella es posible aseverar que todo manto de duda sobre la exclusién

de la paternidad desaparece para el presunto padre y por lo tanto, el

hito gue debe tomarse en cuenta para la contabilizacion del termino de

caducidad referido, es la fecha en que el interesado tuvo conocimiento

del informe correspondiente® (subraya y negrita fuera del texto original).

Los anteriores razonamientos son suficientes para declarar probada la
configuracion de la excepcion de caducidad de la accion por parte del sefior
David Andrés Dominguez Sanchez, pues es claro que su “interés actual”
para impugnar dicha paternidad le surgié cuando obtuvo el resultado de la
prueba de ADN realizada en el Laboratorio GENES S.A.S. con fecha de
reporte dia 20 de mayo de 2019, en razon del resultado negativo de la
prueba ADN.

Asi las cosas, es importante sefialar que la circunstancia de que al padre le
caduque la accién de impugnacion de la paternidad jamas soportara que al
hijo se le extinga su derecho a ejercer en cualquier tiempo esa misma
accion, y por esa via allanar el camino para establecer su verdadera filiacion
paterna, que es un derecho de todo ser humano, con mayor razon un nifio,

nifa y adolescente.

En ese orden, al operar la caducidad de la accion de impugnacion deviene
innecesario pronunciarse sobre las demas excepciones de meérito

formuladas y las demas pruebas practicadas, en razén a que ante la

5> Colombia, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2350-2019. M.P. Fernando Giraldo
Gutiérrez.
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caducidad que se debe declarar, seria inane cualquier otra valoracion o

pronunciamiento sobre las mismas.

Por ultimo, se condenara en costas al demandante, de conformidad con
lo previsto en el numeral 1 del articulo 365 del Cbédigo General del

Proceso, por haber resultado vencido en el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo de Familia de Oralidad de Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar Probada la excepcion previa de caducidad
propuesta por la parte demandada, de conformidad con las consideraciones
expresadas lineas arriba. En consecuencia se niegan las pretensiones de
la demanda de impugnacion de paternidad impetrada por el sefior David

Andrés Dominguez Sanchez.

SEGUNDO. Condenar en costas al demandante, de conformidad con lo
previsto en el numeral 1 del articulo 365 del Codigo General del Proceso,
por haber resultado vencido en el proceso. Para su inclusién en la
liquidacion de costas se fija como agencias en derecho el equivalente a
un salario minimo mensual vigente a esta fecha, a cargo del demandante
y en favor del menor involucrado en este proceso. Liquidense por la

Secretaria.
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TERCERO. Archivar del expediente una vez en firme la sentencia, previa
cancelacion de su radicacion en los libros respectivos y en el sistema
Justicia Siglo XX.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE \

ORALIDAD DEL CIRCUITO CALI
La Juez,

En estado No. 73 hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art.295 del CGP).

Santiago de Cali _4 mayo de 2021

W La secretaria.-
2 QALYIBE LIZETH RODRIGUEZ SUA /

ANNE ALEXANDRA ARTEAGA TAPIA
04

Firmado Por:

ANNE ALEXANDRA ARTEAGA TAPIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 010 FAMILIA DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12
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