EXPEDIENTE: 2020-140

3

JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO, BOGOTAD. C.,
BOGOTA, D, C. DICIEMBRE DIECISEIS (16) DE DOS MIL VEINTE (2020).

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Teniendo en cuenta que el demandado fue notificado por anotacion en estados electrénicos del
11/09/2020 (documento 01 del expediente digital) del mandamiento ejecutivo de pago y vencido el
término legal el ejecutado no propuso excepciones contra el citado mandamiento, el despacho

resuelve:

Primero: De conformidad a al 440 del C.G.P. Se ordena seguir adelante con la ejecucién por las

sumas indicadas en el mandamiento ejecutivo de pago.

Segundo: Ordenar presentar la liquidacidn del crédito, a cualquiera de las partes, de conformidad al
art 446 del C.G.P.

Se incorpora la respuesta de la entidad jardines de paz que obra en el expediente digital (documento
05) en la cual informa a este estrado judicial:

“Que en virtud de lo establecido en el paragrafo del articulo 594 del Cédigo General del Proceso,
no es procedente la medida de embargo de los lotes N0.032 del sector 26 manzana 27, 072 del sector
15 manzana 21 y 022 del sector 26 manzana 27, decretada por su Despacho mediante el oficio del
treinta (30) de Julio de 2.020, ya que los mismos son inembargables de conformidad con lo sefialado
en el numeral 9 del mismo articulo 594 del CGP. De igual manera me permito informar que los
lotes en mencidn se encuentran libres sin ninguna ocupacion.”.

Seria del caso poner en conocimiento de la parte actora pero la mima mediante documento digital
06; solicita se mantenga la medida cautelar en minimo dos lotes de propiedad del ejecutado,
manifestando que “Proferir auto en el que se mantengan las medidas cautelares adoptadas invocando
el fundamento legal para su procedencia. - En subsidio, solicito muy respetuosamente, levantar el
embargo que pesa sobre unos de los lotes de propiedad del demandado y mantener la medida
respecto de los otros dos lotes de cementerio que aparecen como de propiedad del demandado. Para
elevar mi peticién, someto a consideracion de la sefiora Juez mi apreciacion acerca de los
fundamentos constitucionales y de hecho que permitirian la medida, a pesar de que en principio y
desde el punto de vista puramente legal, la medida contra los bienes no proceda.”

Normas aplicable al caso en concreto: articulo 594 del C.G.P. que establece:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes inembargables sefialados en
la Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

9. Los terrenos o lugares utilizados como cementerios o enterramientos.”



()

“PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar 6rdenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se
indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la orden de
embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, deberéa informar al
dia habil siguiente a la autoridad que decret6 la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la
medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad que decreto la
medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la
comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados
tres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la medida
cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la entidad
destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue
intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta
del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicion del juzgado,
cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.”

Para decidir, tenemos que él se ordena levantar la medida cautelar por cuanto en primer lugar es
inembargable de conformidad al art 594 el C.G.P. y en segundo lugar tenemos que no es dable
aplicar la excepcion legal por cuanto aqui no se trata un crédito laboral por un contrato de trabajo
sino honorarios profesionales de conformidad a la sentencia que es el titulo valor de la presente
providencia y asi mismo lo acepta la parte ejecutante, ahora bien la jurisprudencia que cita permite
las excepciones pero sobre los bienes publicos y como quiera que aqui se trata de bienes privados
no es posible aplicar la misma.

Librese el respectivo oficio, remitiéndolo al correo electronico de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Jueza,

MARIA DOLORES CARVAJAL NINO
DSR
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