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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS PUEDE
ENCONTRARSE RESTRINGIDOS EN ALGUNAS OCASIONES PARA SU CONSULTA EN CIERTOS TRAMITES Y HASTA DETERMINADAS ETAPAS CUANDO
CONCURREN LAS CAUSALES QUE EL CGP, el DECRETO 806 DE 2020 y NORMAS ESPECIALES ASi LO DISPONEN, DE LO CONTRARIO EL EXPEDIENTE
DIGITAL ESTA HABILITADO PARA SU CONSULTA; TENGA EN CUENTA QUE LA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS SOLO SE REALIZA POR ESTADOS
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE

NEIVA — HUILA

RADICACION: 410013110002 2017 00410 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: ALBINA SANTOFIMIO DE PENA
TITULAR ACTO: GILBERTO PENA VARGAS

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo el estado del proceso y la entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996
de 2019, se considera:

i) Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, se adopt6 un nuevo modelo de regulacion
de los aspectos referentes a las personas mayores de edad con discapacidad, para lo
cual dispuso que “...son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad legal en
igualdad de condiciones, sin distincién alguna eindependientemente de si usan o no
apoyos para la realizacidbn de actos juridicos”, resaltando que “en ningun caso la
existencia de una discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de
gjercicio de una persona” (Art.6 Ley 1996), Ley que fue publicada en el Diario Oficial
Numero 51.057, del 26 de agosto de 2019.

Por su parte, el articulo 54 ibidem prohibié el inicio de procesos de interdiccion o
inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccién o inhabilitacion para dar inicio a
cualquier tramite publico o privado y orden6 ademas en el articulo 55 ibidem la
suspension inmediata de dichos procesos en curso a partir de la promulgacion de la ley.

En ese sentido, se dispuso la derogatoria de las normas que restringian la capacidad
plena de ejercicio de las personas mayores con discapacidad y en palabras de la Corte

Suprema de Justicia, “....elimin6 la posibilidad de interdiccion o inhabilitacion delas personas
mayores con discapacidad -figuras con las cuales a éstas se les restringia, en mayor o menor grado, el
ejercicio de su capacidad legal prohibiendo ahora no sélo la iniciacién de procesos para obtener tales
declaraciones sino la exigencia de sentencia que las disponga «para dar inicio a cualquier tramite publico
o privado» (regla 53); sustituyendo aquéllas por los que se denominaron «ajustes razonables» y medidas
de «apoyo», resaltando que los referidos sujetos no sélo «tienen derecho a realizar actos juridicos
de manera independiente», sino a contar

«con las modificaciones y adaptaciones necesarias para realizar[los]» (precepto 8°), asi como «con
apoyos para la realizacion de los mismos» (canon 9°). 1

En tal medida, para que las personas mayores con discapacidad tuvieran un ejercicio

pleno de su libertad, la Ley estableci6 un sistema de apoyo que segun la aplicacién del
régimen de transicion podia ser adjudicado de manera permanente o transitoria, éste
ultimo que solo estuvo vigente hasta la entrada en vigor de la precitada ley (24 meses
después de promulgada) esto es, que el sistema de apoyo permanente se encuentra
vigente a excepcion de la adjudicacion de apoyo transitorio que solo se tomé como una
medida transitoria.

ii) En ese orden de ideas, y dado que el presente asunto por orden de la citada ley
estuvo suspendido desde septiembre de 2019 y hasta que por disposicion legal se
ordeno el levantamiento de tal suspension, y que el Capitulo V de la Ley 1996 de 2019
referente a la adjudicacion de apoyos se encuentra vigente desde dicha data, por haber
vencido el plazo establecido en el Art. 52 ibidem, se hace necesario tener por levantada
la suspension del presente proceso de interdiccion iniciado en favor de Gilberto
Pefa Vargas y ordenar la terminacion del tramite de interdiccion teniendo en cuenta
gue a la fecha dicha disposicion se encuentra derogada, pero de manera inmediata, y
en aras de permitir el acceso a los apoyos que pueda requerirse para el ejercicio de la
garantia del derecho a la capacidad legal plena de la persona mayor de edad con
discapacidad, se procedera adecuar su tramite al establecido enel Art. 38 de la referida
ley, esto es, bajo el denominado proceso verbal sumario, toda vez que la solicitud
primigenia fue promovida por una persona distinta al titular del acto juridico, lo que



implica que su tramite y decision deba llevarse ya no bajo los parametros de la hoy
derogada Ley 1306 de 2019 en lo que corresponde a personas mayores de edad con
discapacidad sino los establecidos en la Ley 1996 de 2019.

i) En consecuencia, y para efectos de establecer la procedencia o no de adjudicacion de
apoyo a la persona titular del acto juridico de conformidad con el articulo 38 de la Ley
1996 de 2019 se procedera a requerir a la parte demandante para que indique los actos
juridicos para los cuales pretenda la designacion de los apoyos, asi como aquellas
personas distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del
acto juridico o que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados
como apoyo, indicando sus nombres, direcciones fisicas y electronicas donde pueden
ser notificados, o en su defecto, en caso de no considerarlo necesario, manifieste la
voluntad de no continuar el proceso bajo el tramite de adjudicacién de apoyo.

En ese sentido y dado que el objeto de la asignacion de apoyos no implica declarar en
interdiccion a una persona y menos aun despojar de la capacidad legal sino establecer,
se itera, la procedencia de apoyos frente actos especificos de conformidadcon el art. 6;
se requerira ademas a la parte demandante para que en el término que se le otorgue
allegue valoracion de apoyos realizada al titular del acto juridico de conformidad con las
exigencias de tal articulado y 11 y 33 de la misma normativa.

Finalmente se advierte que con independencia a la condicion de salud que pueda o0 no
tener el titular del acto la parte demandante debera aportar la valoraciéon de apoyo
pues este trdmite no se sustenta en la discapacidad que pueda o no tener aquel sino en
el requerimiento y las estipulaciones que determina la valoracién dispuesta en la
normativa vigente pues este trdmite no corresponde al de interdiccion, el cual bien se
sabe se encuentra derogado y por ende, son otros los presupuestos que se tienen en
cuenta para la designacién de apoyo. Que este proceso se hubiera admitido bajo uno de
interdiccion de ninguna manera puede continuarse bajo ese tramite ante la derogatoria
de tal institucién inexistente en este momento por expresa disposicion de la Ley 1996 de
2010.

Por ultimo, se advierte la valoracién de apoyo no es un dictamen médico o pericial, ni
una historia clinica, tampoco puede suplirse por el informe que se ordenara a la Asistente
Social pues aquel esta plenamente definido en el art. 38 numeral 4 de la Ley 1996 de
2019 y debe contener la informacién que ahi se demanda sin que puede predicarse que
por el hecho de ya existir documentos en el proceso estos deban ser tenido en cuenta
ameén que la misma normativa determina quién puede realizar el informe de valoracion
del apoyo y no lo puede hacer el Juzgado, pues se reitera bajo la adecuacion que por
Ley se esta realizando el tramite se debe llevar bajo el de asignacion de apoyo y por
ende el mentado informe es inexcusable en cuanto es el soporte para el proferimiento de
la sentencia.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUEL VE:

PRIMERO: TENER por levantada por disposicion de la Ley 1996 de 2019, la
suspensién del proceso de interdiccion incoado por Albina Santofimio de Pefa a través
de apoderado judicial, a favor de Gilberto Pefia Vargas, en consecuencia, DAR POR
TERMINADO dicho tramite, por lo motivado.

SEGUNDO: ADECUAR EL TRAMITE del presente proceso al establecido en los art.
32 y 38 de la ley 1996 de 2019, esto es, bajo el denominado PROCESO DE
ADJUDICACION DE APOYO vy darle el tramite previsto en el articulo 390 del C.G.P. por
disposicion del articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, En consecuencia, el tramite se
continuara como un proceso de adjudicacion de apoyo para la toma de decisiones
promovido por persona distinta titular del acto juridico, en este caso por la sefiora
ALBINA SANTOFIMIO DE PENA vy en favor de GILBERTO PENA VARGAS.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de cinco (05) dias

siguientes a la notificacion que por estados electrénicos se haga de este proveido,
informe:

a) Si ha iniciado tramite de adjudicacion de apoyos en otro Despacho, de ser asi debera



indicar en cual y en qué estado este el mismo o si existen acuerdos de apoyo por escritura
publica o directivas anticipadas.

b) Si es su interés continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos y de ser positivasu
respuesta, precise si el sefior Gilberto Pefia Vargas, se da a entender, de ser asi si
lo hace de manera verbal, escrita o por sefias; cuales son los actos juridicos para los
cuales solicita la designacion de los apoyos, asi como el nombre de aquellas personas
distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto
juridico o que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como
apoyo, indicando sus nombres, direcciones fisicas y electronicas donde pueden ser
notificados.

c) Informe los correos electronicos de los testigos solicitados y en el evento en que los
pedidos inicialmente hubieren fallecido u ocurrido algun evento que se les imposibilite
Su asistencia en esa calidad, podra informar el nombre de los testigos que pretenda
traer como prueba informando su correo electrénico; prueba testimonial que en todo
caso debera estar dirigida a acreditar los presupuestos de la accién de adjudicacion
de apoyos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a GILBERTO PENA VARGAS
por medio de la Asistente Social adscrita al Despacho, quien dejara evidencia de dicho
acto para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el término de diez (10) dias,
para que, a través de apoderado judicial idoneo, proceda a ejercer el derecho de defensa
que le asiste; traslado que se surtird con entrega de copia del presente proveido y
memorial que allegue la parte demandante en cumplimiento del ordinal anterior. Al
momento de la notificacién de ser posible realizarse debera explicarse al notificado el
objeto del proceso de manera sencilla, quien lo tramita e indagarsele si esta de acuerdo
con el mismo y quien lo promueve.

QUINTO: ORDENAR en caso de encontrarse la persona con discapacidad,
absolutamente imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, que la Asistente Social elaborare un informe socio familiar para determinar las
condiciones en que se encuentra, enfatizando en su entorno familiar, personal y social,
grado de cercania y confianza entre el titular del acto, quienes interponen la demanda y
quien se plantea como apoyo, refrendando cual es la situacion que tiene el titular del
derecho frente a darse a entender, esto es, si se encuentra absoluta o parcialmente
imposibilitado para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier modo y formato
de comunicacién posible o si tiene un medio para darse a entender, ademas de
determinar si esta imposibilitado para ejercer su capacidad legal y si se encuentra que
esta deriva vulneracién o amenaza de sus derechos por parte de un tercero, de ser asi,
debera describirse detalladamente la situacién evidenciada, de donde y de quien
proviene tal vulneracion.

De encontrar personas que deriven confianza y cercania con la persona titular del
acto se les deberda informar sobre el inicio del proceso y notificarles este proveido
para que si es de su interés dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion lo hagan
saber y acrediten su relacion de confianza y cercania con la persona titular del acto e
intervengan en el tramite para los efectos establecidos en el art. 38 de la Ley 1999 de
2019. De no encontrarse otras personas diferentes a quien inicié el tramiteasi debera
plasmarse en el informe.

Paragrafo: La asistente social debera realizar los ordenamientos previstos en los
ordinales cuarto y quinto dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido y podra utilizar los medios tecnologicos para realizar la visita, garantizando el
objeto de la misma

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes
a la ejecutoria de este proveido allegue la valoracion de apoyos realizadaa la persona
titular del acto, esto es, a GILBERTO PENA VARGAS en el cual debera consignarse la
informacion establecida en el numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracion a la
Asistente social del Despacho para la realizacién de la visita social.



OCTAVO: ADVERTIR a las partes podran consultar el proceso en TYBA (siglo XXI web)
las actuaciones que se registren en este tramite asi como el expediente y las
providencias que se profieran ( el link donde accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo

nsulta

NOTIFIQUESE, JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 029 del 18 de febrero de 2022
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00169 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ANA MILENA SERRANO VARGAS
DEMANDADCO: JEISSON ORLANDO RAMIREZ

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Revisado el anterior trabajo de particion y de cara al auto que ordend rehacer la particion,
se advierte que los apoderados de las partes autorizados para presentar el trabajo de
particion persisten en una falencia que obliga al Despacho ordenar rehacer el trabajo, bajo
las siguientes consideraciones

i) En el auto calendado el 10 de diciembre de 2021 se advirti6 que dentro del presente
asunto se inventario una recompensa en contra de la sociedad conyugal y en favor de la
sefiora Ana Milena Serrano Vargas, razén por la que el valor de la hijuela de activos a
adjudicar respecto de esta Ultima debia ser mayor frente al sefior Jeisson Orlando Ramirez,
por ser aquella a quien la sociedad conyugal deber recompensar y en tal sentido para la
elaboracion de las hijuelas de los ex cényuges los partidores procedieron a sumar en favor
de la sefiora Ana Milena Serrano Vargas el 50% de la recompensa inventariada y restar el
50% contra el sefior Jeisson Orlando Ramirez, labor adecuada que por demés se hizo en
cumplimiento del auto en mencién.

No obstante lo anterior existe un error aritmético en la hijuela adjudicada a la sefiora Ana
Milena Serrano Vargas y con respecto a la partida primera de los activos, pues atendiendo
a gue los partidores optaron por adjudicar la recompensa en favor de aquella dentro del
activo relacionado como bien inmueble, a la mencionada le corresponderia un derecho de
del 50.4361916% y no del 50.4361619% como erradamente se sefialo en la hijuela
respectiva, pero el valor de dicha cuota parte si corresponde a $45.545.239.50 como
también el porcentaje y valor adjudicado al sefior Jeisson Orlando Ramirez frente a dicho
inmueble

Es que las precisiones que establecio el despacho detalladamente en auto anterior y que
corresponde a la aqui nuevamente advertida deviene del hecho que el inmueble fue
relacionado en un derecho del 100%, por lo que su adjudicacion en favor de los ex conyuges
debe establecerse en una suma total a ese porcentaje, y elaborado el porcentaje en la forma
erroneamente advertida, no arrojaria el porcentaje, que se itera fue inventariado en este
asunto; imprecisiones que de no ser corregidas generarian la devolucion del registro, sin
que el Despacho pueda realizar tales correcciones pues son los partidores quienes tienen
esa competencia pues al juzgado solo le compete aprobar tal trabajo siempre que se
encuentre debidamente presentado y precisamente para evitar devoluciones posteriores.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huila, RESUE L VE:

PRIMERO: ORDENAR REHACER el trabajo partitivo en los términos sefialados, para el
efecto se concede a los apoderados el término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion que por estado se haga de este proveido.

SEGUNDO: Secretaria, remita la correspondiente comunicacion a los apoderados y
entéresele de la presente decision por el medio mas expedito.

TERCERO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran consultar en
la plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren en este tramite asi
como el expediente y las providencias que se profieran ( el link donde accederse a la
plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons

ulta

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Jpdir NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificada la anterior sentencia por
ESTADO N° 029 del 18 de febrero de 2022

)/ ' [
H . A% "l— — *- -
Firmado Por: : 'I‘_,;hs,lo",;_\,_;~-._.g,

Andira Milena Ibarra Chal Secretaria
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DEMANDA: SUCESION INTESTADA.
INTERESADA: KENNY JOHANA BUITRON ARANGO Y OTRA
CAUSANTE: JORGE ELIECER BUITRON ORTIZ

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo que el expediente digital del proceso declarativo de unién marital de
hecho radicado bajo el nimero 410013110002202100259 formulado por la sefiora
Flor Milena Garcia y conocido por este mismo Despacho fue allegado por la
secretaria del Despacho en cumplimiento del auto calendado el 1° de febrero de
2022 y el mismo se entiende incorporado a este tramite, se considera:

i) Revisado el expediente declarativo antes mencionado, se advierte que en
audiencia del 25 de enero de 2022 se practicaron algunas pruebas decretadas en
esa instancia y se dispuso fijar nueva fecha para el dia 8 de marzo de 2022 a efectos
de continuar con la practica de pruebas, recibir alegatos de conclusién y proferir
sentencia, esto es, que a le fecha no se ha definido la litis dentro de ese asunto en
el sentido de establecer si la sefiora Flor Milena Garcia fue o no compafiera
permanente del causante Jorge Eliecer Buitrén Ortiz y constituyeron sociedad
patrimonial.

ii) No obstante lo anterior, revisabas las pruebas practicadas precisamente los
interrogatorios de parte recepcionados respecto de los sefiores Mario Fernando
Buitrén Espinosa, Tiberio Buitrén Espinosa y Jorge Andrés Buitron Espinosa, se
informo por aquellos bajo la gravedad del juramento que su padre el causante Jorge
Eliecer Buitron Ortiz fue casado con lo progenitora de éstos, Soila del Socorro
Espinosa, ésta ultima con presunta sociedad conyugal disuelta a la muerte de la
misma de la cual al parecer no se ha liquidado, en cuanto solo se refirié el
matrimonio y la muerte de aquella. .

iii) Teniendo en cuenta lo advertido y que de conformidad con el articulo 487 del
C.G.P. dentro del juicio de sucesion deberan liquidarse toda sociedad conyugal o
patrimonial que por cualquier causa estuviera pendiente de liquidacion a la fecha de
la muerte del causante, y siendo deber del juez integrar el contradictorio, resulta
imperativo, requerir a los sefiores Mario Fernando Buitrén Espinosa, Tiberio Buitréon
Espinosa y Jorge Andrés Buitron Espinosa para que alleguen erl registro civil de
matrimonio de la sefiora Soila del Socorro Espinosa y el causante Jorge Eliecer
Buitrén asi como informen si anterior a la fecha de deceso del causante dicha
sociedad conyugal fue liquidada para lo cual debera allegar los documentos
pertinentes, ademas de allegar el registro de defuncion de la sefiora Soila del
Socorro Espinosa

En este punto debe advertirse que lo que exige el Despacho no es el acta religiosa
de matrimonio sino el registro civil de matrimonio, Unico documento idéneo para
probar el estado civil como lo dispone el Decreto 1260 de 1970 art. 5, a menos que
dicho matrimonio se hubiera celebrado con anterior al 1 de junio de 1938; de tal
suerte que de tener el acta del matrimonio catolico en el evento que se hubiera
realizado por ese rito debera proceder a su registro y allegarse el mismo a este
proceso

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE

PRIMERO: TENER POR INCORPORADO el expediente digital del proceso
declarativo de unibn marital de hecho radicado bajo el numero
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410013110002202100259 formulado por la sefiora Flor Milena Garcia frente a los
herederos determinados e indeterminados del causante Jorge Eliecer Buitron Ortiz.

SEGUNDO: REQUERIR a los interesados Mario Fernando Buitron Espinosa,
Tiberio Buitron Espinosa y Jorge Andrés Buitron Espinosa, para que a través de su
apoderado en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion que por estado
se haga de este proveido, alleguen:

a) Registro civil del matrimonio contraido entre a sefiora Soila del Socorro Espinosa
con el causante Jorge Eliecer Buitron Ortiz; en caso que se hubiera liquidado la
sociedad conyugal debera allegar sentencia judicial debidamente ejecutoriada o
escritura publica a través de la cual se haya tramitado tal acto

b) Registro Civil de Defuncién de la sefiora Soila del Socorro Espinosa.
TERCERO: REITERAR a las partes en este proceso que en adelante podran

consultar en la plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren
en este tramite asi como el expediente y las providencias que se profieran ( el link

donde accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

Jpdir

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
. NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE.

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 029 del 18 de febrero de 2022
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00482 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: Menores A.G.A.y T.G.A. representados por
YAMILE ANDREA HAMON LAISECA
DEMANDADO: JERSON FAIBER GARCIA SILVA

Neiva, 17 de febrero de dos mil veintidos (2022)
[. OBJETO.

Se profiere la decisién que corresponde, dentro del presente trdmite ejecutivo promovido por
la sefiora Yamile Andrea Hamon Laiseca en representacion de sus hijos menores de edad
A.G.A. y T.G.A. frente al sefior Jerson Faiber Garcia Silva.

II. CONSIDERACIONES.
3.1. Problema Juridico

Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se observa causal
de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, compete al Despacho establecer si hay
lugar a seguir adelante con la ejecucién por los montos ordenados en el mandamiento de
pago con respecto al demandado o si dado el memorial presentado por el pagador del
demandado hay lugar a decretar por terminado el proceso.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que se denegard la solicitud de terminacion del proceso allegada por
el empleador del demandado y se seguira adelante con la ejecucién del mandamiento con
respecto al sefior Jerson Faiber Garcia Silva, que no propuso excepciones que obliguen a
continuar el tramite y culminarlo con sentencia, habida cuenta que conforme a lo establecido
en el articulo 440 del C.G.P, si el ejecutado no propone excepciones, el Juez ordenara por
auto que no tiene lugar a recurso, el remate y el avalué de los bienes si fuera el caso o el de
seguir adelante la ejecucion.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1. El objeto del proceso ejecutivo estd encaminado a hacer efectivo el derecho del
demandante a reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacién clara, expresa y
exigible, la cual entre otras, puede emanar de una sentencia de condena proferida por juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley — art. 422 del C.G.P—, evento en el cual, la providencia que contenga la
condena a ejecutar debera encontrarse ejecutoriada.

3.3.2. El tramite del proceso ejecutivo se regira por los articulos 440 y 443 del C.G.P, el
primero aplicable al evento en el que no se propongan excepciones, la normativa dispone
gue la decisién se adoptara por auto que no es susceptible de recurso y se ordenara seguir
adelante con la ejecucién, el segundo es el evento en que se propongan excepciones,
evento en el que se convoca a audiencia para decretar pruebas y la decisién se adoptara
mediante sentencia.

3.3.3 El Art. 96 del CGP dispone los requisitos que deben contener la contestacion de la
demanda entre ellos acompanarse el poder de quien la suscriba a nombre del demandado
cuando se requiera como en este asunto, que corresponde a uno de Unica instancia ante
un Juez del Circuito, de conformidad con los Art. 28 y 29 del Decreto 196 de 1971 en
concordancia con el articulo 22 del C.G.P., de lo que se evidencia que por expresa
disposicion legal la parte requiere actuar con apoderado judicial, por ser este un requisito
esencial de la demanda como de la contestacion como lo establece el articulo 84 y 96
C.G.P. y por ende también exigible para el demandado, pues ninguna de las dos partes
puede intervenir en esta clase de tramites sin apoderado judicial.

3.3.4. Siguiendo los lineamientos del Art. 8 del Decreto 806 de 2020 en armonia con el art.
291 del C.G.P. las notificaciones que deban hacerse personalmente podran efectuarse con
el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electronica o
mediante correo certificado a la direccion fisica o sitio que suministre el interesado en que
se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual,
adjuntado para el efecto anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el
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mismo medio. Al respecto, debe precisarse que segun lo dispone el inciso tercero del art. 8
ibidem, la notificacion personal se entenderé realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

Ahora bien, cuando se trate de direccion fisica dispone el art. 291 ibidem que La empresa
de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir constancia
sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente, documentos que deberan ser
incorporados al expediente

3.4. Caso concreto. Los fundamentos facticos que sustentan la tesis del despacho son los
siguientes:

3.4.1. En cuanto a la ejecucion planteada.

i) No cabe duda que el documento que se presentdé como base del recaudo, presta mérito
ejecutivo pues se trata del acta de conciliacién con radicado A-019-2020 suscrita ante la
Comisaria Primera de Familia de Neiva. En las citada providencia se encuentra una
obligacién, clara expresa y actualmente exigible con respecto a los alimentos, como lo
ordena el art. 422 del C. G. del P.

ii) Con sustento en dicha obligacion, la parte demandante solicit6 la ejecucién de las cuotas
alimentarias que el referido demandado adeudaba; cobro que segun las pruebas obrantes
en el plenario se ajusta a los valores que el demandado adeudada por las sumas
establecidas en el mandamiento de pago en cuanto no lograron ser enervadas, puesto que
éste una vez notificado debidamente del cobro ejecutivo no pagd ni excepciond, esto es,
no demostré no deber la suma ejecutada o que la misma fuera inferior al valor por el que
se libr6 el mandamiento de pago.

iii) La parte ejecutada no acreditd el cumplimiento de la obligaciéon alimentaria que tenia a
su cargo, es decir durante el término de traslado de la demanda no pag6 ni formuld
excepciones; al respecto debe tenerse en cuenta que pese a que la parte demandante
allegd memorial que denominé como “constancia de notificacion personal al demandado”,
lo cierto es que la misma no cumple con los presupuestos establecidos por la Ley y
refrendados por el Despacho, pues pese haberse allegado un certificado de “notificacion
entregada” de la empresa de correo INTER RAPIDISIMO en la direccién autorizada
mediante auto calendado el 01 de diciembre de 2021 como lugar de notificacion del
demandado, lo cierto es que no se allegé la copia cotejada y sellada de los documentos
gue fueron remitidos, puesto que solo se allegé el certificado de entrega de la empresa de
correos, sin que exista claridad sobre la entrega de los documentos a notificar, es decir, la
demanda, los anexos y el auto libré6 mandamiento de pago.

Sin perjuicio de lo anterior, y atendiendo que en el presente tramite se disputa el derecho
de alimentos de dos menores de edad, la secretaria del Juzgado procedié a remitir la
demanda, anexos y el auto que libr6 mandamiento de pago, a través de la empresa de
correo certificado 472, documentos que efectivamente fueron entregados el 29 de enero de
2022 a la direccion fisica informada en la demanda, esto es, en la Calle 39 # 7 — 50 Barrio
Las Granjas de la ciudad de Neiva, tal como se evidencia en el reporte de Guia No.
RA354921592CO expedido por la referida empresa de correos.

Asi las cosas, en lo que respecta a la notificacion del demandado, se tiene que la misma se
surtié el 02 de enero de 2022, en los términos establecidos en el art. 8 del Decreto 806 de
2020, si en cuenta se tiene que los documentos a notificar fueron entregados el 29 de enero
de 2022.

iv) En tal norte, pese haberse notificado en debida forma, la parte ejecutada no acredit6 el
cumplimiento de la obligacion alimentaria que tenia a su cargo, es decir durante el término
de traslado de la demanda no pagé ni formulé excepciones; al respecto debe tenerse en
cuenta que el traslado se surti6 a la direccion fisica del demandado informada en la
demanda y que la empresa de correos 472 certificd su entrega, ddndose cumplimiento con
lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

v) Teniendo en cuenta lo anterior, se hace imperioso dar aplicacién al inciso segundo del
art. 440 del C. G. del P., por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion en la
forma indicada en el auto de mandamiento de pago.
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3.5 Conclusién

Colofén de lo expuesto, se ordenard seguir adelante con la ejecucion por el saldo insoluto
de la deuda, con sus respectivos intereses y las demas 6rdenes consecuenciales. Por lo
demas, no se condenara en costas a la parte demandada, pues la misma no se opuso a las
pretensiones de la demanda y no se encuentra causado emolumento alguno por ese
concepto.

IIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA, HUILA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion por la suma neta de $1.544.275 pesos
a favor de los menores A.G.A. y T.G.A. representados por su progenitora Yamile Andrea
Hamon Laiseca, frente el sefor Jerson Faiber Garcia Silva que corresponden a las cuotas
alimentarias dejadas de pagar por el demandado segun los términos, periodos y montos
establecidos en el mandamiento de pago.

Asimismo, por el interés sobre los saldos insolutos de las cuotas alimentarias antes
descritas y por las cuotas que se causaron y las que en lo sucesivo se causen y que no
sean canceladas por el ejecutado hasta el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR liquidar el crédito a las partes, conforme a lo establecido en el art.
446 del C. G. del P en el término de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que la orden de pago de los depdsitos judiciales se
efectuara una vez se presente la liquidacion del crédito se de traslado de la misma y se
apruebe esta.

CUARTO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el proceso pueden consultarlo con los 23 digitos del
proceso en la pagina de la Rama Judicial TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a
la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons

uta NOTIFQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electrénico N° 029 del 18 de feb[ero de 2022.
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RADICACION: 410013110002 2019 00076 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: DIANA PAOLA FARFAN POLANIA
TITULAR ACTO: MARIA AMINTA FARFAN POLANIA

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo el estado del proceso y la entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996
de 2019, se considera:

i) Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, se adopt6é un nuevo modelo de regulacién
de los aspectos referentes a las personas mayores de edad con discapacidad, para lo
cual dispuso que “...son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad de
condiciones, sin distincién alguna eindependientemente de si usan 0 no apoyos para la realizacion de
actos juridicos”; resaltando que “en ninguin caso la existencia de una discapacidad podra
ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de una persona” (Art.6 Ley
1996), Ley que fue publicada en el Diario Oficial Numero 51.057, del 26 de agosto de
2019.

Por su parte, el articulo 54 ibidem prohibid el inicio de procesos de interdiccién o
inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion para dar inicio a
cualquier tramite publico o privado y ordené ademas en el articulo 55 ibidem la
suspension inmediata de dichos procesos en curso a partir de la promulgacion de la ley.

En ese sentido, se dispuso la derogatoria de las normas que restringian la capacidad
plena de ejercicio de las personas mayores con discapacidad y en palabras de la Corte

Suprema de Justicia, “....elimino la posibilidad de interdiccion o inhabilitacion delas personas mayores
con discapacidad -figuras con las cuales a éstas se les restringia, en mayor o menor grado, el ejercicio de
su capacidad legal prohibiendo ahora no sélo la iniciacion de procesos para obtener tales declaraciones
sino la exigencia de sentencia que las disponga «para dar inicio a cualquier tramite publico o privado»
(regla 53); sustituyendo aquéllas por los que se denominaron «ajustes razonables» y medidas de
«apoyo», resaltando que los referidos sujetos no solo «tienen derecho a realizar actos juridicos de
manera independiente», sino a contar «con las modificaciones y adaptaciones necesarias para

realizar[los]» (precepto 8°), asi como «con apoyos para la realizacion de los mismos» (canon 9°)1.

En tal medida, para que las personas mayores con discapacidad tuvieran un ejercicio

pleno de su libertad, la Ley establecié un sistema de apoyo que segun la aplicacién del
régimen de transicién podia ser adjudicado de manera permanente o transitoria, éste
altimo que solo estuvo vigente hasta la entrada en vigor de la precitada ley (24 meses
después de promulgada) esto es, que el sistema de apoyo permanente se encuentra
vigente a excepcion de la adjudicacion de apoyo transitorio que solo se tom6 como una
medida transitoria

i) Dado que el presente asunto por orden de la citada ley estuvo suspendido desde
agosto de 2019 y hasta que por disposicion legal se ordeno el levantamiento de tal
suspension, y que el Capitulo V de la Ley 1996 de 2019 referente a la adjudicacion de
apoyos se encuentra vigente desde dicha data, por haber vencido el plazo establecido
en el Art. 52 ibidem, se hace necesario tener por levantada la suspension del presente
proceso de interdiccion iniciado en favor De Maria Aminta Farfan Polania y ordenar
la terminacion del tramite de interdiccion teniendo en cuenta que a la fecha dicha
disposicion se encuentra derogada, pero de manera inmediata, y en aras de permitir el
acceso a los apoyos que pueda requerirse para el ejercicio de la garantia del derecho a
la capacidad legal plena de la persona mayor de edad con discapacidad, se procedera
adecuar su tramite al establecido enel Art. 38 de la referida ley, esto es, bajo el
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denominado proceso verbal sumario, toda vez que la solicitud primigenia fue promovida
por una persona distinta al titular del acto juridico, lo que implica que su tramite y decision
deba llevarse ya no bajo los parametros de la hoy derogada Ley 1306 de 2019 en lo que
corresponde a personas mayores de edad con discapacidad sino los establecidos en la
Ley 1996 de 2019.

iil) En consecuencia, y para efectos de establecer la procedencia o no de adjudicacion
de apoyo a la persona titular del acto juridico de conformidad con el articulo 38 de la Ley
1996 de 2019 se procedera a requerir a la parte demandante para que indique los actos
juridicos para los cuales pretenda la designacion de los apoyos, asi como aquellas
personas distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del
acto juridico o que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados
como apoyo, indicando sus nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde pueden
ser notificados, o en su defecto, en caso de no considerarlo necesario, manifieste la
voluntad de no continuar el proceso bajo el tramite de adjudicacion de apoyo.

En ese sentido y dado que el objeto de la asignacién de apoyos no implica declarar en
interdiccion a una persona y menos aun despojar de la capacidad legal sino establecer,
se itera, la procedencia de apoyos frente actos especificos de conformidadcon el art. 6;
se requerira ademas a la parte demandante para que en el término que se le otorgue
allegue valoracién de apoyos realizada al titular del acto juridico de conformidad con las
exigencias de tal articulado y 11 y 33 de la misma normativa.

Finalmente se advierte que con independencia a la condicion de salud que pueda o no
tener el titular del acto la parte demandante debera aportar la valoracion de apoyo
pues este tramite no se sustenta en la discapacidad que pueda o no tener aquel sino en
el requerimiento y las estipulaciones que determina la valoracion dispuesta en la
normativa vigente pues este tramite no corresponde al de interdiccion, el cual bien se
sabe se encuentra derogado y por ende, son otros los presupuestos que se tienen en
cuenta para la designacion de apoyo. Que este proceso se hubiera admitido bajo uno de
interdiccion de ninguna manera puede continuarse bajo ese tramite ante la derogatoria
de tal institucion inexistente en este momento por expresa disposicion de la Ley 1996 de
2010.

Por ultimo, se advierte la valoracién de apoyo no es un dictamen médico o pericial, ni
una historia clinica, tampoco puede suplirse por el informe que se ordenara a la Asistente
Social pues aquel esta plenamente definido en el art. 38 numeral 4 de la Ley 1996 de
2019 y debe contener la informacién que ahi se demanda sin que puede predicarse que
por el hecho de ya existir documentos en el proceso estos deban ser tenido en cuenta
ameén que la misma normativa determina quién puede realizar el informe de valoracion
del apoyo y no lo puede hacer el Juzgado, pues se reitera bajo la adecuacién que por
Ley se esta realizando el tramite se debe llevar bajo el de asignacion de apoyo y por
ende el mentado informe es inexcusable en cuanto es el soporte para el proferimiento de
la sentencia.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUEL VE:

PRIMERO: TENER por levantada por disposicion de la Ley 1996 de 2019, la
suspension del proceso de interdiccion incoado por Albina Santofimio de Pefia a través
de apoderado judicial, a favor de MARIA AMINTA FARFAN, en consecuencia, DAR
POR TERMINADO dicho tramite, por lo motivado.

SEGUNDO: ADECUAR EL TRAMITE del presente proceso al establecido en los art.
32 y 38 de la ley 1996 de 2019, esto es, bajo el denominado PROCESO DE
ADJUDICACION DE APOYO vy darle el tramite previsto en el articulo 390 del C.G.P. por
disposicion del articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, En consecuencia, el tramite se
continuara como un proceso de adjudicacion de apoyo para la toma de decisiones
promovido por persona distinta titular del acto juridico, en este caso por la sefiora DIANA
PAOLA FARFAN POLANIA y en favor de MARIA AMINTA FARFAN.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacion que por estados electronicos se haga de este proveido,
informe:



a) Si ha iniciado tramite de adjudicacién de apoyos en otro Despacho, de ser asi debera
indicar en cual y en qué estado este el mismo o si existen acuerdos de apoyo por escritura
publica o directiva anticipada.

b) Si es su interés continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos y de ser positivasu
respuesta, precise sila sefiora Maria Aminta Farfan, se da a entender, de ser asi si
lo hace de manera verbal, escrita o por sefias; cuales son los actos juridicos para los
cuales solicita la designacion de los apoyos, asi como el nombre de aquellas personas
distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto
juridico o que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como
apoyo, indicando sus nombres, direcciones fisicas y electronicas donde pueden ser
notificados.

c) Informe los correos electronicos de los testigos solicitados y en el evento en que los
pedidos inicialmente hubieren fallecido u ocurrido algin evento que se les imposibilite su
asistencia en esa calidad, podra informar el nombre de los testigos que pretenda traer
como prueba informando su correo electronico; prueba testimonial que en todo caso
debera estar dirigida a acreditar los presupuestos de la accién de adjudicacionde
apoyos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a MARIA AMINTA FARFAN por
medio de la Asistente Social adscrita al Despacho, quien dejara evidencia de dicho acto
para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el término de diez (10) dias, para
que, a través de apoderado judicial idéneo, proceda a ejercer el derecho de defensa que
le asiste; traslado que se surtira con entrega de copia del presente proveido y memorial
gue allegue la parte demandante en cumplimiento del ordinal anterior. Al momento de la
notificacion de ser posible realizarse debera explicarse al notificado el objeto del proceso
de manera sencilla, quien lo tramita e indagarsele si esta de acuerdo con el mismo y
quien lo promueve.

QUINTO: ORDENAR en caso de encontrarse la persona con discapacidad,
absolutamente imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, que la Asistente Social elaborare un informe socio familiar para determinar las
condiciones en que se encuentra, enfatizando en su entorno familiar, personal y social,
grado de cercania y confianza entre el titular del acto, quienes interponen la demanda y
quien se plantea como apoyo, refrendando cudl es la situacién que tiene el titular del
derecho frente a darse a entender, esto es, si se encuentra absoluta o parcialmente
imposibilitado para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier modo y formato
de comunicacion posible o si tiene un medio para darse a entender, ademas de
determinar si esta imposibilitado para ejercer su capacidad legal y si se encuentra que
esta deriva vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero, de ser asi,
deberd describirse detalladamente la situacion evidenciada, de donde y de quien
proviene tal vulneracion.

De encontrar personas que deriven confianza y cercania con la persona titular del
acto se les debera informar sobre el inicio del proceso y notificarles este proveido
para que si es de su interés dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion lo hagan
saber y acrediten su relacion de confianza y cercania con la persona titular del acto e
intervengan en el tramite para los efectos establecidos en el art. 38 de la Ley 1999 de
2019. De no encontrarse otras personas diferentes a quien inicié el tramiteasi debera
plasmarse en el informe.

Paragrafo: La asistente social debera realizar los ordenamientos previstos en los
ordinales cuarto y quinto dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido y podra utilizar los medios tecnoldgicos para realizar la visita, garantizando el
objeto de la misma.

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes
a la ejecutoria de este proveido allegue la valoracién de apoyos realizadaa la persona
titular del acto, esto es, a MARIA AMINTA FARFAN en el cual debera consignarse la
informacion establecida en el numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracion a la
Asistente social del Despacho para la realizacién de la visita social.



OCTAVO: ADVERTIR que el proceso puede ser consultado en la pagina de laRama
Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el link con el que se
puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.qgov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/ir
mConsulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 029 del 18 FEBRERO de 2022
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00327 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD PATRIMONIAL
DEMANDANTE:  CESAR AUGUSTO SILVA ROJAS
DEMANDADA: MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidés (2022)
. OBJETO DE LA DEMANDA.

En atencion a que los apoderados de las partes fueron autorizados para presentar
el trabajo de particion de manera conjunta y éste ya fue presentado de comun
acuerdo luego de ordenarse rehacer en proveido anterior, de conformidad con el
articulo 509, nim. 1 del C.G.P. se decide si hay lugar a proferir sentencia
aprobatoria del mismo dentro de este proceso.

. ANTECEDENTES.

2.1. Mediante auto del 19 de agosto de 2021, se admitié la demanda de Liquidacion
de la Sociedad patrimonial presentada por el seiior CESAR AUGUSTO SILVA
ROJAS contra MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ en el que se hicieron otros
ordenamientos.

2.2. En el proceso, se fij6 fecha y hora para audiencia de inventarios y avallos, la
cual fue practicada el 29 de noviembre de 2021, los cuales fueron presentados por
la parte demandante y no siendo objetados por la parte demandada, se aprobaron
en audiencia y ejecutoriada la decision se decret6 la particion, autorizandose como
partidores a los apoderados de las partes, por solicitud expresa de aquellos y de las
partes.

2.3 Presentada nuevamente la particibn ordenada rehacer en auto del 10 de
diciembre de 2021, se procede a resolver bajo las siguientes

[ll. CONSIDERACIONES.

3.1. Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se
observa causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, acomete establecer
si el trabajo de particion presentado debe impartirsele aprobacion.

3.2. Establece el articulo 509 del C.G.P., las reglas referentes a la aprobacién de la
particion, entre las cuales, se encuentra que el Juez dictara de plano sentencia
aprobatoria si los herederos y el conyugue sobreviviente o0 compafiero permanente
lo solicitan. Sin embargo hayanse o no propuesto objeciones, el Juez de oficio
ordenard rehacerla si no estuviera ajustada a derecho.

3.3. De lo acreditado en el plenario se tiene que:

3.3.1 Ante este Despacho judicial se tramita proceso de liquidacién de la sociedad
Patrimonial promovido por CESAR AUGUSTO SILVA ROJAS contra MARIA
ESMERITA URIBE SANCHEZ, el cual se inici6 el 19 de agosto 2021.

3.3.2 Surtido el tramite procesal correspondiente se llevo a cabo la diligencia de
inventarios y avaluos, los siendo presentados por la parte demandante y dados en
traslado, no se presenté objecion alguna, razén para que fueran aprobadas en
audiencia y ejecutoriada la decision se decretod la particion y por solicitud de las
partes, se designd como partidores a sus apoderados judiciales.

3.3.3 Con sustento en los inventarios y avaluos aprobados, los apoderados
autorizados presentaron el trabajo de particion.



< Rama Judicial
' ! Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA - HUILA

a) Asi las cosas, se tiene que frente a los activos se realizo adjudicacion, asi:

Al demandante César Augusto Silva Rojas

e EI50% del bien inmueble identificado con F.M.I No. 200-215112 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de la Ciudad de Neiva y cédula
catastral No. 01-09-0169-0025-000, relacionado como Unidad de Vivienda
segundo piso, lote (8) bifamiliar de la urbanizaciéon San Valentin del Norte |
etapa, manzana b propiedad horizontal, con un area total construida de 69,36
m2, ubicado en la calle 58 a nimero 22 — 63. Inmueble que fuere adquirido
por la demandada MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ por compraventa
realizada mediante E.P. No. 2.022 del 31 de agosto de 2012 corrida en la

Notaria Cuarta de Neiva. Derecho de cuota avaluado en $55.834.500

A la demandada Maria Esmerita Uribe Sanchez

e EI50% del bien inmueble identificado con F.M.I No. 200-215112 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de la Ciudad de Neiva y cédula
catastral No. 01-09-0169-0025-000, relacionado como Unidad de Vivienda
segundo piso, lote (8) bifamiliar de la urbanizacion San Valentin del Norte Il
etapa, manzana b propiedad horizontal, con un area total construida de 69,36
m2, ubicado en la calle 58 a numero 22 — 63. Inmueble que fuere adquirido
por la demandada MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ por compraventa
realizada mediante E.P. No. 2.022 del 31 de agosto de 2012 corrida en la

Notaria Cuarta de Neiva. Derecho de cuota avaluado en $55.834.500
b) Frente a los pasivos se realizé adjudicacion asi:

Al demandante César Augusto Silva Rojas

e El 50% del CREDITO HIPOTECARIO No. 361.9602277740 a favor del
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA SA “BBVA
COLOMBIA, constituido en la escritura publica No. 2.022 del 31 de agosto de
2012 corrida en la Notaria Cuarta de Neiva, registrada e inscrita en la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva al folio No. 200-215112;
pasivo adquirido por la sefiora MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ.

Derecho de cuota avaluado en $9.500.000

A la demandada Maria Esmerita Uribe Sanchez

e El 50% del CREDITO HIPOTECARIO No. 361.9602277740 a favor del
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA SA “BBVA
COLOMBIA, constituido en la escritura publica No. 2.022 del 31 de agosto de
2012 corrida en la Notaria Cuarta de Neiva, registrada e inscrita en la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva al folio No. 200-215112;
pasivo adquirido por la sefiora MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ.

Derecho de cuota avaluado en $9.500.000

Tal como fue inventariado se establecieron en ceros

c) Revisada la particion, la misma se ajusta a derecho y se compadece con los
bienes que efectivamente fueron inventariados y su adjudicacion corresponde a
aguellos aprobados frente a cada una de las partes siguiendo los lineamientos

establecidos para este tramite.
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Lo anterior, en consideracion a que, en virtud a la naturaleza de los bienes
adjudicados, fueron presentados de manera conjunta por los apoderados de las
partes y dado que por lo menos de las probanzas obrantes en el plenario, se logré
establecer que los activos y pasivos fueron adquiridos dentro de la sociedad
Patrimonial.

En este punto debe advertirse que una de las reglas del partidor establecidas en el
numeral 1° del articulo 508 O0del C.G.P. se encuentra que este debe seguir las
instrucciones de las partes en lo que estuvieren de acuerdo, en este caso, el
Despacho entendera que, en la forma de adjudicacion, esto es, en proindiviso frente
a todos los bienes deriva de la voluntad de ambas partes.

4. Colofon de lo expuesto, se tiene que el trabajo de particion cumple con las reglas
establecidas en los arts. 507 y ss. del C.G.P., por lo que de su analisis se desprende
que el mismo se encuentra ajustado a la realidad procesal, lo cual conlleva a su
aprobacion mediante sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE NEIVA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad delaLey RESUEL VE:

PRIMERO: APROBAR el trabajo de particion y adjudicacion de los bienes materia
de este proceso de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL de los
sefiores CESAR AUGUSTO SILVA ROJAS con C.C. No. 83.221.731 y MARIA
ESMERITA URIBE SANCHEZ con C.C. No. 55.173.952

SEGUNDO: TENER POR LIQUIDADA la Sociedad patrimonial que se conformé
entre los sefiores CESAR AUGUSTO SILVA ROJAS con C.C. No. 83.221.731 y
MARIA ESMERITA URIBE SANCHEZ con C.C. No. 55.173.952 y que fuera
disuelta en razon a la sentencia proferida por este Despacho el 21 de julio de 2021

TERCERO: INSCRIBIR la particién y éste fallo en los folios o libros de registro
respectivos de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta capital.
Secretaria expedida los oficios pertinentes y remitalos a los correos electronicos de
las partes y de la entidad; las partes deben realizar los tramites pertinentes para su
registro.

CUARTO: ORDENAR inscribir esta sentencia en los registros civiles de nacimiento
de las partes. Secretaria expida los oficios pertinentes; cualquiera de las partes
debera efectuar su registro.

QUINTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en este asunto y las que
se hubiesen decretado en el proceso declarativo de union marital de hecho y con
ocasion al proceso liquidatorio. Secretaria expida los oficios pertinentes a las
entidades a las que se comunicaron las mismas, las partes deberan proceder a su
retiro y radicacion de dichos oficios a cada una de las entidades respectivas.

SEXTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran consultar
en la plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren en este
tramite asi como el expediente y las providencias que se profieran ( el link donde
accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificada la anterior sentencia por
Jpdir ESTADO N° 029 del 18 de febrero de 2022
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00251 00.
DEMANDA: SUCESION INTESTADA.
INTERESADO: HECTOR CARRERA ARENAS
CAUSANTE: ARTURO CARRERA ROJAS

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo que la interesada Piedad del Carmen Carrera Arenas no cumplié con
la carga impuesta en proveido del 2 de diciembre de 2021 referente a allegar
prueba de la calidad invocada respecto de la sefiora Maria Delia Arenas de
Carrera, esto es sentencia judicial y el registro civil de nacimiento donde conste la
inscripcion de la sentencia de interdiccion y del nombramiento como curadora con
la que se acredite el cargo de guardadora que afirma tener, se procedera entonces
a continuar con el proceso y advertido que la conyuge supérstite a la fecha no ha
sido notificada se requerira al extremo convocante para que proceda en tal sentido

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien es cierto las herederas determinadas
Ana Maria y Piedad del Carmen Carrera Arenas se hicieron parte dentro del
proceso y constituyeron apoderado judicial para tenerse notificadas por conducta
concluyente segun proveido del 2 de diciembre de 2022, lo cierto es que frente a
la sefiora Maria Delia Arenas de Carrera ninguna notificacion se ha efectuado, y
aunque se afirmé por una de las interesadas ser guardadora de aquella, lo cierto
es gue ninguna prueba se allegé para acreditar tal hecho, por lo que se presume
su capacidad y representacion legal; adviértase que la institucion de la interdiccion
se encuentra derogada y desde el 28 de agosto de 2019 no es procedente
tramitar ningln proceso de esa naturaleza, sin embargo, quien hubiera sido
declarado interdicto hasta tanto su interdiccion no sea cancelada a través del
proceso de revisién continua su situaciones pero quien nunca hubiere tenido esa
condicion no es posible predicar que su capacidad juridico este restringida y por
ello en cuanto a la mencionada debe acreditarse su notificacion, se reitera, a
menos que se allegue tal sentencia.

Debe advertir que el Despacho en ningln momento a exigido que se deba iniciar
en este momento un proceso de interdiccion, la exigencia se predica que con
respecto a la sefiora Maria Delia se afirmd que existia una guarda y es por eso
gue debe acreditarse la misma pues de no existir es ella quien debe comparecer al
proceso.

En consecuencia y como quiera que dentro del presente asunto se ordend
ademas de liquidar la masa herencial también liquidar la masa social que el
causante tuviera con la cényuge supérstite Maria Delia Arenas de Carrera se hace
necesario su notificacion y vinculacion dentro del presente asunto y para el efecto
se requerird a la parte interesada para que proceda de conformidad so pena de
declarar desistimiento tacito.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que dentro de los treinta (30) dias

habiles siguientes a la notificacion que por Estado se haga de este proveido,
informe la direccion fisica de la sefiora MARIA DELIA ARENAS DE CARRERA
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en calidad de conyuge supérstite y surta la notificacion de la misma, en caso de
optar por correo electrénico se advierte que este solo se autoriza si se indica como
se obtuvo y se alegar las evidencias que exige el art. 802 de 2020.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte demandante que, para acreditar la notificacion
a la direcciodn fisica, debera: i) en caso de que se realice la notificacién en la forma
establecida en el art. 8 del Decreto 806 de 2020, allegar copia cotejada y sellada
de la notificacion personal realizada donde conste qué documentos se remitié para
surtir la notificacion personal, los cuales corresponden auto admisorio, demanda y
anexos, ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de
envio y de recibo de la notificacion y esos documentos por su destinatario; ii) en
caso de realizarse la notificacion segun los parametros establecidos en los art. 291
y 292 del CGP, debera allegarse copia cotejada y sellada de la citacion y aviso
que ordena tal normativa y realizarse la notificacion como dispone tal normativa,
ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y
de recibo de esos documentos por su destinatario

En caso de que se opte por la notificacion por via correo electronico, antes de
proceder a realizarlo de esa manera, debera informarlo al Despacho con la
indicacibn expresa de como lo obtuvo y allegando las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar, pues de no cumplir con esos requerimientos no se aceptara la
notificacion que se haga por ese medio.

TERCERO: PREVENIR a la parte interesada, en el sentido que de no cumplir con
dicha carga procesal ante este requerimiento dentro del término legal indicado,
dara lugar a declarar el DESISTIMIENTO TACITO.

CUARTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran
consultar en la plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren
en este tramite asi como el expediente y las providencias que se profieran ( el link
donde accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta una vez se encuentre debidamente integrada la litis.

NOTIFIQUESE, JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 029 del 18 de febrero de 2022
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41001 3110 002 2004-00132-00
PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE:  ANYI TATIANA ALDA

DEMANDADO: JUAN GREGORIO BOLANOS CACERES

Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintidos (2022)

. OBJETO.

Corresponde determinar cual es la decision a proveer en este tramite, dado el
estado en que se encuentra el presente proceso de Investigacion de Paternidad
iniciado a través de Defensora de Familia ICBF por la entonces menor de edad ANYI
TATIANA ALDANA quien a la fecha es mayor de edad, contra JUAN GREGORIO
BOLANOS CACERES.

II. ANTECEDENTES.

2.1 El 11 de mayo de 2004 se admiti6 la demanda y se ordend citar al demandado
para realizar tramite de notificacion personal, traslado de la misma para que la
contestara y solicitara las pruebas pertinentes segun lo dispuesto en la Ley 794 de
2003.

2.2 En auto del 22 de octubre de 2010, luego de vencido el plazo otorgado a la
demandante para la notificacion del demandado, se ordené dar cumplimiento al
paragrafo 1° del art. 1 de la ley 1194 del 2008 e inactivar el proceso, ante la falta de
impulso de la parte demandante y por ser el demandante menor de edad sin que se
vislumbre actuacion alguna dentro del mismo desde dicha data.

IIl. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 22 de octubre
de 2010, si en este asunto se configuran los presupuestos establecidos en el articulo
317 del C.G.P., para decretar el desistimiento tacito establecido en la referida
normativa, de ser asi, qué consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del
proceso, constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga
procesal de la cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada
en un tiempo determinado, de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal
desistimiento estd encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al
acatamiento de las cargas que le corresponden en el tramite judicial.

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion, se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero, cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera



otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
estos; segundo, cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca
inactivo por mas de un afio en la secretaria del Despacho, porgue no se ha solicitado
0 realizado ninguna actuacién en primera o0 Unica instancia, contados desde la
altima diligencia o actuacion a peticion de parte u oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo, caso en el cual, no
habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

Ahora si bien en sentencia STC8911-2020 M.P. Luis Alfonso Rico Puerta de la Sala
de Casacion Civil, se resalté la procedencia de la aplicacion del desistimiento tacito
en el que “...lainaccién de las partes es evidente y para proseguirlo no es suficiente
el impulso del juzgador”, con la indicacion en todo caso que el estudio de tal figura
en procesos que afecten derechos inalienables, imprescriptibles y de interés
prevalente, o se deje en vilo una comunidad o masa de bienes para cuya division
solo sea esa la via idénea para liquidarla, el Juez deberd analizar su procedencia
en cada caso especifico en cuanto incluso en esos tramites no puede dejarse a un
proceso judicial paralizado en el tiempo, asi en palabras de la Corte Suprema de

Justicia y en esos eventos “.... para decretar el desistimiento tacito, el juez cognoscente debe
evaluar que ademés de su papel en la direccion del pleito, es necesario verificar la eficaz
colaboracién de las partes e intervinientes del proceso que evite su pardlisis y con ello la
congestion del despacho a su cargo, sobre cuya base deben adoptarse las determinaciones
que juzgue pertinentes”.,

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a) En el presente proceso, luego de admitida la demanda, aunque se ordend
notificar al extremo demandado por parte de la secretaria del Despacho la misma
fue infructuosa, raz6n para que en auto calendado el 27 de julio de 2010 se requirié
a la parte demandante para que procediera a gestionar la notificacion del
demandado, sin que compareciera o se vislumbrara actuacion alguna desde dicha
data.

b) Asi las cosas, al no haberse dado cumplimiento por parte del demandante al
requerimiento que se le hizo para surtir la etapa procesal ordenada, carga sin la
cual, no se podia continuar el proceso, toda vez que la notificacion del demandado
se exige para continuar con su tramite, es procedente dar por terminado el presente
proceso, por desistimiento tacito, con las consecuencias legales que ello implica,
pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

Al respecto debe advertirse que en este caso no hay limitacién para la aplicacion
del desistimiento tacito pues el demandante en la actualidad ya es mayor de edad
y esa calidad la ostenta desde el 2 de junio de 2019, sin que desde esa fecha
hubiera mostrado ningun interés en continuar con el tramite del proceso pues debe
resaltarse y como lo sostuvo la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil
gue aungue en procesos que versen sobre el estado civil de las personas el
desistimiento tacito en principio resulta improcedente, lo cierto es que los mismos,
deben analizarse bajo la actividad de las partes, pues en el caso que la inactividad
sea evidente y no sea suficiente el impulso del juzgador, resulta procedente su
decreto, pues no puede dejarse un proceso en una pardlisis indefinida que
congestione a un despacho y en cuyo caso resulta evidente la desatencion de la
parte que como el caso ya teniendo mayoria de edad, no desea definir su filiacion,
pues ninguna actuacion ha realizado frente a la misma y en especifico frente una


http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ENE2021/STC8911-2020.doc

carga que solo le compete a aquella pues quién mas podria en principio indicar su
interés de seguir con este tramite, el que dado el tiempo trascurrido incluso desde
la radicacion del proceso y desde que el interesado adquiri6 su mayoria de edad
revela su desinterés en continuarlo.

Ahora bien, como quiera que el presente proceso tiene como finalidad establecer la
filiacion y sin desconocer que las normas de orden publico son de obligatorio
cumplimiento para garantizar ese derecho fundamental, lo que se dispondra es la
inaplicacion de las consecuencias relacionadas con la restriccion de iniciar una
nueva demanda seis meses después de la ejecutoria de este proveido a fin de que
la parte interesada pueda iniciarla en cualquier tiempo y cuando existan intereses
en hacerlo pues puede evidenciarse en este asunto que la parte demandante no lo
tiene en este momento ni lo ha tenido hace mas de 17 afios cuando se radico la
demanda por su representante y hace mas de 2 afios cuando cumplié su mayoria
de edad, pues a pesar del requerimiento realizado en su momento y el tiempo
transcurrido, no se ha apersonado del impulso del proceso.

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito, pero sin condena en costas por asi determinarlo la normativa
en cita, amén de la inaplicacion de la consecuencia de la aplicacion de esa
institucion.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO de Neiva - Huila, RESUEL VE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso de
Investigacion de Paternidad promovido por ANYI TATIANA ALDANA hoy mayor de
edad, contra JUAN GREGORIO BOLANOS CACERES, en consecuencia, se
declara TERMINADO.

SEGUNDO: INAPLICAR la consecuencia relacionada en el art. 317 del CGP en
relacion al término de presentacion de una nueva demanda, en consecuencia, la
parte interesada la podra interponer en cualquier tiempo.

TERCERO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.
CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el proceso pueden consultarlo con los 23
digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a la plataforma
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

NOTIFIQUESE, JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 029 del 18 de febrero de 2022
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA - HUILA
RADICACION: 41001 3110 002 2022 00052-00
PROCESO: EXONERACION DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: FERNEY MEDINA ANGEL
DEMANDADO: ANDRES FERNEY MEDINA BARRERA

Neiva, diecisiete (17) de febrero de 2022

1. Luego del examen preliminar de la demanda de la referencia, se evidencia que
reune los requisitos de que tratan los articulos 82 y s.s. del C. General del Proceso,
en consecuencia, se admitira.

2. Aunque la parte demandante indico en el libelo gestor el correo electrénico del
demandado, no informé como lo obtuvo y tampoco allegd las evidencias
correspondientes que exige el art. 8 del Decreto 806 de 2020 por lo que no se
autorizara la notificacion por correo electrénico del demandado y en consecuencia
debera realizarse a la direccién fisica reportada como lugar de notificacién del
extremo demandado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva-HUILA, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de exoneracion de cuota alimentaria presentada
por el sefior Ferney Medina Angel contra el sefior Andrés Ferney Medina Barrera.

SEGUNDO: Dar el trdmite de proceso Verbal Sumario contemplado en el Art. 392
del C.G.P. a este proceso.

TERCERO: Notificar el presente auto y correr traslado de la demanda y sus anexos al
demandado Ferney Medina Barrera, para que en el término de diez (10) dias, la
conteste mediante apoderado judicial, aporte y solicite las pruebas que pretendan
hacer valer con la advertencia para la parte demandada que la remision de la
contestacion de la demanda o medios de defensa y el poder correspondiente, debera
enviarlos al correo electrébnico de este Despacho que corresponde a
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de ese proveido (so pena de requerirla por desistimiento
tacito) allegue la notificacién personal al demandado a la direccidn fisica reportada en
la demanda.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacién a la direccién
fisica, deberd: i) en caso de que se realice la notificacidon en la forma establecida en
el art. 8 del Decreto 806 de 2020, allegar copia cotejada y sellada de la notificacién
personal realizada donde conste qué documentos se remiti6 para surtir la
notificacion personal, los cuales corresponden auto admisorio, demanda y anexos,
ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y
de recibo de la notificacion y esos documentos por su destinatario; ii) en caso de
realizarse la notificacion segun los parametros establecidos en los art. 291y 292 del
CGP, debera allegarse copia cotejada y sellada de la citacion y aviso que ordena
tal normativa y realizarse la notificacion como dispone tal normativa, ademas de la
constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de
esos documentos por su destinatario


mailto:fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: NEGAR la autorizacion de surtir la notificacion al demandado a través de
correo electrénico, en consecuencia, debera realizarse a la direccion fisica segun
os lineamientos del ordinal cuarto.

TERCERO:ORDENAR a la Secretaria adjuntar a este expediente el digital del radicado No.
2003-176 donde se fijo la cuota alimentaria que se pretende exonerar para que haga parte
integral del este expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado JAIRO RODRIGUEZ SANCHEZ con C.C.
No. 12.192.815 de Garzén (H) y T.P No0.164.445 del C.S.J. como apoderado del

demandante en los términos del poder que le fuera conferido por este.
Amc

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 029 del 18 FEBRERO de 2022
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