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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2018 00063 00

PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO

DEMANDANTES: MARIBEL MANRIQUE SABOGAL Y
OTROS

TITULAR DEL ACTO: FELIX MANRIQUE PERDOMO

Neiva, primero (01) de abril de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo el estado del proceso y la entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de
2019, se considera:

i) Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, se adoptd un nuevo modelo de regulacién de
los aspectos referentes a las personas mayores de edad con discapacidad, para lo cual
dispuso que “...son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad
de condiciones, sin distincion alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la
realizacion de actos juridicos”; resaltando que “en ningun caso la existencia de una
discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de una
persona” (Art.6 Ley 1996), Ley que fue publicada en el Diario Oficial Numero 51.057, del 26
de agosto de 2019.

Por su parte, el articulo 54 ibidem prohibi6é el inicio de procesos de interdiccién o
inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacién para dar inicio a
cualquier tramite publico o privado y orden6 ademas en el articulo 55 ibidem la suspension
inmediata de dichos procesos en curso a partir de la promulgacion de la ley.

En ese sentido, se dispuso la derogatoria de las normas que restringian la capacidad plena
de ejercicio de las personas mayores con discapacidad y en palabras de la Corte Suprema
de Justicia, “....elimind la posibilidad de interdiccion o inhabilitacién de las personas
mayores con discapacidad -figuras con las cuales a éstas se les restringia, en mayor o
menor grado, el ejercicio de su capacidad legal prohibiendo ahora no sélo la iniciacién de
procesos para obtener tales declaraciones sino la exigencia de sentencia que las disponga
«para dar inicio a cualquier tramite publico o privado» (regla 53); sustituyendo aquéllas por
los que se denominaron «ajustes razonables» y medidas de «apoyo», resaltando que los
referidos sujetos no solo «tienen derecho a realizar actos juridicos de manera
independiente», sino a contar «con las modificaciones y adaptaciones necesarias para
realizar[los]» (precepto 8°), asi como «con apoyos para la realizacion de los mismos»
(canon 9°)%,

En tal medida, para que las personas mayores con discapacidad tuvieran un ejercicio pleno
de su libertad, la Ley estableci6é un sistema de apoyo que segun la aplicacion del régimen
de transicion podia ser adjudicado de manera permanente o transitoria, éste ultimo que solo
estuvo vigente hasta la entrada en vigor de la precitada ley (24 meses después de
promulgada) esto es, que el sistema de apoyo permanente se encuentra vigente a
excepcion de la adjudicacion de apoyo transitorio que solo se tom6é como una medida
transitoria.

ii) En ese orden de ideas, y dado que el presente asunto por orden de la citada ley estuvo
suspendido desde septiembre de 2019 y hasta que por disposicion legal se ordend el
levantamiento de tal suspension, y que el capitulo V de la Ley 1996 de 2019 referente a la
adjudicacion de apoyos se encuentra vigente desde dicha data, por haber vencido el plazo
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establecido en el Art. 52 ibidem, se hace necesario tener por levantada la suspension del
presente proceso de interdiccion iniciado en favor de FELIX MANRIQUE PERDOMO vy
ordenar la terminacion del tramite de interdiccion teniendo en cuenta que a la fecha dicha
disposicidon se encuentra derogada, pero de manera inmediata, y en aras de permitir el
acceso a los apoyos que pueda requerirse para el ejercicio de la garantia del derecho a la
capacidad legal plena de la persona mayor de edad con discapacidad, se procedera
adecuar su tramite al establecido en el Art. 38 de la referida ley, esto es, bajo el denominado
proceso verbal sumario, toda vez que la solicitud primigenia fue promovida por una persona
distinta al titular del acto juridico, lo que implica que su tramite y decisién deba llevarse ya
no bajo los pardmetros de la hoy derogada Ley 1306 de 2019 en lo que corresponde a
personas mayores de edad con discapacidad sino los establecidos en la Ley 1996 de 2019.

iif) En consecuencia, y para efectos de establecer la procedencia o no de adjudicacion de
apoyo a la persona titular del acto juridico de conformidad con el articulo 38 de la Ley 1996
de 2019 se procederé a requerir a la parte demandante para que indique los actos juridicos
para los cuales pretenda la designacion de los apoyos, asi como aquellas personas distintas
al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico o que
sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo,
indicando sus nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde pueden ser notificados, o
en su defecto, en caso de no considerarlo necesario, manifieste la voluntad de no continuar
el proceso bajo el tramite de adjudicacién de apoyo.

En ese sentido y dado que el objeto de la asignacion de apoyos no implica declarar en
interdiccién a una persona y menos aun despojar de la capacidad legal sino establecer, se
itera, la procedencia de apoyos frente actos especificos de conformidad con el art. 6; se
requerira ademas a la parte demandante para que en el término que se le otorgue allegue
valoracién de apoyos realizada al titular del acto juridico de conformidad con las exigencias
de tal articulado y 11 y 33 de la misma normativa.

Finalmente se advierte que con independencia a la condicién de salud que pueda o no tener
el titular del acto, la parte demandante deber& aportar la valoracion de apoyo pues este
tramite no se sustenta en la discapacidad que pueda o no tener aquel sino en el
requerimiento y las estipulaciones que determina la valoracién dispuesta en la normativa
vigente pues este tramite no corresponde al de interdiccion, el cual bien se sabe se
encuentra derogado y por ende, son otros los presupuestos que se tienen en cuenta para
la designacién de apoyo. Que este proceso se hubiera admitido bajo uno de interdiccion de
ninguna manera puede continuar bajo ese tramite ante la derogatoria de tal institucion
inexistente en este momento por expresa disposicion de la Ley 1996 de 2010.

Por ultimo se advierte que la valoracién de apoyo no es un dictamen médico o pericial, ni
una historia clinica, tampoco puede suplirse por el informe que se ordenara a la Asistente
Social pues aquel esta plenamente definido en el art. 38 numeral 4 de la Ley 1996 de 2019
y debe contener la informacién que ahi se demanda sin que puede predicarse que por el
hecho de ya existir documentos en el proceso estos deban ser tenido en cuenta amén que
la misma normativa determina quién puede realizar el informe de valoracion del apoyo y no
lo puede hacer el Juzgado, pues se reitera bajo la adecuacion que por Ley se esta
realizando el tramite se debe llevar bajo el de asignacion de apoyo y por ende el mentado
informe es inexcusable en cuanto es el soporte para el proferimiento de la sentencia de
conformidad

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO: TENER por levantada por disposicién de la Ley 1996 de 2019, la suspension
del proceso de interdiccion incoado por MARIBEL MANRIQUE SABOGAL, WINSTON
MANRIQUE SABOGAL, DIANA MERCEDES MANRIQUE HORTA'Y FAUSTO MAURICIO
MANRIQUE HORTA a favor de FELIX MANRIQUE PERDOMO, en consecuencia, DAR
POR TERMINADO dicho tramite, por lo motivado.



SEGUNDO: ADECUAR EL TRAMITE del presente proceso al establecido en los art. 32 y
38 de la ley 1996 de 2019, esto es, bajo el denominado PROCESO DE ADJ UDICACION
DE APOYO vy darle el tramite previsto en el articulo 390 del C.G.P. por disposicion del
articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, En consecuencia, el tramite se continuard como un
proceso de adjudicacion de apoyo para la toma de decisiones promovido por persona
distinta titular del acto juridico, en este caso por MARIBEL MANRIQUE SABOGAL Y
OTROS y en favor de FELIX MANRIQUE PERDOMO.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacion que por estados electrénicos se haga de este proveido, informe:

a) Si ha iniciado trdmite de adjudicacién de apoyos en otro Despacho, de ser asi debera
indicar en cual y en qué estado esté el mismo o si existen acuerdos de apoyo por escrituras
publicas o directivas anticipadas.

b) Si es su interés continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos y de ser positiva su
respuesta, precise si el sefior FELIX MANRIQUE PERDOMO, se da a entender, de ser asi
si lo hace de manera verbal, escrita o por sefias; cuales son los actos juridicos para los
cuales solicita la designacion de los apoyos, asi como el nombre de aquellas personas
distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico
0 que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo,
indicando sus nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde pueden ser notificados.

c) Informe los correos electrénicos de los testigos solicitados y en el evento en que los
pedidos inicialmente hubieren fallecido u ocurrido algin evento que se les imposibilite su
asistencia en esa calidad, podréa informar el nombre de los testigos que pretenda traer como
prueba informando su correo electrénico; prueba testimonial que en todo caso debera estar
dirigida a acreditar los presupuestos de la accién de adjudicacion de apoyos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a FELIX MANRIQUE PERDOMO
por medio de la Asistente Social adscrita al Despacho, quien dejara evidencia de dicho acto
para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el término de diez (10) dias, para que,
a través de apoderado judicial idoneo, proceda a ejercer el derecho de defensa que le
asiste; traslado que se surtird con entrega de copia del presente proveido y memorial que
allegue la parte demandante en cumplimiento del ordinal anterior. Al momento de la
notificacion de ser posible realizarse, debera explicarse al notificado el objeto del proceso
de manera sencilla, quién lo tramita e indagarsele si esta de acuerdo con el mismo y quien
lo promueve.

QUINTO: ORDENAR en caso de encontrarse la persona con discapacidad, absolutamente
imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, que la
Asistente Social elabore un informe socio familiar para determinar las condiciones en que
se encuentra, enfatizando en su entorno familiar, personal y social, grado de cercania y
confianza entre el titular del acto, quienes interponen la demanda y quien se plantea como
apoyo, refrendando cudl es la situacion que tiene el titular del derecho frente a darse a
entender, esto es, si se encuentra absoluta o parcialmente imposibilitado para manifestar
su voluntad y preferencias por cualquier modo y formato de comunicacién posible o si tiene
un medio para darse a entender, ademas de determinar si estd imposibilitado para ejercer
su capacidad legal y si se encuentra que esta deriva vulneracibn o amenaza de sus
derechos por parte de un tercero, de ser asi, deberé describirse detalladamente la situacion
evidenciada, de donde y de quien proviene tal vulneracion.

De encontrar personas que deriven confianza y cercania con la persona titular del acto se
les debera informar sobre el inicio del proceso y notificarles este proveido para que si es de
su interés dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion lo hagan saber y acrediten
su relacion de confianza y cercania con la persona titular del acto e intervengan en el tramite
para los efectos establecidos en el art. 38 de la Ley 1999 de 2019. De no encontrarse otras
personas diferentes a quien inicid el tramite asi deberd plasmarse en el informe.



Paragrafo: La asistente social deberé realizar los ordenamientos previstos en los ordinales
cuarto y quinto dentro del término de 30 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido y
podra utilizar los medios tecnoldgicos para realizar la visita, garantizando el objeto de la
misma

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido allegue la valoracion de apoyos realizada a la persona titular
del acto, esto es, a FELIX MANRIQUE PERDOMO en el cual debera consignarse la
informacién establecida en el numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracion a la
Asistente social del Despacho para la realizacion de la visita social.

OCTAVO: ADVERTIR que el proceso puden consultarlo en TYBA (siglo XXI web) con los
23 digitos del proceso, el link para consulta de proceso en esta plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.qov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons

ulta
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PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO CLAVIJO VEGA

DEMANDADA: YANDRY ALEXANDRA SALAS
FIGUEROA

Neiva, primero (1°) de abril de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que el estado del proceso junto con la solicitud presentada, se
considera:

i) En proveido calendado el 14 de marzo de 2022 se resolvid aceptar el desistimiento de
las objeciones presentadas por la parte demandada frente a los inventarios y avallos
confeccionados por la parte demandada, se aprobaron los mismos y se decreto la particion
designandose para el efecto terna de partidores. En el mismo acto, se tuvo por aceptada la
renuncia al poder efectuado por el apoderado de la parte demandada.

i) El mismo dia 14 de marzo de 2022 se presentaron por las partes Cesar Augusto Clavijo
Vega y Yandry Alexandra Salas Figueroa, memorial poder conferido en favor del abogado
Bruno Cuellar Morales quien en principio ejercia la representacion unicamente de la parte
demandante, para que los representara en el asunto y actuara con las facultades de
partidor.

iii) El dia 15 de marzo de 2022, el apoderado presenta solicitud de aclaracién frente al
proveido en mencién, advirtiendo que a su favor le habia sido conferido poder para ejercer
la facultad de partidor de las partes y advertido que de manera conjunta las partes
celebraron contrato de transaccion que fuere allegado al Despacho, solicita la autorizacion
como partidor y se tenga en cuenta el trabajo partitivo presentado en ese mismo acto.

iv) El 17 de marzo de 2022, la partidora auxiliar de justicia designada, presenta solicitud
indicando si debia o0 no proceder a presentar el trabajo partitivo, dada la solicitud presentada
por el apoderado judicial, frente a lo cual se dispuso dar respuesta a través de secretaria,
advirtiéndose que el proveido no habia sido dejado sin efecto y que debia proceder en tal
sentido, frente a lo cual, la partidora procedi6 a presentar el respectivo trabajo de particion.

v) Para resolver la solicitud de aclaracion, establece el articulo 285 del C.G.P. que la misma
es procedente tanto en sentencias como en autos, providencias que pueden ser aclaradas,
de oficio o0 a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella, y la misma procedera dentro del término de ejecutoria de la providencia.

En virtud de lo anterior, de cara al estado del proceso y los argumentos presentados por el
apoderado judicial, resulta claro que en principio no se encuentra procedente la solicitud de
aclaracién, pues en el auto aludido no se contemplan conceptos o frases que ofrezcan
motivo de duda, pues por demas no fue el argumento expuesto por el apoderado, por el
contrario, la decision se basé en el estado en que se encontraba el proceso, que no era
otro, que el desistimiento a las objeciones contra los inventarios y avallos presentada y el
decreto de la particién que debia establecerse como consecuencia de la aprobacién de los
inventarios y que la designacion de auxiliares se dio en su momento porque para cuando
se present6 el desistimiento de las objeciones una de las partes quedé sin apoderado y en
el mismo acto no se informé sobre la autorizacion de la particion al apoderado.

En ese orden de ideas, lo que acontecié en el presente asunto es que al momento de
proferirse el auto calendado el 14 de marzo de 2022, al mismo tiempo se presentaba el
memorial poder conferido por las partes al apoderado para ejercer las facultades de partidor
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y de representante por lo menos frente a la demandada a quien su apoderado habia
presentado renuncia al poder, memoriales que fueron aportados al dia siguiente, esto es,
cuando el proveido se notificaba por estado electrénico, tal como se desprende de la
constancia Secretarial que antecede, y que por demas inadvirtié dicha dependencia al
momento de comunicar a la partidora la realizaciébn del trabajo de particién, pues
efectivamente frente al proveido se habia presentado una solicitud que se debia resolver
por el Despacho, situacion que al parecer se debié a una confusién al momento de la
incorporacién del memorial digital al expediente..

En virtud de lo anterior, aunque se negara la solicitud de aclaracién, se dispondra relevar
del cargo a la partidora Dra Yenifer Cuellar Montenegro, y en su lugar, aceptar la
designacion del apoderado judicial de las partes, Dr. Bruno Cuellar Morales, cuyas
facultades fueron expresamente otorgadas por las partes en memoriales allegados,
advirtiéndose que, en lo referente al trabajo de particion por éste presentado, se procedera
a resolver en derecho lo que corresponda una vez ejecutoriado el presente proveido.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracién frente al proveido calendado el 14 de marzo
de 2022 y que fuere presentado por el apoderado Dr. Bruno Cuellar Morales, por lo
motivado.

SEGUNDO: RELEVAR del cargo de partidora a la Dra. Yenifer Cuellar Montenegro, y en
su lugar, AUTORIZAR como partidor al apoderado de las partes Dr. BRUNO CUELLAR
MORALES, conforme a las facultades proferidas por las partes. Secretaria inférmele a la
auxiliar de justicia lo pertinente.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Bruno Cuellar Morales para actuar en
representacion de la demandada y conforme al memorial poder conferido.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al Despacho
para resolver lo que en derecho corresponda frente al trabajo de particion presentado por
el apoderado judicial de las partes y a quién se le dio la facultad de partir.

QUINTO: REITERAR a las partes en este proceso que en adelante podran consultar en la
plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren en este tramite asi como
el expediente y las providencias que se profieran ( el link donde accederse a la plataforma
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta

NOTIFIQUESE.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 059 del 4 de abril de 2022
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RADICACION: 410013110002 2020-0012-00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: FERNEY DUQUE RODRIGUEZ
DEMANDADA: MARTHA CECILIA GAONA SALINAS

Neiva, primero (1°) de abril de dos mil veintidos (2022)

l. OBJETO.

Se resuelven la objecion presentada por el apoderado de la parte demandada frente
al trabajo de particion presentado por el auxiliar designado para el efecto, conforme
lo prevé el articulo 509 numeral 3 del CGP.

Il. ANTECEDENTES.

2.1. ElI 9 de febrero de 2020 se celebro la audiencia de inventarios y avaltos de que
trata el articulo 501 del C.G.P., en la que una vez presentados, confeccionados y
dados en traslado, las partes reciprocamente presentaron objeciones a los mismos,
se decretaron las pruebas pedidas y se fij6 fecha para resolver las objeciones.

2.2 En audiencia celebrada el 27 de mayo de 2021, se resolvieron las objeciones
declarandose prosperas las mismas y en consecuencia se dispuso excluir partidas
inventariadas, aprobandose como inventarios y avaluos iniciales los siguientes:

e ACTIVOS: Partida unica: Inmueble identificado con F.M.I 200-63684
ubicado en la calle 18 No. 232 - 98 del municipio de Neiva, con linderos segun
escritura publica 733 del 6 de abril de 2017, avaluado en $80.000.000.

e PASIVOS: Partida unica: Hipoteca abierta y sin limite de cuantia a Favor
del Fondo Nacional del Ahorro, cuyo saldo a la fecha asciende a la suma de
$57.050.571.

En la misma audiencia se decreté la particion y para el efecto se autorizaron a los
apoderados de las partes para presentar el trabajo partitivo.

2.3 La demandada Martha Cecilia Gaona Salinas presentd inventarios y avallos
adicionales, frente a los cuales se dio el traslado respectivo y no siendo objetados,
en auto calendado el 16 de julio de 2021 se negd su aprobacion, teniéndose como
inventarios y avaluos los aprobados en audiencia del 27 de mayo de 2021

Asi mismo y advertido que los apoderados habian presentado el trabajo partitivo,
se dispuso ordenar rehacer el mismo ante las falencias alli anotadas.

2.4 Nuevamente la demandada Martha Cecilia Gaona Salinas presenta inventarios
y avaluos adicionales, y dados en traslado, se presento por la parte demandante
objeciones frente a los mismos, frente a lo cual se dispuso decretar pruebas y
programar fecha para resolver las mismas.

2.5 En audiencia del 1° de diciembre de 2021 se resuelve declarar improspera la
objecién planteada por la parte demandante y consecuencia, dejar incluido el
inventario y avalto adicional presentado por la parte demandada, aprobandose el
mismo asi:
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¢ RECOMPENSA: Partida Unica: recompensa por valor de $148.528.117
contra el sefior Ferney Duque Rodriguez y en favor de la sociedad conyugal,
dinero que destind para la mejora en un bien propio de aquél.

Ante el recurso de apelacion formulado por la parte demandante se dispuso la
concesion _del mismo _en el efecto devolutivo ante el Superior, y habiéndose
decretado la particion, se designo terna de partidores para efectos de elaborar el
respectivo trabajo de particion.

2.6 Presentado el trabajo de particion y dado en traslado a las partes, se presenté
objecién por la parte demandada, razon para que en auto del 3 de febrero de 2022
y en aplicabilidad del articulo 509 del C.G.P. se ordenara tramitar la objecion a
través de incidente y para el efecto se resolvié dar traslado de la misma a la parte
demandante de conformidad con el articulo 129 del C.G.P., termino dentro del cual
no hubo pronunciamiento alguno.

2.7 En auto del 14 de febrero de 2022 se decretaron como pruebas de la parte
demandante y como de oficio Unicamente pruebas documentales, anuncidndose
en el mismo proveido que las objeciones serian resueltas por escrito teniendo en
cuenta que no habian pruebas por practicar y las que se resuelven bajo la siguientes

[l CONSIDERACIONES
1. Problema juridico.

Compete al Despacho establecer de cara a los inventarios y avallos aprobados y
en firme, iniciales como adicionales (i) si debe declararse improspera la objecion
propuesta por la parte demandada y en consecuencia proferir sentencia aprobatoria
de la particidn o si por el contrario, i) ya por declararse prospera, ora porque que de
oficio se encuentren falencias en el trabajo de particién, este debe ordenar
rehacerse y de ser asi en qué términos.

2. Tesis del despacho.

Desde ya se anuncia que se declarara prospera la objecién planteada por la parte
demandada y en consecuencia se ordenara rehacer el trabajo de particién en los
términos que se sefalaran seguidamente.

3. Supuestos juridicos.

3.1. La particién entendida como un acto juridico, debe cumplir con una serie de
requisitos, tales como, preceder la peticién de su decreto; ejecutoria del auto que la
ordena; pluralidad de cosignatarios; elaboracibn de aquella con base en los
inventarios y avallos debidamente aprobados; y, en la distribucion de los bienes,
observancia por parte del partidor de las reglas sefialadas al partidor en los articulos
1391 y siguientes del Codigo Civil, asi como en la ley procesal, particularmente en
el articulo 1394 ibidem.

De ahi, que cuando se encuentran reunidos estos requisitos, procede la aprobacion
de la particion, con la consiguiente distribucion de los bienes entre los cényuges. En
caso de no ajustarse a esos parametros, la disposicion pertinente sera la de ordenar
rehacerla, ya sea de oficio o con base en las objeciones que los interesados
formulen y que el Juez encuentre fundadas, para que se observen las reglas
establecidas por el legislador para la distribucion y adjudicacion de los bienes-
ordinal 5 articulo 509 C.P.C.-

3.2 Por su parte, la sociedad conyugal, originada con el vinculo matrimonial, solo es
posible conocer su verdadero patrimonio, cuando la misma se ha disuelto por
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cualquier causa, debido a que en el tiempo de su vigencia, los conyuges tienen
libertad de administracion y disposicidon sobre los bienes propios como sociales que
figuren a su nombre, por lo cual, la finalidad del proceso de liquidacion se enmarca
en la determinacion del activo y el pasivo existente al momento de perder vigencia
la sociedad conyugal- Art. 1821 CC-, por lo que, dentro de ese tramite de la
liquidacion, les estd dado a los interesados alegar, procurar y aplicar las
compensaciones que existan de los conyuges para con la sociedad y viceversa de
acuerdo con lo dispuesto por los articulos 1781 a 1836 del Codigo Civil y la Ley 28
de 1932.

De manera que, si el inventario y los avaltos de los bienes debidamente aprobados
son la base para efectuar la particion, no puede el partidor variarlos cambiando el
valor de aquellos o incluyendo bienes distintos a los que fueron oportuna y
legalmente inventariados o excluyendo los mismos, ni puede el juez decretar
pruebas tendientes a establecer el verdadero valor de los mismos o permitir
actuaciones que no se encuentren reguladas para ese cometido, toda vez que éste
tiene que ser definido antes de la aprobacion del inventario de acuerdo con lo
establecido en el articulo 501 y ss del C.G.P. y aprobados los inventarios precluye
la oportunidad para realizar cualquier debate en torno al valor de los bienes.

4. Caso Concreto.

4.1. De cara a los inventarios aprobados iniciales y adicionales en firme, de la
particion efectuada y la objecion planteada por la parte demandada, bien pronto
aparece que esta resulta prospera, bajo las siguientes consideraciones:

i) Sustenta la objetante demandada Martha Cecilia Gaona Salinas que, el bien
inmueble que se adjudica en su totalidad a favor de ésta se encuentra con orden de
embargo en un proceso ejecutivo seguido en contra del demandante (propietario
del inmueble) por el incumplimiento de la obligacion hipotecaria, por lo que al
resultar adjudicataria del inmueble estaria en total desventaja, pues el proceso
ejecutivo versa sobre una garantia real sobre el inmueble y no sobre la persona, lo
que resultaria inequitativo.

ii) Para desarrollar tal objecién, es claro, tal como se desprende del trabajo de
particion que, aungue los bienes relacionados corresponden a los inventariados y
aprobados dentro del presente asunto como iniciales y adicionales, lo cierto es que
al momento de elaborar las hijuelas adjudicadas a los conyuges, existe inequidad
frente a los derechos inventariados como lo advierte la parte demandada, pues
proceder a adjudicar el 100% de un bien inmueble en favor de uno de los ex
cényuges cuando el mismo se encuentra pignorado con hipoteca por demas
ejecutada, desconoceria el pasivo frente al cual las partes deben asumir en iguales
condiciones.

Es que debe resaltarse que, aunque el pasivo en la forma dispuesta por la partidora
fue adjudicado en un 100% con cargo al sefior Ferney Duque Rodriguez, lo cierto
es que tratandose de la naturaleza propio del mismo (hipoteca sobre el activo)
independiente que este adjudicado a aquel, lo cierto es que su ejecucion recae
propiamente sobre el bien inmueble, razén por la que resulte inequitativa la
adjudicacioén frente a la persona a quien cuyo inmueble como el es el caso le fue
adjudicado en un 100%.

En suma, es de advertir que dentro del presente asunto se encuentra inventariada
una recompensa en contra del ex cényuge Ferney Duque Rodriguez y en favor de
la sociedad conyugal, la cual como lo expone la partidora conforma el activo de la
sociedad conyugal; no obstante, resulta que la misma es mayor que el avalto del
activo inventariado, razon por la que no resulta procedente adjudicar la misma frente
al activo, pues se itera, su avallio es mayor, por lo que debe propenderse a adjudicar



P Rama Judicial
) [ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA
las partidas relacionadas como activos, recompensas y pasivos en proindiviso entre
las partes, ello para garantizar los derechos y obligaciones que dentro de la
sociedad conyugal adquirieron para ese efecto.

iii) Lo anterior es suficiente para declarar prospera la objecion planteada por ese
extremo

4.2 Visto a lo anterior, debe disponerse que la partidora rehaga la particion
adjudicando los bienes inventariados, guardando equidad entre los interesados y
apegandose a las reglas establecidas en el articulo 508 del C.G.P. esto es, en
proindiviso frente a cada uno de los derechos inventariados.

Debe advertirse que las precisiones que efectia el Despacho de cara a las
objeciones planteadas por la parte demandada y que se declararan prosperas
obedecen a lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 509 del C.G.P. en cuanto no
es posible aprobar una particion cuando no esté conforme a derecho, y en este
caso, se reitera, aprobar la particion en la forma efectuada, vulneraria los derechos
de los adjudicatarios en el presente asunto, mas aun cuando a uno de ellos se le
adjudica el 100% de un bien inmueble pignorado con hipoteca, pasivo que por
demas se encuentra inventariado y frente al cual se debe garantizar por lo menos
el pago en cabeza de los dos ex conyuges y no de solo uno de ellos.

4.1.3 Frente alas precisiones que debe tener en cuenta la auxiliar de la Justicia
para rehacer la particion.

Evidenciada la prosperidad de la objecién presentada tanto por la parte demandada,
se debe ordenar rehacer la particion y la auxiliar deberd tener en cuenta las
precisiones anteriormente anotadas, que inician en principio con el hecho que
debera proceder teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 1394 del Codigo
Civil, guardando la igualdad de las partes y adjudicar el activo, pasivo y recompensa
inventariado en proindiviso.

5. Conclusién

Por lo expuesto, hay lugar a declarar prosperas la objecién planteada, y ordenar
rehacer el trabajo de particion de conformidad con lo establecido por el numeral 4°
del articulo 509 del C.G.P, advirtiéndose a la partidora que debera proceder
teniendo en cuenta las consideraciones aqui expuestas y lo dispuesto por los
articulos 508 del C.G.P. y articulo 1394 del Codigo Civil.

En suma, no se condenara en costas a la recurrente, pues la objecién presentada
por aquella resultd prospera, sin que se pueda predicar que existi6 una parte
vencida, pues si quiera la parte demandante se pronunci6 al respecto. (Art. 365 del
C.G.P.)

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia, de Neiva Huila
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROSPERA la objecién planteada frente al trabajo
partitivo, por la parte demandada, por lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR REHACER el trabajo de particién a la auxiliar de la justicia
designado en este asunto, teniendo en cuenta los inventarios y avallos aprobados
y en firme, segun términos establecidos este proveido. En consecuencia, se
concede a dicha partidora el término de ocho (8) dias, contados a partir de la entrega
del expediente, para que acate tal ordenamiento.
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TERCERO: Secretaria, remita la correspondiente comunicacién a la partidora y
entéresele de la presente decision a su correo electronico.

CUARTO: NO CONDENAR en costas, por lo motivado.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente puede ser consultado en TYBA
(siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso en el link donde accederse a la
plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mcConsulta

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

Jpdir N° 059 del 4 de abril de 2022
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RADICACION: 410013110002 2022 00079 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENORES J.C.C.H., M.C.H. y K.J.C.H. representados
por su progenitora ALIX HERRERA VELASCO
DEMANDADO: MISAEL CANACUE CANACUE

Neiva, 01 de abril de dos mil veintidos (2022)

1. Subsanado el libelo genitor, se observa que el mismo relne los requisitos legales
consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., y el Decreto 806 del 2020, al
desprenderse de las actas de audiencia de conciliacion del 06 de febrero de 2018 ante
la Comisaria de Familia del municipio de Campoalegre la existencia de una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una suma liquida y determinada de
dinero, de ahi que se concluye que hay lugar a librar mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de
$3.308.790 pesos a favor de Alix Herrera Velasco actuando en calidad de
representante legal de los menores J.C.C.H., M.C.H. y K.J.C.H. y a cargo del sefior
Misael Canacue Canacue, por las cuotas alimentarias dejadas de cancelar en los
siguientes conceptos.

FECHA CUOTA
ago-21| S 465.220,0
sep-21| $ 465.220,0

oct-21| §  465.220,0
nov-21| S  465.220,0
dic-21| § 465.220,0
feb-22 S 491.345,0
mar-22| S 491.345,0

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de su
exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas, los
cuales se liguidaran en el momento procesal oportuno.

* Por las cuotas alimentarias mensuales y adicionales que se causen en lo sucesivo
en el presente proceso y hasta el pago total de la obligacion adeudada.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al sefior Misael Canacue Canacue para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a su notificacion pague el valor ejecutado, lo cual debera realizar a érdenes
de este juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con No. 410012033002
con destino al proceso 41001311000220220007900, indicando la casilla No. 1 de
Depésito Judicial, a nombre de la sefiora Alix Herrera Velasco con C.C. 36.346.534, o
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal, presenten
excepciones mediante apoderado judicial, aporte y solicite las pruebas que
pretendan hacer valer, con la advertencia para el demandado que la remision de las
excepciones y el poder concedido a su apoderado, deberd enviarlos al correo
electrénico de este Despacho que corresponde a
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a que se concrete la medida cautelar (so pena de requerirla por
desistimiento tacito) allegue la acreditacion de la notificacion personal del demandado.


mailto:fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion a la direccion
fisica, deberd: i) en caso de que se realice la notificacion en la forma establecida en el
art. 8 del Decreto 806 de 2020, allegar copia cotejada y sellada de la notificacion
personal realizada donde conste qué documentos se remitié para surtir la notificacion
personal, los cuales corresponden auto admisorio, demanda y anexos, ademas de la
constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de la
notificacion y esos documentos por su destinatario; ii) en caso de realizarse la
notificacion segun los parametros establecidos en los art. 291 y 292 del CGP, debera
allegarse copia cotejada y sellada de la citacién y aviso que ordena tal normativa y
realizarse la notificacion como dispone tal normativa, ademas de la constancia de
dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de esos documentos
por su destinatario

CUARTO: RECONOCER personeria a la Dra. Tulia Sohley Ramirez Aldana C. C. No.
26.450.179y T. P. 139.172, en los términos y fines indicados en el poder allegado con
la demanda.

Yra

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO electronico N° 059 del 04 de abril de 2022.
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AN Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 410013110002 2022 00110 00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: CLAUDIA CONSTANZA MANCHOLA PERDOMO
DEMANDADO: ISMAEL FIERRO BORRERO

Neiva, 01 de abril de dos mil veintidos (2022)

De la revision hecha a este proceso, encuentra el despacho, que debera inadmitirse,
por no reunir los requisitos legales consagrados en los numerales 2,4y 11 del articulo
82 del C. G. del P. en concordancia con el numeral 1 del articulo 84 ibidem, dadas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Se observa que la demanda se ha iniciado través de apoderado judicial por la sefiora
Claudia Constanza Manchola Perdomo, quien dice actuar en representacion de sus
hijos I.F.M. y Juan David Fierro Manchola, sin embargo, segun los registros civiles
aportados en la demanda, obrantes a folios 29 y 30 PDF archivo digital, en la actualidad
I.F.M. tiene 16 afios de edad y el sefior Juan David Fierro Manchola, cuenta con 21
afos de edad, lo que implica que con respecto a éste no se acredito la representacion
legal que exige el articulo 84 del CGP y por ende tampoco el poder que facultaria a
la apoderada para actuar en su representacion.

2. El articulo 310 y 315 del Cdédigo Civil, establece que la patria potestad del padre
frente a los hijos solo existe hasta que aquellos adquieran su mayoria de edad, en
consecuencia, siendo la sefiora Juan David Fierro Manchola mayor de edad tiene su
representacion legal y no asi su progenitora.

3. Contempla el articulo 82 del CGP No 4 que uno de los requisitos de la demanda es
indica lo que se pretenda, expresandolo con precision y claridad

3. De lo anterior se extrae:

a) Aunque con respecto a I.F.M., la sefiora Claudia Constanza Manchola Perdomo
tendria la representacion de aquel, pues aun es menor de edad, no ocurre lo mismo
con el sefior Juan David Fierro Manchola, lo que implica que éste debe aportar poder
concedido a un apoderado judicial para que inicie esta accidon en su representacion,
respecto del cual debera acreditarse su conferimiento ya por la regla general
establecida en el articulo 74 del CGP. (presentacion personal) ora por la determinada
en el art. 5 del Decreto 806 de 2020 ( mensaje de datos)

b) Debera indicarse la direccion fisica (nomenclatura y ciudad) y electronica del sefior
Juan David Fierro Manchola pues en el acapite de la demanda la referida es la de su
progenitora y siendo este parte y teniendo su propia representacién debe aclararse e
informase cual es

c) Como quiera que la sefiora Claudia Constanza Manchola Perdomo, no es la
representante legal del sefior Juan David Fierro Manchola, deberan aclararse las
pretensiones para cada uno de los demandantes, pues cada uno tiene a su favor fijada
una obligacién independiente, esto es, debera discriminar cuanto se adeuda en favor
del sefior Juan David Fierro Manchola y cuanto por I.F.M., discriminando mes por mes
el valor adeudado para cada uno de ellos.



Por dltimo se advierte que como quiera que el sefior Juan David Fierro Manchola, no
confiri6 poder el Despacho solo reconocera personeria a la apoderada con respecto
del menor y se abstendra de hacerlo frente al antes referido

Por lo expuesto, este JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE NEIVA - HUILA, RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda Ejecutiva de alimentos iniciada por la menor |.F.M.
representados por su progenitora Claudia Constanza Manchola Perdomo y el hoy
mayor de edad Juan David Fierro Manchola. contra el sefior Ismael Fierro Borrero.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias habiles
para que subsane la demanda, so pena de rechazo (Articulo 90 del Codigo General
del Proceso).

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Laura Sofia Matta Montero C.C.
1.006.089.350 T.P. 360.346 DEL C.S.J., en los términos del poder presentado, pero
solo con respecto ala menor I.F.M., representado por la sefiora Claudia Constanza
Manchola Perdomo y ASBTENERSE de reconocerla frente al sefior Juan David Fierro
Manchola, en cuanto frente al mismo no se acredit6 el conferimiento del poder.

QUINTO: ADVERTIR a las parte que el expediente digitalizado lo pueden consular con
los 23 digitos del proceso en la pagina de la Rama Judicial TYBA (siglo XXI web), una
vez notificado el demandado, el link donde accederse es el siguiente:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm

Consulta.
YRA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
NOTI FiQU ESE ESTADO electrénico N° 059 dg_l 04 de abril de 2022.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 410013110002 2022 00116 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENORES K.A.E.L. y B.E.E.L. representadas por
progenitora YAMILETH LOSADA OME
DEMANDADO: ALEXANDER ESPANA ESPANA

Neiva, 01 de abril de dos mil veintidos (2022)

1. Revisado el escrito de la demanda se observa que el mismo relne los requisitos
legales consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., y el Decreto 806 del
2020, al desprenderse de las actas de audiencia de conciliacién No. 406 celebrada
el 01 de octubre de 2018 y No. 343 de fecha 30 de julio de 2019 ante el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar Regional Neiva, centro zonal Gaitana la
existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una
suma liquida y determinada de dinero, de ahi que se concluye que hay lugar a librar
mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de $
10.190.027,00 pesos a favor de YAMILETH LOSADA OME actuando en calidad de
representante legal de los menores K.A.E.L. y B.E.E.L. y a cargo del sefior MILTON
ALEXANDER ESPANA ESPANA, por las cuotas alimentarias dejadas de cancelar
en los siguientes conceptos.

FECHA CUOTA

may-19 $ 200.000,0
jun-19 $ 200.000,0
jul-19 $ 200.000,0
ago-19 $ 280.000,0
sep-19 $ 280.000,0
oct-19 $ 280.000,0
nov-19 $ 280.000,0
dic-19 $ 280.000,0
ene-20 $ 294.000,0
feb-20 $ 294.000,0
mar-20 $ 294.000,0
abr-20 $ 294.000,0
may-20 $ 294.000,0
jun-20 $ 294.000,0
jul-20 $ 294.000,0
ago-20 $ 294.000,0
sep-20 $ 294.000,0
oct-20 $ 294.000,0
nov-20 $ 294.000,0
dic-20 $ 294.000,0
ene-21 $ 304.290,0
feb-21 $ 304.290,0
mar-21 $ 304.290,0
abr-21 $ 304.290,0
may-21 $ 304.290,0
jun-21 $ 304.290,0
jul-21 $  304.290,0




ago-21 $ 304.290,0
sep-21 $ 304.290,0
oct-21 $ 304.290,0
nov-21 $ 304.290,0
dic-21 $ 304.290,0
ene-22 $ 336.849,0
feb-22 $ 336.849,0
mar-22 $ 336.849,0

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de
su exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas,
los cuales se liquidaran en el momento procesal oportuno.

* Por las cuotas que se causen en lo sucesivo en el presente proceso y hasta el
pago total de la obligacion adeudada.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al sefior ALEXANDER ESPANA ESPANA para que en el término de cinco
(5) dias siguientes a su notificacion pague el valor ejecutado, lo cual debera realizar
a ordenes de este juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con No.
410012033002 con destino al proceso 41001311000220220011600, indicando la
casilla No. 1 de Deposito Judicial, a nombre de la sefiora YAMILETH LOSADA OME
con C.C. 1.075.220.044, o dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion
personal, presenten excepciones mediante apoderado judicial, aporte y solicite
las pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia para el demandado que
la remision de las excepciones y el poder concedido a su apoderado, debera
enviarlos al correo electronico de este Despacho que corresponde a
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a que se concrete la medida cautelar (so pena de requerirla por
desistimiento técito) acredite la notificacion del demandado.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion a la direccién
fisica, debera: i) en caso de que se realice la notificacién en la forma establecida en
el art. 8 del Decreto 806 de 2020, allegar copia cotejada y sellada de la notificacion
personal realizada donde conste qué documentos se remiti6 para surtir la
notificacion personal, los cuales corresponden auto admisorio, demanda y anexos,
ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y
de recibo de la notificacién y esos documentos por su destinatario; ii) en caso de
realizarse la notificacion segun los parametros establecidos en los art. 291 y 292 del
CGP, deberé allegarse copia cotejada y sellada de la citacion y aviso que ordena
tal normativa y realizarse la notificacion como dispone tal normativa, ademas de la
constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de
esos documentos por su destinatario

CUARTO: RECONOCER personeria a la Dra. Carolina Lozada Mesa C. C. No.
52.817.290 de Bogota T. P. 283125, en los términos y fines indicados en el poder
allegado con la demanda.

Yra.
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO electrénico l>l° 059 del 04 de abril de 2022.
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AN Rama Judicial
‘ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Familia Oral de Neiva (Huila)

RADICACION: 41 001 31 10 002 2018 00562 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: EMMA LOSADA LOZANO
TITULAR DEL ACTO: DORA INES RUBIANO LOSADA

Neiva, primero (01) de abril de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo el estado del proceso y la entrada en vigencia del capitulo V de la Ley 1996 de
2019, se considera:

i) Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, se adoptd un nuevo modelo de regulacion de
los aspectos referentes a las personas mayores de edad con discapacidad, para lo cual
dispuso que “...son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad
de condiciones, sin distincién alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la
realizacion de actos juridicos”; resaltando que “en ningun caso la existencia de una
discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de una
persona” (Art.6 Ley 1996), Ley que fue publicada en el Diario Oficial Numero 51.057, del 26
de agosto de 2019.

Por su parte, el articulo 54 ibidem prohibi6 el inicio de procesos de interdiccién o
inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacién para dar inicio a
cualquier tramite publico o privado y orden6 ademas en el articulo 55 ibidem la suspension
inmediata de dichos procesos en curso a partir de la promulgacion de la ley.

En ese sentido, se dispuso la derogatoria de las normas que restringian la capacidad plena
de ejercicio de las personas mayores con discapacidad y en palabras de la Corte Suprema
de Justicia, “....elimind la posibilidad de interdiccién o inhabilitacion de las personas
mayores con discapacidad -figuras con las cuales a éstas se les restringia, en mayor o
menor grado, el ejercicio de su capacidad legal prohibiendo ahora no sélo la iniciacién de
procesos para obtener tales declaraciones sino la exigencia de sentencia que las disponga
«para dar inicio a cualquier trdmite publico o privado» (regla 53); sustituyendo aquéllas por
los que se denominaron «ajustes razonables» y medidas de «apoyo», resaltando que los
referidos sujetos no sélo «tienen derecho a realizar actos juridicos de manera
independiente», sino a contar «con las modificaciones y adaptaciones necesarias para
realizar[los]» (precepto 8°), asi como «con apoyos para la realizaciébn de los mismos»
(canon 9°)%,

En tal medida, para que las personas mayores con discapacidad tuvieran un ejercicio pleno
de su libertad, la Ley estableci6é un sistema de apoyo que segun la aplicacion del régimen
de transicion podia ser adjudicado de manera permanente o transitoria, éste Gltimo que solo
estuvo vigente hasta la entrada en vigor de la precitada ley (24 meses después de
promulgada) esto es, que el sistema de apoyo permanente se encuentra vigente a
excepcion de la adjudicacion de apoyo transitorio que solo se tomé como una medida
transitoria.

i) En ese orden de ideas, y dado que el presente asunto por orden de la citada ley estuvo
suspendido desde agosto de 2019 y hasta que por disposicién legal se ordend el
levantamiento de tal suspension, y que el capitulo V de la Ley 1996 de 2019 referente a la
adjudicacion de apoyos se encuentra vigente desde dicha data, por haber vencido el plazo
establecido en el Art. 52 ibidem, se hace necesario tener por levantada la suspension del
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presente proceso de interdiccion iniciado en favor de DORA INES RUBIANO LOSADA y
ordenar la terminacién del tramite de interdiccion teniendo en cuenta que a la fecha dicha
disposicion se encuentra derogada, pero de manera inmediata, y en aras de permitir el
acceso a los apoyos que pueda requerirse para el ejercicio de la garantia del derecho a la
capacidad legal plena de la persona mayor de edad con discapacidad, se procedera
adecuar su trdmite al establecido en el Art. 38 de la referida ley, esto es, bajo el denominado
proceso verbal sumario, toda vez que la solicitud primigenia fue promovida por una persona
distinta al titular del acto juridico, lo que implica que su tramite y decision deba llevarse ya
no bajo los parametros de la hoy derogada Ley 1306 de 2019 en lo que corresponde a
personas mayores de edad con discapacidad sino los establecidos en la Ley 1996 de 2019.

iii) En consecuencia, y para efectos de establecer la procedencia o no de adjudicacion de
apoyo a la persona titular del acto juridico de conformidad con el articulo 38 de la Ley 1996
de 2019 se procedera a requerir a la parte demandante para que indique los actos juridicos
para los cuales pretenda la designacion de los apoyos, asi como aquellas personas distintas
al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico o que
sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo,
indicando sus nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde pueden ser notificados, o
en su defecto, en caso de no considerarlo necesario, manifieste la voluntad de no continuar
el proceso bajo el tramite de adjudicacién de apoyo.

En ese sentido y dado que el objeto de la asignacion de apoyos no implica declarar en
interdiccién a una persona y menos aun despojar de la capacidad legal sino establecer, se
itera, la procedencia de apoyos frente actos especificos de conformidad con el art. 6; se
requerira ademas a la parte demandante para que en el término que se le otorgue allegue
valoracion de apoyos realizada al titular del acto juridico de conformidad con las exigencias
de tal articulado y 11 y 33 de la misma normativa.

Finalmente se advierte que con independencia a la condicion de salud que pueda o no tener
el titular del acto, la parte demandante debera aportar la valoracién de apoyo pues este
tramite no se sustenta en la discapacidad que pueda o no tener aquel sino en el
requerimiento y las estipulaciones que determina la valoracion dispuesta en la normativa
vigente pues este tramite no corresponde al de interdiccion, el cual bien se sabe se
encuentra derogado y por ende, son otros los presupuestos que se tienen en cuenta para
la designacién de apoyo. Que este proceso se hubiera admitido bajo uno de interdiccion de
ninguna manera puede continuar bajo ese tramite ante la derogatoria de tal institucion
inexistente en este momento por expresa disposicion de la Ley 1996 de 2010.

Por dltimo se advierte que la valoracion de apoyo no es un dictamen médico o pericial, ni
una historia clinica, tampoco puede suplirse por el informe que se ordenara a la Asistente
Social pues aquel esta plenamente definido en el art. 38 numeral 4 de la Ley 1996 de 2019
y debe contener la informacién que ahi se demanda sin que puede predicarse que por el
hecho de ya existir documentos en el proceso estos deban ser tenido en cuenta amén que
la misma normativa determina quién puede realizar el informe de valoracion del apoyo y no
lo puede hacer el Juzgado, pues se reitera bajo la adecuacion que por Ley se esta
realizando el tramite se debe llevar bajo el de asignacion de apoyo y por ende el mentado
informe es inexcusable en cuanto es el soporte para el proferimiento de la sentencia de
conformidad

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO: TENER por levantada por disposicion de la Ley 1996 de 2019, la suspension
del proceso de interdiccion incoado por EMMA LOSADA LOZANO a favor de DORA INES
RUBIANO LOSADA, en consecuencia, DAR POR TERMINADO dicho tramite, por lo
motivado.

SEGUNDO: ADECUAR EL TRAMITE del presente proceso al establecido en los art. 32 y
38 de la ley 1996 de 2019, esto es, bajo el denominado PROCESO DE ADJUDICACION
DE APOYO vy darle el tramite previsto en el articulo 390 del C.G.P. por disposicion del



articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, En consecuencia, el trAmite se continuard como un
proceso de adjudicacion de apoyo para la toma de decisiones promovido por persona
distinta titular del acto juridico, en este caso por EMMA LOSADA LOZANO y en favor de
DORA INES RUBIANO LOSADA.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacién que por estados electronicos se haga de este proveido, informe:

a) Si ha iniciado tradmite de adjudicacién de apoyos en otro Despacho, de ser asi debera
indicar en cual y en qué estado esté el mismo o si existen acuerdos de apoyo por escrituras
publicas o directivas anticipadas.

b) Si es su interés continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos y de ser positiva su
respuesta, precise sila sefiora DORA INES RUBIANO LOSADA, se da a entender, de ser
asi si lo hace de manera verbal, escrita o por sefias; cuéles son los actos juridicos para los
cuales solicita la designacién de los apoyos, asi como el nombre de aquellas personas
distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico
0 que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo,
indicando sus nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde pueden ser notificados.

c) Informe los correos electrénicos de los testigos solicitados y en el evento en que los
pedidos inicialmente hubieren fallecido u ocurrido algin evento que se les imposibilite su
asistencia en esa calidad, podra informar el nombre de los testigos que pretenda traer como
prueba informando su correo electrénico; prueba testimonial que en todo caso debera estar
dirigida a acreditar los presupuestos de la accion de adjudicacion de apoyos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a DORA INES RUBIANO LOSADA
por medio de la Asistente Social adscrita al Despacho, quien dejara evidencia de dicho acto
para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el término de diez (10) dias, para que,
a través de apoderado judicial idoneo, proceda a ejercer el derecho de defensa que le
asiste; traslado que se surtird con entrega de copia del presente proveido y memorial que
allegue la parte demandante en cumplimiento del ordinal anterior. Al momento de la
notificacion de ser posible realizarse, debera explicarse al notificado el objeto del proceso
de manera sencilla, quién lo tramita e indagéarsele si esta de acuerdo con el mismo y quien
lo promueve.

QUINTO: ORDENAR en caso de encontrarse la persona con discapacidad, absolutamente
imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, que la
Asistente Social elabore un informe socio familiar para determinar las condiciones en que
se encuentra, enfatizando en su entorno familiar, personal y social, grado de cercania y
confianza entre el titular del acto, quienes interponen la demanda y quien se plantea como
apoyo, refrendando cudl es la situacidon que tiene el titular del derecho frente a darse a
entender, esto es, si se encuentra absoluta o parcialmente imposibilitado para manifestar
su voluntad y preferencias por cualquier modo y formato de comunicacién posible o si tiene
un medio para darse a entender, ademas de determinar si estd imposibilitado para ejercer
su capacidad legal y si se encuentra que esta deriva vulneracidbn o amenaza de sus
derechos por parte de un tercero, de ser asi, debera describirse detalladamente la situacion
evidenciada, de donde y de quien proviene tal vulneracion.

De encontrar personas que deriven confianza y cercania con la persona titular del acto se
les debera informar sobre el inicio del proceso y notificarles este proveido para que si es de
su interés dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion lo hagan saber y acrediten
su relacion de confianza y cercania con la persona titular del acto e intervengan en el tramite
para los efectos establecidos en el art. 38 de la Ley 1999 de 2019. De no encontrarse otras
personas diferentes a quien inicid el tramite asi deberd plasmarse en el informe.

Paragrafo: La asistente social debera realizar los ordenamientos previstos en los ordinales
cuarto y quinto dentro del término de 30 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido y



podra utilizar los medios tecnologicos para realizar la visita, garantizando el objeto de la
misma

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido allegue la valoracion de apoyos realizada a la persona titular
del acto, esto es, a DORA INES RUBIANO LOSADA en el cual debera consignarse la
informacién establecida en el numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracion a la
Asistente social del Despacho para la realizacién de la visita social.

OCTAVO: ADVERTIR que el proceso puden consultarlo en TYBA (siglo XXI web) con los
23 digitos del proceso, el link para consulta de proceso en esta plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons

ulta
Amc

NOTIFIQUESE

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41-001 31 10 002 2018 00201 00
PROCESO: DISMINUCION DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: NILSON ALFREDO PERAFAN SANCHEZ
DEMANDADO: TANIA ROCIO LEMUS RUIZ

Neiva, 1 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Solicita el Grupo de Nomina y Embargos de CREMIL se le dé informacion si sobre
la asignacion de retiro del sefior Nilson Alfredo Perafan Sanchez se encuentra
vigente la medida cautelar de embargo de alimentos en favor de la sefiora Tania
Rocio Lemus Ruiz. De otra parte, solicita la sefiora Tania Rocio Lemus Ruiz se de
aclaracion sobre depdésitos judiciales a su hombre presuntamente consignados en
el Juzgado Primero de Familia y se dé cuenta sobre la disminucion de cuota
alimentaria, Para resolver se considera:

1. En audiencia de conciliacion de fecha 10 de diciembre de 2018 se aprob6 acuerdo
en el cual se fijé cuota alimentaria en favor del menor demandante en el porcentaje
establecido, previas deducciones de ley sobre el ingreso del sefior Nilson Alfredo
Perafan Sanchez.

2.3. Revisada la solicitud elevada por la demandada, se tiene que la realiza
en causa propia, sin la intervencion de un apoderado judicial, lo que no es propio
de los procesos de disminucion de cuota alimentaria como se le advirtié en auto de
fecha 29 de octubre de 2021.

Sin embargo, en aras de esclarecer el motivo de la presunta disminucion de la cuota
de alimentos a la cual alude, debe advertirse que el descuento de la cuota
alimentaria en el porcentaje acordado no ha sido modificada por este Despacho, sin
embargo y segun informacién de CREMIL la razén de que se disminuyera el valor
gue al parecer llegaba a la demandante frente a las cuota alimentarias mensuales,
se debe a que este dese el mes de enero de 2022 este adquirié la calidad de
pensionado y bien sabido se tiene que la asignacion por pensién es menor a la
percibida como salario de ahi que siendo la cuota alimentaria regulada en un
porcentaje si la asignacion del demandado disminuy6 también lo hizo el porcentaje
que de aquel aplicaba.

En tal virtud lo que se dispondra es remitirle el expediente digitalizado a la
demandante para que esta revise la informaciébn dada por el pagador del
demandado.

En lo que corresponde a la presunta existencia de titulos Judiciales en el Juzgado
Primero de Familia de Neiva, debe advertirse que el Despacho no tiene disposicion
sobre los descuentos que se realizan al demandado pues el competente es su
pagador, de ahi que lo que se dispondra indagar en el referido Despacho sobre la
existencia de los mentados titulos y son fueron consignados a este u otro proceso.

Ahora bien debe advertirse en lo que corresponde a la solicitud de CREMIL que el
Juzgado habia comunicado al pagador del demandado cuando este se encontraba
activo por lo que debia efectuarse el trdmite entre esas entidades sobre la
comunicacion del embargo existen, asi las cosas se le informara el porcentaje que
debe seguir consignando, lo cual se debera realizar como se indic6 en auto anterior



a la cuenta de depésitos judiciales del Despacho de conformidad con el Acuerdo
PSCSJA21-11731 del 19 de enero de 2021

4. En tal norte, se dispondra

a) oficiar al Grupo de N6émina y Embargos de CREMIL, sobre la existencia del
embargo de ndmina ordenado por este Despacho y que corresponde a la cuota
alimentaria en favor de la menor S.P.G. representada por du progenitora Tania
Rocio Lemus Ruiz para lo cual se le informa el porcentaje en al cual fue fijada
remitiéndosele la la providencia pertinente y el oficio con el que se comunico en su
momento tal embargo. De igual manera, se le solicitara remita dentro de los 5 dias
siguientes al recibo de su comunicacion certificacion de los ingresos del demandado
y los descuentos que se le hacen.

Debera informar, si por cuenta del Juzgado Primero de Familia de Neiva, existe
alguna orden de embargo con respecto a la nomina del demandado de ser asi
debera informa con respecto de qué procesos y quién es la demandante.

b) Se ordenara Grupo de Némina y Embargos de CREMIL y /o actual pagador del
demandado que los valores retenidos de la ndmina del demandado en adelante
deben ser consignados a la cuenta de depdsitos judiciales de este este Despacho,
con destino a este proceso y nombre de la representante legal del demandado; este
ordenamiento se realiza en cumplimiento del Acuerdo PSCSJA21-11731 del 19 de
enero de 2021 y no se volvera a autorizar tal descuento a una cuentas personales
en entidades bancarias diferentes al Banco Agrario, pues este Despacho debe
realizar las revisar y llevar el control del pago de tales titulo en consideracién a que
el mismo proviene de una orden de embargo.

C) Se oficiara al Juzgado Primero de Familia para que informe si existen depdsitos
judiciales consignados en ese Juzgado en favor de la demandante Tania Rocio
Lemus Ruiz y efectuadas por la entidad pagadora del demandado y por razon de un
proceso en contra del sefior Nilson Alfredo Perafan Sanchez, de ser asi informara
si en ese Despacho se lleva proceso judicial entre las referidas partes de ser asi se
indicara el radicado y el estado en el que se encuentra; de encontrar que las
consignaciones se hubiera realizado por error con destino a este proceso, procedera
a realizar el traslado del mismo, solo si hay lugar a ello.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO: INFORMAR a la sefiora Tania Rocio Lemus Ruiz, que lo acontecido
en el proceso puede ser revisada por aquella en TYBA siglo XXI web pero que pro
esta ocasion se le remitira el expediente para que efectle la revision de la respuesta
dada por el pagador del demandado en cuanto a la modificacién de estatus de quel
a pensionado siendo esta la razon de la disminucion de los ingreso de aquel como
de la aplicacion del porcentaje del embargo que se realiza sobre el mismo; en igual
sentido se le informa que este Despacho no tiene conocimiento sobre la existencia
de titulos judiciales en otros Despachos pues cada uno de los juzgado solo tienen
injerencia y acceso a la informacion de los titulos que se consignan a cada
Despacho, por lo que para tener claridad sobre la presunta disminucién a la que
alude y el requerimiento que realiza se hara los requerimientos a las entidades
pertinentes.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria, elabore y remita los oficios ordenados en
el numeral 4 de la considerativa de este auto y remita un correo a la demandante
informandole que todas las decisiones se notifican por estados electronicos donde
debe estar atenta a los mismos donde se insertan las providencias; informele el link
donde debe hacer las revisiones y adviértale que por esta Unica vez se le remite
copia de este proveido a su correo. Secretaria proceda en tal sentido y a las
entidades que se ordend requerir déseles 5 dias para que emitan una contestacion.



TERCERO: OFICIAR a pagador del demandado para que los descuentos de
nomina en delante se sigan consignado a la cuenta de depdsitos judiciales a
ordenes de este juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con No.
410012033002 con destino al proceso 41001311000220160037700, indicando la
casilla No. 2, a nombre de la sefiora Tania Rocio Lemus Ruiz identificada con C.C.
36.284.002.

TERCERO: REITERAR a las partes que el proceso lo pueden consultar en la
pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso
(el link con el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.

Yra JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
NOTIFIQUESE ESTADO electrénico N° 059 del 04 de abril de 2022.
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