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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS PUEDE
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ELECTRONICOS (ART. 295 DEL CGP Y ART. 9 DECRETO 806 DE 2020) Y EN ESTE SE INSERTAN LAS PROVIDENCIAS QUE SE NOTIFICAN POR ESE
MEDIO.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00409 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: MENOR K.E.R.C.

representado por su progenitora

LEIDY JOHANNA CALDERON FIGUEROA

Neiva, 16 de marzo de dos mil veintidos (2022)

1. La parte demandada allegé liquidacién del crédito, la parte demandada allega
correo electronico donde requiere se tenga en cuenta la liquidacion presentada;
vencido el traslado de la misma, sin que se hubiera propuesto objeciones, seria del
caso aprobarla si no fuera porque no se ajusta a derecho por lo que deviene que
debe improbarse y actualizarse de oficio conforme lo dispone el articulo 446 del
CGP, por las siguientes razones:

a. Dispone el articulo 446 que cuando se trate de actualizar la liquidacion del crédito
se tomara como base la dltima liquidacion en firme; en el caso de marras se
evidencia que la parte demandada no tuvo en cuenta la Gltima liquidacion del crédito
aprobada por el Despacho en auto del 20 de enero de 2022, mediante el cual se
modificé de oficio la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante en
la que se estableci6 que el saldo a enero de 2022 ascendia a la suma de
$2.397.828.

b. Aunque La parte demandante aporta escrito a través de su apoderada donde
indica que est4 de acuerdo con la liquidacion de crédito previamente presentada
por el apoderado del demandado, tal manifestacién no puede tenerse en cuenta
cuando de cara a la normativa que regula la materia la misma no se ajusta a derecho
pues siendo la dltima liquidacion aprobada hasta el mes enero de 2022, esta era la
base para la actualizacion del crédito de conformidad con el articulo 446 numeral
4, segun el cual cuando “se trate de actualizar la liquidacion en los casos previstos
en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en firme”, ello
por la potisima razobn que son los alimentos de un menor los que se estan
ejecutando de ahi que toda decision frente a sus derechos debe garantizar el interés
superior del menor de conformidad con los articulo 3 al 9 del CIA

En tal norte el valor a actualizar sera desde esa data, hasta el mes de marzo de
2022 con respecto a las cuotas causadas y los intereses, lo cual se dispondra de
oficio teniendo en cuenta los depdsitos que desde esa data se han depositado en el
Banco Agrario por valor de $ 279.806,00 en razdn a la medida cautelar decretada,
por lo que asi se reflejaran en la fecha en la que fueron consignados.

Ahora bien si lo pretendido es la terminacion del proceso por pago total de la
obligacion, asi debera hacerlo saber la parte demandante a este Despacho a
efectos de proceder a terminar el tramite, levantar las medidas y archivar las
diligencias; situacién (pago) que al no acreditarse hasta la fecha por el
demandado, no es posible ordenar..

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandada y remitida por la demandante por lo considerado. En consecuencia,



modificarla de manera oficiosa conforme lo establecido en el art. 446 del CGP y bajo
los presupuestos antes indicados en los términos de la liquidacion que a
continuacion se presenta y hasta el mes de marzo de 2022, inclusive.

TOTAL | CUOTA +
ANO| MES VALOR | ABONOS ME::EAL IEFESRE:S IN1T'<E).IIQSLES CUOTA + INT - SALDO
INTERES | ABONOS

2022|ENERO $2.397.828
2022|FEBRERO | $241.516 | $279.806 | $ 2.607 $  2.607 | $244.123 |-$ 35.683 | $2.362.145
2022|MARZO | $241.516 $ 1.208 ol$ - |$241.516 | $241.516 | $2.603.661

[y

SEGUNDO: ESTABLECER que hasta marzo de 2022, inclusive, incluyendo el saldo
a enero 2022 (ultima liquidacion del crédito aprobada) capital (cuotas ejecutadas

y causadas), intereses, y abonos, el valor adeudado asciende a la suma de
$2.603.661.

TERCERO: ORDENAR la entrega de titulos judiciales a favor de la sefiora Leidy
Johanna Calderon Figueroa en calidad de representante del menor demandante
hasta

el pago total de lo adeudado o hasta que este cumplan la mayoria de edad, lo que
ocurra primero, en adelante se hara entrega al alimentario.

CUARTO: ADVERTIR a las parte que el proceso pude consultarse con los 23
digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web), el link donde consultarse procesos en
TYBA corresponde:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.

Yra

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 48 17 de marzo de 2022.

Lo s
.<-.\\. 'I’I", - {T .
- ‘.nu‘!“ s
f \

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA - HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 00021 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: SEBASTIAN ROJAS ORDONEZ
DEMANDADO: OSCAR ROJAS ANDRADE

Neiva, 04 de marzo de dos mil veintidos (2022)

Corresponde dado el estado en que se encuentra el presente proceso ejecutivo
iniciado por el sefior Sebastian Rojas Ordofiez contra el sefior Jaider Trujillo
Tamayo, determinar cual es la decision a proveer en este tramite.

Mediante auto calendado el 27 de enero de 2022, el Despacho decreté como
medida cautelar el embargo y secuestro vehiculo automotor identificado con placas
MBS-022, de propiedad del demandado Oscar Rojas Andrade, identificado con
C.C. 7.702.949, matriculado en la oficina de Transito y Transporte de Palermo
(Huila), el 08 de febrero de 2021 la Oficina de Movilidad de Palermo la inscripcion
del embargo del vehiculo.

Mediante oficio allegado el 08 de febrero de 2021 la Unidad de Transito y Transporte
de Palermo informé que habia inscrito en su base de datos y en el Registro Unico
Nacional de Transito (RUNT) la orden de embargo que fue decretada sobre el
vehiculo en mencion.

Po su parte, la secretaria del Juzgado remitio el Despacho comisorio para la
concrecion de la medida de secuestro el 23 de febrero de 2022 al Alcalde Municipal
de Palermo.

En tal norte, se evidencia que no queda pendiente por comunicarse ninguna medida
cautelar, pues la Unica decretada ya fue debidamente notificada y por lo menos
existe certeza que el bien fue sacado del comercio con la medida de embargo,
siendo carga del apoderado solicitante atender con las decisiones que adopte el
Comisionado en lo que corresponde a la medida de secuestro.

3. Asi las cosas, se requerira a la parte demandante para que dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion que por estado se haga del presente proveido,
so pena de ser requerida por desistimiento tacito del proceso, allegue constancia de
la notificacion personal al demandado en la forma establecida en el mandamiento
de pago so pena de decretar desistimiento tacito.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huila, RESUE L V E:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 dias
siguientes a la notificacion que por estado se haga de este proveido, so pena de
decretarse desistimiento tacito, allegue constancia de la notificacion del demandado
a la direccion fisica reportada de aquel y en la forma indicada en el ordinal cuarto
del auto del que libr6 mandamiento de pago y de fecha 27 de enero de 2022.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte demandante que de no cumplir con el
requerimiento, se decretara desistimiento tacito.

. JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
YRA ESTADO electrénico N° 048 del 17 de marzo de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 00084 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: L,V,A,M. representada por su progenitora
YASMIN MENDEZ RANGEL
DEMANDADO: JUAN CARLOS ARTEAGA OSORIO
Neiva, 16 de marzo de dos mil veintidés (2022)

1. Revisado el libelo genitor, se observa que el mismo reldne los requisitos legales
consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., y el Decreto 806 del 2020, al
desprenderse del acta de conciliacion No. 0134 suscrita el 19 de marzo de 2019 ante
el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — Centro Zonal la Gaitana, la existencia
de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una suma liquida
y determinada de dinero, de ahi que se concluye que hay lugar a librar mandamiento
de pago.

2. Debe advertir el Despacho que si bien el poder allegado no se confiri6é de la forma
establecida en el Decreto 806 de 2020, o de la forma estipulada en el at. 74 del CGP,
se evidencia que quien concurre en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante es el estudiante de derecho Jhon Sebastian Bernal Velandia, adscrito al
Consultorio Juridico de la Universidad Cooperativa de Colombia, allegando para el
efecto la designacion que para tal fin le otorga el Director de dicha institucién,
precisamente para presentar y adelantar la presente demanda ejecutiva de alimentos.

En tal norte, y como quiera que el Derecho de postulacion de la mentada apoderada
judicial surge de su calidad de estudiante adscrita a un Consultorio Juridico autorizado,
tal como lo prevé el art. 30 del Decreto 196 de 1971, el Despacho le reconocera
personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte actora, pues se
itera, dicha calidad surge por la designacion que para el efecto realiza el director del
Consultorio Juridico a la que se encuentra adscrito.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de
$3.730.034 pesos a favor de L,V,A,M. representada por su progenitora Yasmin
Méndez Rangel y a cargo del sefior Juan Carlos Arteaga Osorio, por las cuotas
alimentarias dejadas de cancelar en los siguientes conceptos.



CUOTA
ALIMENTARIA CUOTA
abr-19 | $ 100.000
may-19 | S 100.000
jun-19 | $ 100.000
jul-19 | $ 100.000
ago-19| $ 100.000
sep-19 | $ 100.000
oct-19| $ 100.000
nov-19 | $ 100.000
dic-19 | $ 100.000
ene-20 | S 106.000
feb-20| $ 106.000
mar-20 | $ 106.000
abr-20| $ 106.000
may-20 | $ 106.000
jun-20| $ 106.000
jul-20 | $ 106.000
ago-20| $ 106.000
sep-20 | $ 106.000
oct-20| $ 106.000
nov-20 | $ 106.000
dic-20 | $ 106.000
ene-21| $ 109.710
feb-21| $ 109.710
mar-21| $ 109.710
abr-21| $ 109.710
may-21| $ 109.710
jun-21| $ 109.710
jul-21| $ 109.710
ago-21| $ 109.710
sep-21 | $ 109.710
oct-21| $ 109.710
nov-21| $ 109.710
dic-21| $ 109.710
ene-22 | $ 120.757
feb-22 | $ 120.757

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de su
exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas, los
cuales se liquidaran en el momento procesal oportuno.

* Por las cuotas alimentarias mensuales y adicionales que se causen en lo sucesivo
en el presente proceso y hasta el pago total de la obligacion adeudada.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus anexos
al sefior Juan Carlos Arteaga Osorio para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a su notificacién pague el valor ejecutado, lo cual deberé realizar a 6rdenes de este
juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con No. 410012033002 con
destino al proceso 41001311000220220002100, indicando la casilla No. 1 de Depésito
Judicial, a nombre de la representante legal de la menor sefiora Yasmin Méndez
Rangel con C.C. 65.764.786 o dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion
personal, presenten excepciones mediante apoderado judicial, aporte y solicite las
pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia para el demandado que la



remision de las excepciones y el poder concedido a su apoderado, debera enviarlos
al correo electrénico de este Despacho que corresponde a
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a que se concrete la medida cautelar (so pena de requerirla por
desistimiento tacito) allegue constancia de la notificacion personal del demandado a la
direccion fisica.

Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion a la direccion
fisica, deberd: i) en caso de que se realice la notificacion en la forma establecida en el
art. 8 del Decreto 806 de 2020, allegar copia cotejada y sellada de la notificacion
personal realizada donde conste qué documentos se remitié para surtir la notificacion
personal, los cuales corresponden auto admisorio, demanda y anexos, ademas de la
constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de la
notificacién y esos documentos por su destinatario; ii) en caso de realizarse la
notificacién segun los parametros establecidos en los art. 291 y 292 del CGP, debera
allegarse copia cotejada y sellada de la citacién y aviso que ordena tal normativa y
realizarse la notificacion como dispone tal normativa, ademéas de la constancia de
dicho correo con la que se constate fecha de envio y de recibo de esos documentos
por su destinatario

QUINTO: RECONOCER personeria al estudiante de Derecho Jhon Sebastian Bernal
Velandia C.C. 1.003.802.044 ID: 546995, adscrito al Consultorio Juridico de la
Universidad Cooperativa de Colombia, en los términos y fines indicados en el poder
allegado con la demanda.

Yra JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE ) NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO electronico N° 048 del 17 de marzo de 2022.
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AN Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Familia Oral de Neiva (Huila)

RADICACION: 41001 31 10 002 2015 00035 00

PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO

DEMANDANTE: NIEVES CHAVARRO PERDOMO

TITULAR DEL ACTO: LIDA MERCEDES PERDOMO CHAVARRO

Nieva, diecisies (16) de Marzo de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo el estado del proceso y la entrada en vigencia del capitulo V de la L ey 1996
de 2019, se considera:

i) Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, se adopté un nuevo modelo de regulacién de los
aspectos referentes a las personas mayores de edad con discapacidad, para lo cual dispuso
que “...son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad de
condiciones, sin distinciébn alguna e independientemente de si usan 0 no apoyos para la
realizacion de actos juridicos”; resaltando que “en ningin caso la existencia de una
discapacidad podra ser motivo para la restriccién de la capacidad de ejercicio de una persona”
(Art.6 Ley 1996), Ley que fue publicada en el Diario Oficial NUumero 51.057, del 26 de agosto
de 20109.

Por su parte, el articulo 54 ibidem prohibié el inicio de procesos de interdiccion o inhabilitacion,
o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion para dar inicio a cualquier tramite publico
o privado y ordené ademas en el articulo 55 ibidem la suspensién inmediata de dichos procesos
en curso a partir de la promulgacion de la ley.

En ese sentido, se dispuso la derogatoria de las normas que restringian la capacidad plena de
ejercicio de las personas mayores con discapacidad y en palabras de la Corte Suprema de
Justicia, “....elimino la posibilidad de interdiccidon o inhabilitaciéon de las personas mayores con
discapacidad -figuras con las cuales a éstas se les restringia, en mayor o menor grado, el
ejercicio de su capacidad legal prohibiendo ahora no sélo la iniciacion de procesos para obtener
tales declaraciones sino la exigencia de sentencia que las disponga «para dar inicio a cualquier
tramite publico o privado» (regla 53); sustituyendo aquéllas por los que se denominaron
«ajustes razonables» y medidas de «apoyo», resaltando que los referidos sujetos no sélo
«tienen derecho a realizar actos juridicos de manera independiente», sino a contar «con las
modificaciones y adaptaciones necesarias para realizar[los]» (precepto 8°), asi como «con
apoyos para la realizacién de los mismos» (canon 9°)%.

En tal medida, para que las personas mayores con discapacidad tuvieran un ejercicio pleno de
su libertad, la Ley establecié un sistema de apoyo que segun la aplicacién del régimen de
transicion podia ser adjudicado de manera permanente o transitoria, éste ultimo que solo estuvo
vigente hasta la entrada en vigor de la precitada ley (24 meses después de promulgada) esto
es, que el sistema de apoyo permanente se encuentra vigente a excepcion de la adjudicacion
de apoyo transitorio que solo se tomé como una medida transitoria.
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i) En ese orden de ideas, y dado que el presente asunto por orden de la citada ley estuvo
suspendido desde septiembre de 2019 y hasta que por disposicion legal se ordend el
levantamiento de tal suspensién, y que el capitulo V de la Ley 1996 de 2019 referente a la
adjudicacion de apoyos se encuentra vigente desde dicha data, por haber vencido el plazo
establecido en el Art. 52 ibidem, se hace necesario tener por levantada la suspensién del
presente proceso de interdiccion iniciado en favor de LIDA MERCEDES PERDOMO
CHAVARRO vy ordenar la terminacion del trdmite de interdiccion teniendo en cuenta que a la
fecha dicha disposicién se encuentra derogada, pero de manera inmediata, y en aras de permitir
el acceso a los apoyos que pueda requerirse para el ejercicio de la garantia del derecho a la
capacidad legal plena de la persona mayor de edad con discapacidad, se procedera adecuar
su tramite al establecido en el Art. 38 de la referida ley, esto es, bajo el denominado proceso
verbal sumario, toda vez que la solicitud primigenia fue promovida por una persona distinta al
titular del acto juridico, lo que implica que su tramite y decision deba llevarse ya no bajo los
parametros de la hoy derogada Ley 1306 de 2019 en lo que corresponde a personas mayores
de edad con discapacidad sino los establecidos en la Ley 1996 de 2019.

iii) En consecuencia, y para efectos de establecer la procedencia o no de adjudicacién de apoyo

a la persona titular del acto juridico de conformidad con el articulo 38 de la Ley 1996 de 2019
se procedera a requerir a la parte demandante para que indique los actos juridicos para los
cuales pretenda la designacién de los apoyos, asi como aquellas personas distintas al
demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico o que sean de
la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo, indicando sus
nombres, direcciones fisicas y electronicas donde pueden ser notificados, o en su defecto, en
caso de no considerarlo necesario, manifieste la voluntad de no continuar el proceso bajo el
tramite de adjudicacién de apoyo.

En ese sentido y dado que el objeto de la asignacion de apoyos no implica declarar en
interdiccién a una persona y menos aun despojar de la capacidad legal sino establecer, se itera,
la procedencia de apoyos frente actos especificos de conformidad con el art. 6; se requerira
ademas a la parte demandante para que en el término que se le otorgue allegue valoracién de
apoyos realizada al titular del acto juridico de conformidad con las exigencias de tal articulado
y 11 y 33 de la misma normativa.

Finalmente se advierte que con independencia a la condicion de salud que pueda o no tener el
titular del acto la parte demandante debera aportar la valoracion de apoyo pues este tramite no
se sustenta en la discapacidad que pueda o no tener aquel sino en el requerimiento y las
estipulaciones que determina la valoracion dispuesta en la normativa vigente pues este tramite
no corresponde al de interdiccion, el cual bien se sabe se encuentra derogado y por ende, son
otros los presupuestos que se tienen en cuenta para la designacion de apoyo. Que este proceso
se hubiera admitido bajo uno de interdiccién de ninguna manera puede continuarse bajo ese
trAmite ante la derogatoria de tal institucion inexistente en este momento por expesa disposicion
de la Ley 1996 de 2010.

Por ultimo se advierte la valoracion de apoyo no es un dictamen médico o pericial, ni una historia
clinica, tampoco puede suplirse por el informe que se ordenara a la Asistente Social pues aquel
esta plenamente definido en el art. 38 numeral 4 de la Ley 1996 de 2019 y debe contener la
informacion que ahi se demanda sin que puede predicarse que por el hecho de ya existir
documentos en el proceso estos deban ser tenido en cuenta amén que la misma normativa
determina quien puede realizar el informe de valoracién del apoyo y no lo puede hacer el
Juzgado, pues se reitera bajo la adecuacion que por Ley se esta realizando el tramite se debe
llevar bajo el de asignacién de apoyo y por ende el mentado informe es inexcusable en cuanto
es el soporte para el proferimiento de la sentencia de conformidad



Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE

PRIMERO: TENER por levantada por disposicion de la Ley 1996 de 2019, la suspension
del proceso de interdiccion incoado por NIEVES CHAVARRO PERDOMO a través de
apoderado judicial frente a la persona titular del acto LIDA MERCEDES PERDOMO
CHAVARRO, en consecuencia, DAR POR TERMINADO dicho tramite, por lo motivado.

SEGUNDO: ADECUAR EL TRAMITE del presente proceso al establecido en los art. 32 y
38 de la ley 1996 de 2019, esto es, bajo el denominado PROCESO DE ADJUDICACION
DE APOYO vy darle el tramite previsto en el articulo 390 del C.G.P. por disposicion del
articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, En consecuencia, el tramite se continuard como un
proceso de adjudicacién de apoyo para la toma de decisiones promovido por persona
distinta titular del acto juridico, en este caso por la sefiora NIEVES CHAVARRO
PERDOMO y en favor de LIDA MERCEDES PERDOMO CHAVARRO .

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacion que por estados electronicos se haga de este proveido, informe:

a) Si ha iniciado tramite de adjudicacién de apoyos en otro Despacho, de ser asi debera
indicar en cual y en qué estado este el mismo o si existen acuerdos de apoyo por escrituras
publicas o directivas anticipadas.

b) Si es su interés continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos y de ser positiva su
respuesta, precise si la sefiora LIDA MERCEDES PERDOMO CHAVARRO, se da a
entender, de ser asi si lo hace de manera verbal, escrita o por sefias; cudles son los actos
juridicos para los cuales solicita la designacion de los apoyos, asi como el nombre de
aguellas personas distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona
titular del acto juridico o que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser
designados como apoyo, indicando sus nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde
pueden ser notificados.

c) Informe los correos electrénicos de los testigos solicitados y en el evento en que los
pedidos inicialmente hubieren fallecido u ocurrido algin evento que se les imposibilite su
asistencia en esa calidad, podra informar el nombre de los testigos que pretenda traer como
prueba informando su correo electrénico; prueba testimonial que en todo caso debera estar
dirigida a acreditar los presupuestos de la accién de adjudicacion de apoyos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a LIDA MERCEDES PERDOMO
CHAVARRO por medio de la Asistente Social adscrita al Despacho, quien dejara evidencia
de dicho acto para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el término de diez (10)
dias, para que, a través de apoderado judicial idoneo, proceda a ejercer el derecho de
defensa que le asiste; traslado que se surtird con entrega de copia del presente proveido
y memorial que allegue la parte demandante en cumplimiento del ordinal anterior. Al
momento de la notificacion de ser posible realizarse debera explicarse al notificado el
objeto del proceso de manera sencilla, quien lo tramita e indagarsele si esta de acuerdo
con el mismo y quien lo promueve.

QUINTO: ORDENAR en caso de encontrarse la persona con discapacidad, absolutamente
imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, que la
Asistente Social elaborare un informe socio familiar para determinar las condiciones en que
se encuentra, enfatizando en su entorno familiar, personal y social, grado de cercania y
confianza entre el titular del acto, quienes interponen la demanda y quien se plantea como



apoyo, refrendando cual es la situacion que tiene el titular del derecho frente a darse a
entender, esto es, si se encuentra absoluta o parcialmente imposibilitado para manifestar
su voluntad y preferencias por cualquier modo y formato de comunicacién posible o si tiene
un medio para darse a entender, ademas de determinar si estd imposibilitado para ejercer
su capacidad legal y si se encuentra que esta deriva vulneracion o amenaza de sus
derechos por parte de un tercero, de ser asi, debera describirse detalladamente la situacion
evidenciada, de dénde y de quien proviene tal vulneracion.

De encontrar personas que deriven confianza y cercania con la persona titular del acto se
les debera informar sobre el inicio del proceso y notificarles este proveido para que si es
de su interés dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion lo hagan saber y
acrediten su relacion de confianza y cercania con la persona titular del acto e intervengan
en el trdmite para los efectos establecidos en el art. 38 de la Ley 1999 de 2019. De no
encontrarse otras personas diferentes a quien inicio el tramite asi debera plasmarse en el
informe.

Paragrafo: La asistente social debera realizar los ordenamientos previstos en los ordinales
cuarto y quinto dentro del término de un (1) mes siguiente a la ejecutoria de este proveido
y podra utilizar los medios tecnoldgicos para realizar la visita, garantizando el objeto de la
misma

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido allegue la valoracion de apoyos realizada a la persona titular
del acto, esto es, a LIDA MERCEDES PERDOMO CHAVARRO en el cual debera
consignarse la informacion establecida en el numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracion a la
Asistente social del Despacho para la realizacién de la visita social.

DECIMO: NOTIFICAR este proveido al Procurador de Familia

DECIMO PRIMERO: ADVERTIR a las partes que el proceso pueden ser consulatado con
los 23 digitos del proceso en eb TYBA (siglo XXI web) el link para consultar procesos en
TYB coresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta
Misf

NOTIFIQUESE.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 048 del 17 de marzo de 2022
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AN Rama Judicial
‘ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Familia de Neiva (Huila)

RADICACION: 41 001 31 10 002 2017 00490 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: OLGA LUCIA TORRES

TITULAR DEL ACTO: LUIS MIGUEL FORERO TORRES

Neiva, deicesis (16) de Marzo de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo el estado del proceso y la entrada en vigencia del capitulo V de la L ey 1996 de
2019, se considera:

i) Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, se adoptd un nuevo modelo de regulacién de los
aspectos referentes a las personas mayores de edad con discapacidad, para lo cual dispuso
que “...son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad de
condiciones, sin distincion alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la
realizacion de actos juridicos”; resaltando que “en ninguin caso la existencia de una discapacidad
podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de una persona” (Art.6 Ley

1996), Ley que fue publicada en el Diario Oficial Numero 51.057, del 26 de agosto de 2019.

Por su parte, el articulo 54 ibidem prohibié el inicio de procesos de interdiccion o inhabilitacion,
o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite puablico
o privado y orden6 ademas en el articulo 55 ibidem la suspension inmediata de dichos procesos
en curso a partir de la promulgacion de la ley.

En ese sentido, se dispuso la derogatoria de las normas que restringian la capacidad plena de
ejercicio de las personas mayores con discapacidad y en palabras de la Corte Suprema de
Justicia, “....elimind la posibilidad de interdiccion o inhabilitacion de las personas mayores con
discapacidad -figuras con las cuales a éstas se les restringia, en mayor o menor grado, el
ejercicio de su capacidad legal prohibiendo ahora no sélo la iniciacién de procesos para obtener
tales declaraciones sino la exigencia de sentencia que las disponga «para dar inicio a cualquier
tramite publico o privado» (regla 53); sustituyendo aquéllas por los gue se denominaron «ajustes
razonables» y medidas de «apoyo», resaltando que los referidos sujetos no sélo «tienen
derecho a realizar actos juridicos de manera independiente», sino a contar «con las
modificaciones y adaptaciones necesarias para realizar[los]» (precepto 8°), asi como «con
apoyos para la realizacion de los mismos» (canon 9°)*.

En tal medida, para que las personas mayores con discapacidad tuvieran un ejercicio pleno de
su libertad, la Ley establecié un sistema de apoyo que segun la aplicacion del régimen de
transicion podia ser adjudicado de manera permanente o transitoria, éste ultimo que solo estuvo
vigente hasta la entrada en vigor de la precitada ley (24 meses después de promulgada) esto
es, que el sistema de apoyo permanente se encuentra vigente a excepcion de la adjudicacion
de apoyo transitorio que solo se tomd como una medida transitoria.

i) En ese orden de ideas, y dado que el presente asunto por orden de la citada ley estuvo
suspendido desde septiembre de 2019 y hasta que por disposicion legal se ordend el
levantamiento de tal suspension, y que el capitulo V de la Ley 1996 de 2019 referente a la
adjudicacion de apoyos se encuentra vigente desde dicha data, por haber vencido el plazo
establecido en el Art. 52 ibidem, se hace necesario tener por levantada la suspension del
presente proceso de interdiccion iniciado en favor de LUIS MIGUEL FORERO TORRES vy
ordenar la terminacion del tramite de interdiccion teniendo en cuenta que a la fecha dicha
disposicion se encuentra derogada, pero de manera inmediata, y en aras de permitir el acceso
a los apoyos que pueda requerirse para el ejercicio de la garantia del derecho a la capacidad
legal plena de la persona mayor de edad con discapacidad, se procedera adecuar su tramite al
establecido en el Art. 38 de la referida ley, esto es, bajo el denominado proceso verbal sumario,
toda vez que la solicitud primigenia fue promovida por una persona distinta al titular del acto
juridico, lo que implica que su tramite y decisién deba llevarse ya no bajo los parametros de la
hoy derogada Ley 1306 de 2019 en lo que corresponde a personas mayores de edad con
discapacidad sino los establecidos en la Ley 1996 de 2019.
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iii) En consecuencia, y para efectos de establecer la procedencia o no de adjudicacién de apoyo

a la persona titular del acto juridico de conformidad con el articulo 38 de la Ley 1996 de 2019
se procedera a requerir a la parte demandante para que indique los actos juridicos para los
cuales pretenda la designacion de los apoyos, asi como aquellas personas distintas al
demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico o que sean de
la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo, indicando sus
nombres, direcciones fisicas y electrénicas donde pueden ser notificados, o en su defecto, en
caso de no considerarlo necesario, manifieste la voluntad de no continuar el proceso bajo el
tramite de adjudicacion de apoyo.

En ese sentido y dado que el objeto de la asignhacién de apoyos no implica declarar en
interdiccidn a una persona y menos aun despojar de la capacidad legal sino establecer, se itera,
la procedencia de apoyos frente actos especificos de conformidad con el art. 6; se requerira
ademas a la parte demandante para que en el término que se le otorgue allegue valoracion de
apoyos realizada al titular del acto juridico de conformidad con las exigencias de tal articulado y
11y 33 de la misma normativa.

Finalmente se advierte que con independencia a la condicién de salud que pueda o no tener el
titular del acto la parte demandante debera aportar la valoracién de apoyo pues este tramite no
se sustenta en la discapacidad que pueda o no tener aquel sino en el requerimiento y las
estipulaciones que determina la valoracion dispuesta en la normativa vigente pues este tramite
no corresponde al de interdiccion, el cual bien se sabe se encuentra derogado y por ende, son
otros los presupuestos que se tienen en cuenta para la designacion de apoyo. Que este proceso
se hubiera admitido bajo uno de interdiccion de ninguna manera puede continuarse bajo ese
tramite ante la derogatoria de tal institucion inexistente en este momento por expesa disposicion
de la Ley 1996 de 2010.

Por ultimo se advierte la valoracion de apoyo no es un dictamen médico o pericial, ni una historia
clinica, tampoco puede suplirse por el informe que se ordenard a la Asistente Social pues aquel
esta plenamente definido en el art. 38 numeral 4 de la Ley 1996 de 2019 y debe contener la
informacién que ahi se demanda sin que puede predicarse que por el hecho de ya existir
documentos en el proceso estos deban ser tenido en cuenta amén que la misma normativa
determina quien puede realizar el informe de valoracién del apoyo y no lo puede hacer el
Juzgado, pues se reitera bajo la adecuacion que por Ley se esté realizando el tramite se debe
llevar bajo el de asignacién de apoyo y por ende el mentado informe es inexcusable en cuanto
es el soporte para el proferimiento de la sentencia de conformidad.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE

PRIMERO: TENER por levantada por disposicion de la Ley 1996 de 2019, la suspension
del proceso de interdiccién incoado por OLGA LUCIA TORRES a través de apoderado
judicial, a favor de LUIS MIGUEL FORERO TORRES, en consecuencia, DAR POR
TERMINADO dicho tramite, por lo motivado.

SEGUNDO: ADECUAR EL TRAMITE del presente proceso al establecido en los art. 32 y
38 de la ley 1996 de 2019, esto es, bajo el denominado PROCESO DE ADJUDICACION
DE APOYO vy darle el tramite previsto en el articulo 390 del C.G.P. por disposicién del
articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, En consecuencia, el trdmite se continuara como un
proceso de adjudicacion de apoyo para la toma de decisiones promovido por persona
distinta titular del acto juridico, en este caso por la sefiora OLGA LUCIA TORRES y como
persona titular del acto LUIS MIGUEL FORERO TORRES.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacion que por estados electrénicos se haga de este proveido, informe:

a) Si ha iniciado trdmite de adjudicacion de apoyos en otro Despacho, de ser asi debera
indicar en cual y en qué estado este el mismo o si existen acuerdos de apoyo por escrituras
publicas o directivas anticipadas.

b) Si es su interés continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos y de ser positiva su
respuesta, precise si el sefior LUIS MIGUEL FORERO TORRES, se da a entender, de ser
asi si lo hace de manera verbal, escrita 0 por sefias; cuales son los actos juridicos para los
cuales solicita la designacién de los apoyos, asi como el nombre de aquellas personas
distintas al demandante, que conformen la red familiar de la persona titular del acto juridico
0 que sean de la confianza de ésta, que igualmente puedan ser designados como apoyo,
indicando sus nombres, direcciones fisicas y electronicas donde pueden ser notificados.



c) Informe los correos electronicos de los testigos solicitados y en el evento en que los
pedidos inicialmente hubieren fallecido u ocurrido algin evento que se les imposibilite su
asistencia en esa calidad, podra informar el nombre de los testigos que pretenda traer como
prueba informando su correo electrénico; prueba testimonial que en todo caso deberé estar
dirigida a acreditar los presupuestos de la accion de adjudicacion de apoyos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a LUIS MIGUEL FORERO
TORRES por medio de la Asistente Social adscrita al Despacho, quien dejara evidencia de
dicho acto para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el término de diez (10) dias,
para que, a través de apoderado judicial idoneo, proceda a ejercer el derecho de defensa
que le asiste; traslado que se surtirh con entrega de copia del presente proveido. Al
momento de la notificacién de ser posible realizarse debera explicarse al notificado el objeto
del proceso de manera sencilla, quien lo tramita e indagarsele si esta de acuerdo con el
mismo y quien lo promueve.

QUINTO: ORDENAR en caso de encontrarse la persona con discapacidad, absolutamente
imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, que la
Asistente Social elaborare un informe socio familiar para determinar las condiciones en que
se encuentra, enfatizando en su entorno familiar, personal y social, grado de cercania y
confianza entre el titular del acto, quienes interponen la demanda y quien se plantea como
apoyo, refrendando cudl es la situacion que tiene el titular del derecho frente a darse a
entender, esto es, si se encuentra absoluta o parcialmente imposibilitado para manifestar
su voluntad y preferencias por cualquier modo y formato de comunicacién posible o si tiene
un medio para darse a entender, ademas de determinar si esta imposibilitado para ejercer
su capacidad legal y si se encuentra que esta deriva vulneracibn o amenaza de sus
derechos por parte de un tercero, de ser asi, debera describirse detalladamente la situacién
evidenciada, de donde y de quien proviene tal vulneracion.

De encontrar personas que deriven confianza y cercania con la persona titular del acto se
les debera informar sobre el inicio del proceso y notificarles este proveido para que si es de
su interés dentro de los diez dias siguientes a su comunicacion lo hagan saber y acrediten
su relacion de confianza y cercania con la persona titular del acto e intervengan en el tramite
para los efectos establecidos en el art. 38 de la Ley 1999 de 2019. De no encontrarse otras
personas diferentes a quien inici6 el tramite asi debera plasmarse en el informe.

Paragrafo: La asistente social debera realizar los ordenamientos previstos en los ordinales
cuarto y quinto dentro del término de un (1) mes siguiente a la ejecutoria de este proveido
y podra utilizar los medios tecnolégicos para realizar la visita, garantizando el objeto de la
misma

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido allegue la valoracién de apoyos realizada a la persona titular
del acto, esto es, a LUIS MIGUEL FORERO TORRES en el cual debera consignarse la
informacion establecida en el numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracion a la
Asistente social del Despacho para la realizacién de la visita social.

DECIMO: ADVERTIR a las partes en este proceso puede consultarse en TYBA (siglo XXI
web) con los 23 digitos del proceso el link para consulta de proceso en esta plataforma
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.qov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00306 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL CRUZ HERRADA
DEMANDADO: MARIA PAULA MOSQUERA PENA

Neiva, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el estado actual del proceso junto con las solicitudes allegadas, se
considera:

i) En audiencia celebrada el 10 de febrero de 2022 se resolvieron las objeciones planteadas
contra los inventarios y avallos, se aprobaron los mismos y resuelto el recurso de
reposicion y ejecutoriada la decisién en estrados se decreto la particién autorizandose a los
apoderados de las partes por expresa solicitud de los dos extremos de la litis la elaboracion
del trabajo partitivo y presentarlo en el término de diez (10) dias siguientes a la fecha de la
audiencia.

ii) El apoderado judicial del demandante presentd el trabajo de particion en solitario
advirtiendo que el mismo se realiz6 teniendo en cuenta los inventarios y avaluos aprobados
y que aunque previo acuerdo envi6 el borrador al apoderado de la parte demandada para
discutir aspectos formales y materiales no obtuvo respuesta afirmativa ni negativa pese a
los llamados telefénicos infructuosos, por lo que procedié en consecuencia a presentar el
trabajo de particion.

iii) De manera subsiguiente, presentan los apoderados de las partes solicitud para que se
fije fecha y hora y lograr un acuerdo entre las partes para dirimir las diferencias, asi como
ampliar el termino para presentar el trabajo de particion por falta de acuerdo entre los
apoderados, término que se tenga en cuenta después de la audiencia de conciliacion, pues
advierten que a la fecha no ha sido posible unificar criterios y presentar de comun acuerdo
el trabajo de particion encomendado.

iv) Para resolver lo anterior en principio es de advertir a las partes que el presente asunto
corresponde a un proceso liquidatorio respecto del cual ya se llevé a cabo la audiencia que
tiene previsto el 501 del C.G.P. en cuanto a la confeccién de inventarios y resolucion de
objeciones, de ahi que aprobado el inventario y decretada la particion son las partes quienes
si en caso de estar de acuerdo como se afirmé en la diligencia podia presentar el trabajo
de particion en comun acuerdo como lo disponen los articulos 507 y 508 del CGP pero de
no estarlo el Despacho continuara con el tramite del proceso segun los lineamientos
procesales que se disponen los mentados articulados cuando no hay acuerdo, estos es
nombrar una terna de partidores pues deben entender las partes que lo Unico conciliable si
es su interés es la forma en que se adjudicaran los bienes ya inventariados lo cual lo deben
hacer aquellas sin intervencion del Despacho pues es algo que emerge de su voluntad pero
que de no existir la misma se reitera, la ley prevé la designacién de un partidor quien
finalmente debera partir y adjudicar segun las reglas establecidas en el Ley, restringiéndose
el Juzgado a revisar si tal particibn se compadece con tales reglas y de ser asi aprobarlo o
de no serlo, ordenar rehacer hasta que se ajusten a la normativa vigente y sea procedente
aprobarse.

En virtud de lo anterior se negara la solicitud de audiencia conciliaciébn en cuanto debe
advertirse que el trabajo de particion debe presentarse por escrito siguiendo las reglas de
particion y es este el que el Despacho debe revisar si es 0 no aprobado por lo que sin tal
trabajo que se reitera debe realizarlo los apoderados la labor del Despacho no puede
proseguir, pero ademas se advertira a los apoderados que aquellos fueron autorizados por
las mismas partes para confeccionar el trabajo partitivo que en principio debe guardar las
reglas minimas establecidas por el articulo 1374 del C.C., por lo que se requerira a dichos
apoderados que lo presenten en un término perentorio, so pena de relevarlos del cargo y
designar terna de partidores para que proceda a la liquidacion en la forma establecida por
el legislador.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huila, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de audiencia de conciliacion solicitada por los apoderados
de las partes, por lo motivado.
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SEGUNDO: RECHAZAR el trabajo de particion presentado por la parte demandada a
través de su apoderado pues no se present6 por los dos apoderados designados como
partidores.

TERCERO: CONCEDER a los dos apoderados designados como partidores para que en
el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién que por estado electrénico se
realice de este proveido presenten el trabajo partitivo si existe acuerdo en ello como
fue autorizado en audiencia celebrada el pasado 10 de febrero de 2022, de no
presentarlo en ese término, se los relevara y se designara terna de partidores para
gue se proceda con la elaboracién del trabajo de particién y se contintie con el trdmite del
proceso.

QUINTO: REITERAR a las partes que el proceso puede ser consultado con los 23 digitos
del expediente en TYBA (siglo XXI web) el link donde accederse a la plataforma
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFIQUESE.

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 048 del 17 de marzo de 2022
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Neiva, 16 de marzo de 2022

Constancia Secretarial: Consultado el portal de depdsitos del Banco Agrario con
cédula de ciudadania de ambas partes, asi como por numero del proceso no se
evidencian titulos judiciales consignados pendientes por autorizar.

B I
’ v‘_-;:)15,?\\\)_\"--.\_,,
Cindy Andrea Romero Cantillo
Secretaria

- , Rama Judicial
Cansejo Superior de la Judicatura
u Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 0025400
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: Y.E.O.C. representado por su progenitora
YULI MILENA VALENZUELA QUIROGA
DEMANDADO: YASSIR EDUARDO OTALORA CASTRO

Neiva, 16 de marzo de dos mil veintidds (2022)

Solicita la apoderada de la parte demandante se de apertura al incidente de
sancion contra el Pagador de la empresa Megaseguridad la Proveedora LTDA,
de la ciudad de Bogota D.C., identificada con el NIT 860.072.115-7, para que
responda por las sumas de dinero que omitié descontar al demandado en aplicacion
a la medida cautelar decretada por este Despacho. Para resolver se considera:

1. Mediante auto calendado el 11 de agosto de 2021 el Despacho decreté medida
cautelar y ordend oficiar al pagador del demandado, la sociedad Megaseguridad
La Proveedora LTDA para que, cumpliera con la medida de embargo y retencion
del 30% (luego de las deducciones de Ley) del salario mensual, bonificaciones,
horas extras y primas que devengara el demandado como empleado de la empresa
la sociedad Megaseguridad la Proveedora Ltda, con excepcion de cesantias,
comunicada mediante oficios 12 de agosto y 20 de septiembre de 2021.

2. Segun constancia secretarial, a la presente fecha no existen titulos judiciales
pendientes por autorizar.

3. Mediante auto calendado el 01 de octubre de 2021, atendiendo la renuencia del
empleador del demandado en dar cumplimiento a la medida cautelar que le fuera
comunicada desde el pasado 12 de agosto de 2021, mediante oficio No. 811 del 21
de agosto de 2021, se dispuso requerir al pagador del demandado, la sociedad
Megaseguridad La Proveedora Ltda, para que, en el término de 10 dias contados a
partir de la comunicacion de la referida providencia, presentara un informe sobre la
concrecion de la cautela.

4. Posteriormente, Mediante auto calendado el 06 de diciembre de 2021 el
Despacho ordené requerir al presentante legal de la sociedad Megaseguridad
Proveedora LTDA y al pagador o semejante para que dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion de la referida providencia, acreditara el cumplimiento de
la orden impartida en auto calendado el 01 de octubre de 2021 con el reporte de
transferencia y /o consignacion de los descuentos ordenados en esa providencia y
la consignacion realizada al Banco Agrario de Colombia, asi como la certificacion
del salario, honorarios o cualquier otro emolumento que el accionado recibiera de
esa empresa, so pena de iniciar incidente de responsabilidad solidaria por los
descuentos no realizados.



De otra parte, se le requirié para que informara el nombre completo, documento de
identidad y correo electrénico tanto del tesorero, pagador o semejante, asi como del
representante legal de la entidad, como encargados de dar cumplimiento a la
medida cautelar comunicada desde el pasado 12 de agosto de 2021, mediante
oficio No. 811 del 21 de agosto de 2021.

A su turno, se requirid a la parte demandante para que dentro de los 5 dias
siguientes a la ejecutoria de ese proveido allegara el certificado de existencia y
representacion de la empresa Megaseguridad Proveedora LTDA.

5. En cumplimiento al referido ordenamiento, la apoderada de la parte demandante
allegé el certificado de existencia y representacion de la sociedad Megaseguridad
Proveedora LTDA, del que se desprende que el correo electronico reportado es
correspondencia@megasequridad.co y que la direccion electronica para efectos de
notificaciones judiciales es correspondencia@megaseguridad.co.

De otra parte, se logro evidenciar que el representante legal es el sefior Carlos
Arturo Velandia Diaz, identificado con C.C. 79577206.

6. Ahora bien, debe advertir el Despacho que tanto el oficio que comunicé la medida
cautelar como los que se remitieron requiriendo su cumplimiento fueron dirigidos a
la direccion electronica recursoshumanos@tecnosupply.co, debido a que fue la
informada por la E.P.S. Sanitas a la que se encuentra afiliado el demandado, segun
comunicacién allegada el 16 de julio de 2021; adicionalmente, se remitieron a las
direcciones electronicas recursoshumanos@tecnosupply.co y
info@megasequridad.co, los cuales fueron proporcionados por la pagina web de la
referida entidad con URL https://www.megaseguridad.co/author/megasequridad/,
segun constancia secretarial que antecede.

Como puede evidenciarse, ninguna de las referidas direcciones electrénicas
guardan relacion con las reportadas en el certificado de existencia y presentacion
legal de la sociedad; dicho lo anterior, en aras de evitar una eventual nulidad por
indebida notificacién, lo que se dispondrd, previo a dar apertura al incidente de
responsabilidad solicidaria 130 del CIA, sera requerir al representante legal de la
sociedad Megaseguridad la Proveedora LTDA, el sefior Carlos Arturo Velandia
Diaz, identificado con C.C. 79577206, para que, dentro de los 2 dias siguientes al
recibimiento de la comunicacion de esta decision, rinda informe sobre el
cumplimiento de la orden judicial impartida acreditando la consignacién a la cuenta
del Despacho de los descuentos ordenados.

De otra parte, debera informar el nombre completo, documento de identidad y
correo electronico del tesorero, pagador o semejante, como encargado de dar
cumplimiento a la orden judicial.

La comunicacion debera ser remitida por la secretaria del Juzgado tanto a los
recorreos electronicos a los que hasta el momento se han enviado los oficios y
requerimientos, esto es, recursoshumanos@tecnosupply.co,
info@megasequridad.co, y scliente@megaseguridad.co, como a los correos
electronicos indicados en el certificado de existencia y representacion legal de la
entidad, es decir, correspondencia@megasequridad.co y
correspondencia@megaseguridad.co, lo anterior, se itera, en aras de salvaguardar
el debido proceso del empleador, atendiendo las sanciones que puede acarrearse
por el desacato a orden judicial.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al representante legal de la sociedad Megaseguridad la
Proveedora LTDA, el sefior Carlos Arturo Velandia Diaz, identificado con C.C.
79577206, para que, dentro de los 2 dias siguientes al recibimiento de la
comunicacion de esta decision, previo a dar inicio al tramite sancionatorio de que
trata el art. 44 del CGP y 130 del CIA, allegue la siguiente informacion:
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a) Rinda un informe sobre el cumplimiento de la orden judicial impartida mediante
auto calendado 01 de octubre de 2021, comunicado el dia 11 de agosto de 2021
mediante oficio No. 811 del 12 de agosto de 2021 y acredite la consignaciones
realizadas por razon de la orden de embargo impartida por el Despacho.

b) Informe el nombre completo, documento de identidad y correo electronico del del
tesorero, pagador o semejante; advirtiendo que de no proporcionar ta
informacion el incidente de responsabilidad solidaria establecido en el
articulo 139 del CIA se iniciara contra el representante legal.

c) Allegue certificado laboral del sefior YASSIR EDUARDO OTALORA CASTRO
donde se encuentre el salario devengado por aquel mes por mes dese agosto de
2021 hasta la fecha de la comunicacion junto con los descuentos que se le realicen.

SEGUNDO: ORDENAR a la secretaria del juzgado que remita tanto la
comunicacién de la presente providencia como los oficios y demas requerimientos
que se han enviado hasta la fecha a los siguientes correos electronicos:
recursoshumanos@tecnosupply.co, info@megaseqguridad.co,
scliente@megaseqguridad.co, correspondencia@megaseguridad.co y
correspondencia@megaseqguridad.co, dejando las evidencias correspondientes.

Sobre el reporte del recibo del iniciador del destintario.
Yra

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
. NEIVA-HUILA
NOTIFIQUESE
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
electronico N° 048 del 17 de marzo de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41001 3110 002 2022 00093-00
PROCESO: IMPUGNACION Y FILIACION

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER GALINDO REY

DEMANDADOQS: JOSE FRANCISCO GALINDO HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS DEL CAUSANTE:
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA

Neiva, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Por no reunir el requisito establecido en el art. 6 del Decreto 806 del 2020, en concordancia
con los numerales 2y 11 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, se inadmitira
para que se corrija en el siguiente sentido:

1. Contempla el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, que deberéa el demandante al presentar
la demanda, simultdneamente enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos
a los demandados, del mismo modo debera proceder cuando al inadmitirse la demanda,
presente el escrito de subsanacion en todo caso y de no conocerse el canal digital, se
acreditard el envio fisico de la demanda y sus anexos a la direccion fisica.

acaté tal requisito, por lo que debera acreditar el envio de la demanda, anexos, auto
inadmisorio y subsanacién, a los demandados respecto de los cuales se informé su
ubicacién a las direcciones fisicas reportadas, pues que el hecho que se aduzca no conocer
a direccién del demandado en impugnacién no lo releva de hace ese envio frente a los
demandados en filiacion como tampoco que no conozca sus direcciones electrénica Ues la
norma exige que debe hacerse en envio por correo a la direccion fisicaRevisado el
expediente remitido al Despacho se evidencia que la parte demandante no - .

2. Para los efectos del articulo 87 del C.G.P. deberé informar si frente al causante existe en
curso o existié proceso de sucesion judicial o notarial, para lo cual debera allegar escritura
publica a través de la cual se liquidé la sucesion o solicitud de apertura en el caso del tramite
notarial o sentencia judicial, copia de la demanda, admisorio de demanda y estado actual
en caso de existir proceso sucesorio

De existir proceso de sucesion o el mismo se haya liquidado via judicial o notarial, debera
adecuar la demanda y dirigirla contra los herederos reconocidos en aquel en cumplimiento
de lo dispuesto por la norma en cita a quienes deberd identificar con nombre completo,
identificacion, direccion fisica y electrénica, en este Gltimo caso deberd cumplir con lo
exigido por el Decreto 806 de 2020, de no existir asi debera informarlo.

En virtud de lo anterior y por los defectos de los cuales adolece la demanda, se inadmitira
de acuerdo al art. 90 del C. G. del P., concediendo a la parte demandante el término de
cinco (5) dias siguientes al dia que se haga la notificacion por estado de esta providencia
para que la subsane.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE NEIVA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD
promovida a través de apoderado judicial por FRANCISCO JAVIER GALINDO REY contra
JOSE FRANCISCO GALINDO LEON vy FILIACION frente a los HERDEROS
INDETERMINADOS Y DETERMINADOS, los sefiores BERTHA MARIA RODRIGUEZ
RIVERA, AUGUSTO FERNANDO RODRIGUEZ RINCON, SANDRA MARGOTH
RODRIGUEZ PARRA Y TANIA GORETY RODRIGUEZ LUNA del causante CRISTOBAL
RODRIGUEZ GARCIA, por lo motivado.



SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias siguientes al
dia que se haga la notificacion por estado de esta providencia para que la subsane, dando
cumplimiento al requerimiento arriba mencionado, por lo considerado.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado HUGO FERNANDO MURILLO
GARNICA identificado con C.C. No. 79.389.763 de Bogota y T.P. 69.431 del C.S.J. como
apoderado del demandante en los términos del poder que le fuera conferido por este.

Amc
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

N° 048 del 17 de marzo de 2022
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RADICACION: 41001 3110 002 2022-00073 00
EXPEDIENTE DE: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE:  JULIAN FELIPE ALVAREZ
DEMANDADOS: HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE
CAUSANTE: JAIRO MANRIQUE PAREDES

Neiva, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020 en concordancia
con los numerales 4 5, 10 y 11 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, se
inadmitira bajo las siguientes consideraciones:

a. Para los efectos del articulo 87 del C.G.P. debera informar si frente al causante
existe o existié proceso de sucesion judicial o notarial, para lo cual debera allegar
escritura publica a través de la cual se liquidd la sucesion o solicitud de apertura en
el caso del trdmite notarial o sentencia judicial, copia de la demanda, admisorio de
demanda y estado actual en caso de existir proceso sucesorio

De existir proceso de sucesion o el mismo se haya liquidado via judicial o notarial,
debera adecuar la demanda y dirigirla contra los herederos reconocidos en aquel
en cumplimiento de lo dispuesto por la norma en cita a quienes debera identificar
con nombre completo, identificacion, direccion fisica y electronica, en este altimo
caso debera cumplir con lo exigido por el Decreto 806 de 2020.

b. En el caso que no exista proceso de sucesion o liquidacion de la sucesion del
causante, debera adecuar el extremo pasivo de la litis, pues los llamados para este
efecto son los herederos determinados del causante, que para el caso
corresponderia en primer orden a los hijos y no de quien ni siquiera tienen la calidad
declarada en cuanto a prestas compafieras ademas de los herederos
indeterminados..

c. Debera precisar las pretensiones de la demanda pues aunque de los hechos de
la demanda y del poder conferido se faculta Unicamente a la apoderada judicial para
presentar demanda de filiacion, lo cierto es que en la pretension cuarta se pretende
ordenar rehacer el trabajo de particién del causante en caso que este se hubiese
realizado, lo cual corresponderia a una accion de peticién de herencia que para el
caso es acumulable dentro del presente asunto, pero se itera no fue facultada en el
poder ni de los hechos de la demanda se desprende su sustento.

En ese orden de ideas, si lo pretendido ademas del proceso de filiacion es la accién
de peticion de herencia, deberd adecuar la demanda en conjunto con dichas
acciones, hechos, pruebas y poder conferido a la apoderada judicial, o en caso de
pretender inicamente la filiacion, debera excluir la pretension cuarta de la demanda.

d. En caso de pretenderse la investigacion de paternidad y la de peticion de
herencia, debera allegar copia del trabajo de particion con la nota de ejecutoria de
la sucesion del seiior Jairo Manrique Paredes o de haberse realizado por via notarial
la Escritura Publica donde se adjudicé los bienes del causante.

En este punto se advierte, que independientemente del lugar donde se haya
tramitado la misma, es carga de la parte acreditar dicho hecho, pues la accion
tramitada es totalmente distinta a la sucesion, y tales documentos comprenden un
anexo necesario para establecer si efectivamente se llevo proceso de sucesion en
el que presuntamente fue excluido de la adjudicacion.
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En este punto debe precisarse a la parte demandante que de conformidad con el
art. 1321 del C.C., la accion de peticion de herencia, solo se predica de la existencia
de una particién y adjudicacion pues este proceso es meramente declarativo no
liquidatorio. por lo que la misma parte, de que se haya adjudicado los bienes
herenciales, y ante la imprecision de la parte demandante, se requiere claridad
frente a si existe o no dicha adjudicacion, pues se insiste, aunque en el poder y
determinacién de la accion no se hace alusion a la accion de peticion de herencia,
en las pretensiones si se menciona lo que deriva confusa la demanda.

e. Acreditado lo anterior, debera individualizar a los demandados a quienes se les
adjudicé la herencia y aportar su nombre, cédula y direccion fisica y electronica, de
cada uno para surtir su notificacion de aquellos; en caso de aportar correo
electronico de quienes hubieran sido objeto de adjudicacion en la sucesion del
causante y por ende a quienes debe relacionar como demandados, debera cumplir
con lo establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2020, esto es, informar so el correo
es utilizado por la persona a notificar, la forma en que obtuvo los correos y allegar
las evidencias correspondientes de ese hecho, especificamente las comunicaciones
remitidas a la persona a notificar

f. Debera allegar los certificados de libertad y tradicion de los bienes inmuebles
objetos de adjudicacién de la sucesion del sefior Jairo Manrique Paredes, en caso
de que esa situacion se haya presentado, esto es, si ya existe sucesion y
adjudicacién de bienes.

g. Se debera determinar la cuantia del proceso, en el evento que la accién que se
proponga ademas de la investigacion de paternidad, también sea la de peticion de
herencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad del Circuito de
Neiva, Huila, RESUEL V E:

PRIMERO: INADMITIR la demanda por las consideraciones antes referidas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias hébiles
para que subsane la demanda, so pena de rechazo (Articulo 90 del Codigo General
del Proceso).

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. Olga Lucia Cruz Garzon

. JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE.. NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 048 del 17 de marzo de 2022
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Firmado Por:

Secretaria

Andira Milena Ibarra C
Juez

Juzgado De Circuito
Familia 002
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12
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RADICACION: 41001 3110 002 2002-00314 00
EXPEDIENTE DE: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: JOHAN ANDRES HORTA GALINDO
Hoy mayor de edad
REPRESENTANTE MAGALI HORTA GALINDO
DEMANDANDO: CARLOS ANDRES CEDENO POLANCO

Neiva, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Atendiendo el estado en que se encuentra el proceso, se considera:

i) Establece el articulo 372 del C.G.P. que cuando las partes no concurran a la
audiencia, esta no podra celebrarse y se les otorgara el término de tres (3) dias
siguientes a esa diligencia para que presenten las justificaciones de su inasistencia las
cuales deben fundarse en fuerza mayor o caso fortuito y sélo tendran el efecto de
exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias.

Vencido el término para que las partes presenten su justificacion por la inasistencia a
la audiencia el Juez “por medio de auto declarara terminado el proceso”.

ii) Luego de que se fijara el 8 de marzo de 2022 como fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso, y llegada la
fecha y hora de la audiencia, sin que comparecieran las partes, conforme lo establece
el articulo antes citado se les concedi6 (demandante y demandado) el término de 3
dias siguientes a esa diligencia para que allegaran excusa por su inasistencia
advirtiendo que sélo se admitirian las que se fundamentaran en fuerza mayor o caso
fortuito.

Vencido el término concedido para que las partes justificaran su inasistencia las
mismas no presentaron excusa alguna.

Teniendo en cuenta lo anterior, no queda mas que dar aplicacion a lo establecido en la
normativa antes referenciada esto es dar por terminado el proceso como quiera que
las partes, no justificaron su inasistencia a la audiencia celebrada, mostrando un
completo abandono del proceso incluso desde el afio 2010 y fue el Despacho bajo la
titularidad de esta Juzgadora quien propendié por efectuar su impulso decretando las
pruebas pedidas y fijando fecha para audiencia, sin embargo se reitera, ninguna de las
partes comparecieron pese a que la notificacion del proveido se realizd por estados
electronicos y tampoco justificaron su inasistencia

Debe advertir el Despacho que, aunque este proceso se inicié a favor de quien fungia
como menor de edad a través de su progenitora representada por Defensora de Familia
lo cierto es que a la fecha el mismo cuenta con mayoria de edad que incluso adquirié
desde el afio 2017, fecha desde la cual por parte del interesado directo se presenté
total abandono del proceso.

Es por lo anterior, que el despacho adoptara la postura frente a que no habiendo
comparecido las partes y no haber justificado su inasistencia, la consecuencia sera
terminar el proceso como lo dispone la normativa antes enunciada, lo que conlleva a
que si es interés del demandante pueda iniciar un nuevo proceso para ese efecto.
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA- HUILA
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso de Investigacion de
Paternidad promovida por la sefiora Magali Horta Galinda en calidad de representante
legal de quien fungia como menor de edad y hoy es mayor de edad Johan Andrés Horta
Galindo en contra del demandado Carlos Andrés Cedefio Polanco, de conformidad con
el numeral 4° del art. 372 del CGP.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, una vez ejecutoriado el presente proveido.

TERCERO: REITERAR a los interesados que el expediente digitalizado lo podran
visualizar y descargar en la pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con
los 23 digitos del proceso (el link con el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmC
onsulta

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Jpdir
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 048 del 17 de marzo de 2022
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RADICACION: 41001 3110 002 1996-05456 00
EXPEDIENTE DE: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: LINA MARCELA CUMACO BAHAMON
Hoy mayor de edad
REPRESENTANTE SILVINA CUMACO BAHAMON
DEMANDANDO: AMIN PERAZA

Neiva, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Atendiendo el estado en que se encuentra el proceso, se considera:

i) Establece el articulo 372 del C.G.P. que cuando las partes no concurran a la audiencia,
esta no podra celebrarse y se les otorgara el término de tres (3) dias siguientes a esa
diligencia para que presenten las justificaciones de su inasistencia las cuales deben
fundarse en fuerza mayor o caso fortuito y sélo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias.

Vencido el término para que las partes presenten su justificacién por la inasistencia a la
audiencia el Juez “por medio de auto declararé terminado el proceso”.

i) Luego de que se fijara el 9 de marzo de 202 8:30am como fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, y llegada la fecha y
hora de la audiencia, sin que comparecieran las partes, conforme lo establece el articulo
antes citado se les concedié (demandante y demandado) el término de 3 dias siguientes a
esa diligencia para que allegaran excusa por su inasistencia advirtiendo que soélo se
admitirian las que se fundamentaran en fuerza mayor o caso fortuito.

Vencido el término concedido para que las partes justificaran su inasistencia las mismas no
presentaron excusa alguna.

Teniendo en cuenta lo anterior, no queda mas que dar aplicaciéon a lo establecido en la
normativa antes referenciada esto es dar por terminado el proceso como quiera que las
partes, no justificaron su inasistencia a la audiencia celebrada, mostrando un completo
abandono del proceso incluso desde el afio 2004 y fue el Despacho bajo la titularidad de
esta Juzgadora quien propendié por efectuar su impulso fijando fecha para culminar el
tramite, sin embargo se reitera, ninguna de las partes comparecieron pese a que la
notificacion del proveido se realiz6 por estados electrénicos y tampoco justificaron su
inasistencia

Debe advertir el Despacho que aunque este proceso se inicid a favor de quien fungia como
menor de edad a través de su progenitora representada por Defensora de Familia lo cierto
es que a la fecha la misma cuenta con mayoria de edad que incluso adquirié desde el afio
2007, fecha desde la cual por parte de la interesada directa se presento total abandono del
proceso.

Es por lo anterior, que el despacho adoptara la postura frente a que no habiendo
comparecido las partes y no haber justificado su inasistencia, la consecuencia sera terminar
el proceso como lo dispone la normativa antes enunciada, lo que conlleva a que si es interés
del demandante pueda iniciar un nuevo proceso para ese efecto.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA- HUILA RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso de Investigacion de Paternidad
promovida por la sefiora Silvana Cumaco Bahamon en calidad de representante legal de
quien fungia como menor de edad y hoy es mayor de edad Lina Marcela Cumaco Bahamon
en contra del demandado Amin Pedraza, de conformidad con el numeral 4° del art. 372 del
CGP.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, una vez ejecutoriado el presente proveido.

TERCERO: REITERAR alos interesados que el expediente digitalizado lo pueden consultar
con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el
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link con el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta

NOTIFIQUESE. JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Jpdir NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 048 del 17 de marzo de 2022
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 00094 00.

DEMANDA: DECLARAC. UNION MARITAL DE HECHO.
DEMANDANTE : MARIA PAULA MUNOZ MENDOZA
DEMANDADO: DIEGO GERMAN GONZALEZ VALENZUELA

Neiva, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)

1. Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020 en concordancia con
los numerales 9y 11 del articulo 82 en concordancia con el articulo 90 No. 3y 88 ibidem,
se inadmitira bajo las siguientes consideraciones:

a. Debera corregirse lo relacionado a las pretensiones en cuanto se evidencia que existe
una indebida acumulacion en virtud del Art. 88 del CGP, pues todas las pretensiones no
son posibles tramitarse por un solo procedimiento, toda vez que la declaratoria de la Union
Marital y la consecuente sociedad patrimonial se tramita por el proceso verbal segun lo
dispuesto por el Art. 368 y el de fijacién de cuota alimentaria de los hijos se tramita por un
verbal sumario segun lo dispuesto por el Art. 390y S.S. del C.G.P..

Independiente que los hijos hayan sido concebidos dentro de la presunta unién marital de
hecho, ello no faculta para que dentro del proceso declarativo de la union marital de hecho
se tramite declaraciones que son propias de un proceso verbal sumario, pues a diferencia
del divorcio, la Ley Procesal si ordena en esos asuntos decidir en la sentencia a quien
corresponde el cuidado de los hijos y las cuotas alimentarias a que haya lugar de
conformidad con el articulo 389 del C.G.P. lo que no estipula para la unién marital, lo que
deriva que deben llevarse por procesos diferentes, amén que en lo que corresponde a los
alimentos debe agotar la conciliacién prejudicial la que no puede pretender sustraerse en
cuanto es claro que la misma para el proceso de unién marital no es posible solicitarlo por
las medidas pedidas para este tramite proceso pero que debe cumplir para el de alimentos.

En tal contexto si lo que se pretende es el tramite declarativo de unién marital de hecho por
el proceso verbal segun lo dispuesto por el Art. 368 deberéa excluir la accion declarativa de
fijacion de la cuota alimentaria de los hijos, o si por el contrario la accion es ésta ultima,
debera excluir la primera.

b. Debera ajustar los hechos que sustentan a las pretensiones bajo el presupuesto si es
una demanda de declaracion de union marital de hecho o de fijacién de cuota alimentaria
de los hijos.

c. Deberd adecuarse y de conformidad con las pretensiones y precisiones de manera
precedente, el poder que se confiera en caso que la accién sea diferente a declarativo de
union marital de hecho y consecuente sociedad patrimonial y aplicar la regla general de
otorgamiento de poder o Decreto 806 de 2020, esto es, a través de mensaje de datos.

d- Debe establecer la cuantia del proceso pues si bien por la naturaleza del proceso la
competencia no se determina por la misma, en este caso es exigible para determinar el
tramite frente a las medidas cautelares que requieren la determinacion de la misma para la
fijacion de la caucion que exige el articulo 590 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda por las consideraciones antes referidas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias habiles para que
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subsane la demanda, so pena de rechazo (Articulo 90 del Codigo General del Proceso).

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de este auto, determine la cuantia del presente proceso y
proceda en el mismo término a prestar caucion por el veinte por ciento (20%) del valor
estimado en la cuantia a efectos de responder por las costas y perjuicios derivados de su
practica, conforme lo dispone el articulo 590, nim. 2 del Cédigo General del Proceso.

La caucidon debera prestarla dentro del término antes indicado, so pena de darse por
desistida la medida solicitada.

CUARTO: RECONOCER personeria a la abogada Maria Lola Falla Rojas para actuar en
representacion de la sefiora Maria Paula Mufioz Mendoza en los términos del memorial
poder conferido.

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

Jpdilr N° 048 del 17 de marzo de 2022
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