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Voluntaria
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Jurisdiccion
Voluntaria
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Sucesion Y
Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria

Numero de Registros: 11
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Miércoles, 23 De Febrero De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Yolanda Ramirez
Gaitan

Ana Milena Serrano
Vargas

Pedro Jose Guerrero
Villamil Y Otro

Andres Felipe Ocampo
Murcia

Demandado

Lucero Ramirez
Herrera

Jeisson Orlando
Ramirez

Yuli Constanza Urquina
Macias

Fecha Auto
22/02/2022

22/02/2022

22/02/2022

22/02/2022

Auto / Anotacién

Auto Fija Fecha

Sentencia - Aprueba
Particion

Auto Decide - Adecua
Interdiccion Con Sentencia

Auto Requiere - Allegar
Pruebas

En la fecha miércoles, 23 de febrero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

b3ef5d7c-a517-4ccf-91¢1-2409ef3cd085
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41001311000220210028300 Procesos De
Sucesion Y
Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria

41001311000220220006100 Procesos De
Sucesion Y
Cualquiera Otro
De Naturaleza
Liquidatoria

41001311000220220003500 Procesos
Verbales

Radicacién

41001311000220060018900 Procesos
Verbales

Numero de Registros: 11

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. 32 De

Miércoles, 23 De Febrero De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Demandante

Karen Marcia Perez
Leon

Jose Luis Vivas Franco

Diana Paola Serrano
Charry

Luis Alberto Ortega
Arrieta Y Otro

Fecha Auto

Manuel Alfredo Ramirez 22/02/2022
Cangrejo

Demandado

Maria Eugenia Perdomo  22/02/2022
Dussan

22/02/2022

Hector Charry Lasso

22/02/2022

Auto / Anotacién

Auto Decide - Corre
Traslado Trabajo De
Particion

Auto Inadmite / Auto No
Avoca

Sentencia - Declara La
Cesacion De Los Efectos
Civiles De Matrimonio Por
Mutuo Acuerdo

Auto Ordena - Reactivar Y
Designa Apoderada

En la fecha miércoles, 23 de febrero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la

jornada laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaria

Cadigo de Verificacion

b3ef5d7c-a517-4ccf-91¢1-2409ef3cd085
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FIJACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
41001311000220030035300 Procesos Blanca Nidia Cerquera Ferney Salazar 22/02/2022 Auto Decreta - Decreta
Verbales Desistimiento Tacito
Sumarios Proceso Custodia Rad.
2003-353
41001311000220220004800 Procesos Rafael Fonseca Maria Fanny 22/02/2022 Auto Inadmite / Auto No
Verbales Mendez Castellanos Gomez Avoca - Inadmite Proceso
Sumarios Exoneraciéon Rad. 2022-
048
41001311000220210044100 Procesos Rubiela Covaleda Hector Toledo 22/02/2022 Auto Concede
Verbales Bustos
Sumarios
Numero de Registros: 11

En la fecha miércoles, 23 de febrero de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la
jornada laboral del despacho.
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EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA)

INFORMA
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RADICACION: 410013110002 2012 00576 00

PROCESO: REVISION DE INTERDICCION
DEMANDANTE: YOLANDA RAMIREZ GAITAN
INTERDICTOS: LUCERO RAMIREZ GAITAN Y

GUSTAVO RAMIREZ GAITAN
Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidos (2022)

1.- La Guardadora allega rendicion de cuentas, de los interdictos Lucero Ramirez
Gaitan y Gustavo Ramirez Gaitan la que se integrara al expediente.

2.- Mediante la Ley 1996 de 2019, se reglamento el ejercicio de la capacidad legal de
personas con discapacidad mayores de edad.

3.- En lo pertinente a proceso de adjudicacion de apoyos la Ley 1996 de 2019, estipul6
en su art. 54 que hasta tanto entraran en vigencia los articulos contenidos en el Capitulo
V ibidem, el juez de familia del domicilio de la persona titular del acto juridico puede
determinar de manera excepcional los apoyos necesarios para una persona mayor de
edad cuando se encuentre absolutamente imposibilitada para expresar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, siempre que sea hecesario para garantizar el ejercicio
y la proteccién de los derechos de la persona titular del acto, esto para aquellas
personas que no tuvieran declaracion de interdiccidon; sin embargo el art. 56 dispuso
que para quienes tuvieran sentencia de interdiccion la revision de la misma a efectos de
levantamiento se haria en un plazo de treinta y seis (36) meses contados a partir de la
entrada en vigencia del Capitulo V de la Ley 1996 de 2019, (lo que acontecio el 26 de
agosto de 2021) para lo cual los jueces de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccion o inhabilitacion debian citar ya a solicitud de parte o de oficio a las personas
gue cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién anterior a la promulgacion de
la ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de
apoyos; en tal caso los citados deberan aportar al Despacho el informe de valoracion
de apoyos en los términos de los articulos 11 y 56 de la mentada normativa.

Teniendo en cuenta la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019 que estipula la
revision de interdicciones para su levantamiento y la designacién de apoyos si a ello
hubiera lugar y la derogatoria de la Ley normativa a la que se hace referencia, se hace
necesario dar inicio al tramite de revision de la interdiccion declara en este proceso en
proteccion de los derechos de los sefiores Lucero Ramirez Gaitan y Gustavo Ramirez
Gaitan. para concretar la garantia establecida en los art. 2 y 6 de la Ley 1996 por las
siguientes razones:

a) Cualquier medida que se adopte bajo la vigencia de la Ley 1996 de 2019 tiene como
anico propositito de salvaguardar la capacidad de personas con discapacidad, lo que
implica que cualquier solicitud que vaya en contravia de ese postulado debe restringirse,
estos es, seguir manteniendo la interdiccion judicial de una persona implica la
vulneracion de sus derechos, es por ello que, atendiendo que no es posible perpetuar
esa condicion cuando el mandato legal dispone que se levante tal interdiccion y solo si
guien ha sido declarado interdicto lo requiere asignarle un apoyo para determinar los
actos especificos en los cuales requiere apoyo, eso Si, es un concepto totalmente
diferente al de interdiccibn en cuanto el apoyo no implica la representacion ni la
restriccion a la capacidad juridica, tampoco implica que el apoyo sea abstracto debe ser
preciso y solamente para aquellos actos que se requieran y se demuestre que los
necesita frente a quién requiere el apoyo.

b) Como quiera que para la revision se exige la comparecencia de los interdictos y
guardadores designados, se procedera con su convocatoria y se impondra a la



guardadora designada las cargas que le impone llevar a cabo, tales, allegue al
Despacho el informe de valoracion de apoyos conforme los criterios establecidos en el
numeral 2 del art. 56 de la Ley 1996 de 2019 en concordancia con el art. 11 de la
precitada Ley, comparecer al Despacho con los interdictos en la fecha en que se la
citard y en caso de que existan mas personas con las cuales el interdicto tenga
preferencias de cercania y confianza deberan informar su nombre, direccion y correo
electronico y comparecer en la fecha que se sefialara mas adelante.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUEL V E:

PRIMERO: Tener por presentado el informe de rendicion de cuentas y cuidado personal
de los sefiores Gustavo Ramirez Gaitan y Lucero Ramirez Gaitan.

SEGUNDO: a) CITAR a los sefiores Gustavo Ramirez Gaitdn y Lucero Ramirez
Gaitan (quienes se encuentran declarados interdictos) y a la sefiora YOLANDA
RAMIREZ GAITAN (designada como Guardadora) para determinar si quienes se
encuentran decretados interdictos requieren de la adjudicacion de apoyo, para el dia
24 de mayo de 2022 a las 9:00 a.m.

b) Ordenar a la sefiora YOLANDA RAMIREZ GAITAN que:

i) Haga comparecer a los sefiores Gustavo Ramirez Gaitan a Lucero Ramirez Gaitan

y Yolanda Ramirez Gaitan, en el dia y hora sefialados en el literal a); la comparecencia
en principio se preve se realice de manera virtual, sin embargo y sin en el momento
pertinente se determina por el Consejo Superior de la Judicatura otra directriz tal
comparecencia se realizara en la sede del Despacho.

i) Dentro del término de un (1) mes siguiente a la ejecutoria de esta providencia allegue
al Despacho el informe de valoracion de apoyos conforme los criterios establecidos en
el numeral 2 del art. 56 de la Ley 1996 de 2019 en concordancia con el art. 11 de la
precitada Ley. La asistente social debera explicar en lenguaje sencillo sobre lo que debe
contener el informe y que el mismo puede realizarlo por entidades privadas o las
publicas.

iii) Dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido informe el
nombre, direccion fisica completa (nomenclatura y ciudad) teléfono y correo electrénico
de todos los parientes que por linea paterna y materna con quienes la persona en
interdiccion tenga cercania y confianza, efecto a aquellas debera informar su nombre
completo, cedula, residencia (nomenclatura y ciudad) y correo electrénico)

TERCERO: NOTIFICAR esta decision por estados electrénicos, pero por esta Unica
ocasion se remitira copia de este proveido al correo de la guardadora, en razén a la
orden de revision de la interdiccion. Secretaria proceda de conformidad, pero se le
advierte a al parte que en adelante es su carga continuar haciendo revision en estados
electronicos pues el Despacho no le volverd a enviar ninguna providencia por este
medio.

CUARTO: ORDENAR como acto de impulso visitas social a la residencia de los sefiores
Gustavo Ramirez Gaitan y Lucero Ramirez Gaitan a efectos de indagar cuales son
las condiciones de su entorno ( en lo posible se realizard indagaciones de fuentes
colaterales) donde se indague sobre la forma en la que habitan con qué personas lo
hacen, cdmo es el grado de confianza y preferencia con cada uno de esos miembros;
se indagara si los sefiores Gustavo Ramirez Gaitan y Lucero Ramirez Gaitan,
pueden darse a entender y de ser asi se le entrevistara sobre todos los aspectos de su
entorno con quien se encuentra o no a gusto, con quién presenta disgustos o problemas,
si se sienten bien en donde estan; debera entrevistarse con todas las personas con las
gue aquellos manifieste comodidad y tranquilidad en su compaifiia.

Debera indagarse y dejarse establecido en el informe si los antes mencionados se dan
0 no a entender, en el primero caso, debera explicarse de manera sencilla el tramite que



se esta realizando y se les preguntara su opinion frente a la designacioén de un apoyo y
quien consideran es la persona adecuada para ser designada en ese encargo.

De encontrar en la visita a otras personas que tengan grado de confianza con los
interdictos y con las personas que reporte la guardadora como familiares cercanos,
debera informar sobre el inicio del tramite y la fecha en la que esté prevista la audiencia.
La asistente social, explicara a la guardadora sobre el informe de valoracion que debe
allegar al Despacho en el término concedido segun los lineamientos del numeral 4 del
art. 38 de la Ley 1996 de 2019 e instalara para que se presente con los dos interdictos
en la fecha fijada para la audiencia.

La visita y el informe de la misma se presentard dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido y se le exhorta a la parte demandante para que presenta la
colaboracion que requiera la empleada judicial para realizar la visita.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision al Procurador de Familia. Secretaria proceda
de conformidad.

SEXTO: ADVERTIR que el proceso pueden ser consultado en la pagina de la
Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el link con el
que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00169 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ANA MILENA SERRANO VARGAS
DEMANDADCO: JEISSON ORLANDO RAMIREZ

Neiva, veintidés (22) de febrero de dos mil veintidés (2022)
. OBJETO DE LA DEMANDA.

En atencién a que los partidores designados en este asunto presentaron el trabajo de
particion ordenado rehacer en auto calendado el 10 de diciembre de 2021, de conformidad
con el articulo 509, num. 6 del C.G.P. se decide si hay lugar a proferir sentencia aprobatoria
del mismo dentro de este proceso.

[Il. ANTECEDENTES.

2.1. Mediante auto del 3 de mayo de 2021, se admiti6 el tramite de Liquidacion de la
Sociedad Conyugal presentado por la sefiora ANA MILENA SERRANO VARGAS frente al
sefior JEISSON ORLANDO RAMIREZ, en el que se hicieron otros ordenamientos.

2.2. En el proceso, se fij6 fecha y hora para audiencia de inventarios y avallos, la cual se
llevd a cabo el 27 de septiembre de 2021, en donde se presentaron objeciones reciprocas
a los inventarios y avallos presentados, se decretaron las pruebas solicitadas y se fijo fecha
para resolver las objeciones.

2.3 En audiencia celebrada el 22 de noviembre de 2021, se resolvieron las objeciones
planteadas, se aprobaron los inventarios y avallios y ejecutoriada la decision en audiencia
se decret0 la particion, autorizandose la presentacion del trabajo partitivo por parte de los
apoderados por solicitud expresa de éstos y de las partes.

2.5 Presentado el trabajo, en autos del 10 de diciembre de 2021 y 17 de febrero de 2022
se ordend rehacer y presentado nuevamente por los apoderados, se procede a resolver
bajo las siguientes

[ll. CONSIDERACIONES.

3.1. Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se observa
causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, acomete establecer si el trabajo de
particién presentado debe impartirsele aprobacion.

3.2. Establece el articulo 509 del C.G.P., las reglas referentes a la aprobacion de la
particién, entre las cuales, se encuentra que, si ninguna objecion se propone, el Juez dictara
sentencia aprobatoria de la particion, la cual no es apelable, pero que hayanse o no
propuesto las mismas, el Juez de oficio ordenard rehacerla si no estuviera ajustada a
derecho.

3.3. De lo acreditado en el plenario se tiene que:

a) Ante este Despacho judicial se tramita proceso de liquidacién de la sociedad conyugal
promovido por ANA MILENA SERRANO VARGAS contra el sefior JEISSON ORLANDO
RAMIREZ el cual se inici6 el 3 de mayo de 2021.

b) Surtido el tramite procesal correspondiente se llevé a cabo la diligencia de inventarios y
avaluos, los cuales fueron presentados por las partes y objetados entre si y resueltas las
mismas, fueron aprobados los inventarios y avallos, decisién que quedo ejecutoriada en
audiencia y para el efecto se continu6 con el trdmite, decretandose la particion para que el
trabajo partitivo fuera presentado por los apoderados de las partes autorizados para ese
efecto.
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c) Con sustento en los inventarios y avallos aprobados, los apoderados designados
presentaron nuevamente el trabajo de particion ordenado rehacer, el cual una vez revisado
se tiene que::

a) Frente a los activos se realiz6 adjudicacion asi:

A la demandante Ana Milena Serrano Vargas

El 50.4361916% del Inmueble con matricula inmobiliaria No. 200- 197233 ubicado
en la calle 29 sur No. 24-31 Urbanizacion San Jorge de la ciudad de Neiva adquirido
por los sefiores Ana Milena Serrano Vargas y Jeison Orlando Ramirez por compra
efectuada a través de E.P. 2185 del 26 de agosto de 2009. Derecho de cuota
avaluado en la suma de $45.545.239.50

El 50% del vehiculo automotor de placa VXI-833 Chevrolet Spark modelo 2007
adquirido por el sefior Jeison Orlando Ramirez. Derecho de cuota avaluado en la
suma de $17.500.000

Al demandado Jeisson Orlando Ramirez

El 49.5638084% del Inmueble con matricula inmobiliaria No. 200- 197233 ubicado
en la calle 29 sur No. 24-31 Urbanizacion San Jorge de la ciudad de Neiva adquirido
por los sefiores Ana Milena Serrano Vargas y Jeison Orlando Ramirez por compra
efectuada a través de E.P. 2185 del 26 de agosto de 2009. Derecho de cuota
avaluado en la suma de $44.454.760.50

El 50% del vehiculo automotor de placa VXI-833 Chevrolet Spark modelo 2007
adquirido por el sefior Jeison Orlando Ramirez. Derecho de cuota avaluado en la
suma de $17.500.000

b) Frente a los pasivos se realiz6é adjudicacién asi:

A la demandante Ana Milena Serrano Vargas y demandado Jeisson Orlando Ramirez

El 50% del Préstamo Bancario a favor de Banco Serfinanza y a nombre de la sefiora
Ana Milena Serrano Vargas. Derecho de cuota por valor de $1.534.500 para cada
uno de los excényuges.

El 50% del Préstamo Bancario a favor de Banco Serfinanza y a nombre de la sefiora
Ana Milena Serrano Vargas. Derecho de cuota por valor de $605.000 para cada uno
de los exconyuges.

El 50% de la Factura No. 202100000075244 a favor de la Secretaria de Hacienda
Municipal correspondiente a impuesto predial. Derecho de cuota por valor de
$471.628 para cada uno de los excényuges.

El 50% de la Letra de cambio suscrita el 29 de diciembre de 2019 a favor de la
sefiora Maria Andrea Serrano Vargas y a cargo de Ana Milena Serrano Vargas y
Jeison Orlando Ramirez. Derecho de Cuota por valor de $1.265.000 para cada uno
de los exconyuges.

El 50% de la Letra de cambio suscrita el 8 de enero de 2019 a favor de la sefiora
Maria Andrea Serrano Vargas y a cargo de Ana Milena Serrano Vargas y Jeison
Orlando Ramirez. Derecho de cuota por valor de $802.500 para cada uno de los
exconyuges.

El 50% de la Letra de cambio suscrita el 15 de marzo de 2019 a favor del sefior
Argemiro Velez y a cargo de Ana Milena Serrano Vargas y Jeison Orlando Ramirez.
Derecho de cuota por valor de $750.000 para cada uno de los exconyuges.

El 50% de la Tarjeta Olimpica BANCO SERFINANZA terminada en el N. 2496.
Derecho de cuota por valor de $1.254.500 para cada uno de los exconyuges.

El 50% de la obligaciéon N. 9060000006969612, cedida por el Banco Colpatria al
grupo consultor Andino S.A.S Derecho de cuota por valor de $1.669.138.5 para cada
uno de los exconyuges.
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o EI 50% de la Deuda a la empresa de Radio Taxis Neiva, por tramites transito y
poélizas 2021 sobre el vehiculo de palca VXI-833. Derecho de cuota por valor de
$477.000 para cada uno de los excényuges.

e EI 50% de la Deuda a la empresa de Radio Taxis Neiva, por pdlizas 2020, y
administracion desde el afio 2019 hasta el 2021 sobre el vehiculo de placa VXI-833.
Derecho de cuota por valor de $544.500 para cada uno de los excényuges.

e EI 50% de la Deuda arreglo del vehiculo tipo taxi, de placas VXI 833. Derecho de
cuota por valor de $156.500 para cada uno de los exconyuges.

¢) Revisada la particion, la misma se ajusta a derecho y se compadece con los activos y,
pasivos que fueron inventariados y su adjudicacion corresponde a aquel aprobado frente a
cada una de las partes siguiendo los lineamientos establecidos para este tramite.

Lo anterior, en consideracion a que, en virtud a la naturaleza de los bienes adjudicados, se
propendio por la division de los mismos frente a bienes de la misma naturaleza como
corresponde el bien inmueble y vehiculo automotor y dado que por lo menos de las
probanzas obrantes en el plenario, se logré establecer que los activos inventariados, fueron
adquiridos dentro de la sociedad conyugal.

En suma, es preciso advertir que la adjudicacién realizada del bien inmueble en un
porcentaje mayor en favor de la excényuge deviene de la recompensa reconocida a su
favor, partida frente a la cual los apoderados judiciales autorizados para ese efecto
procedieron a tomar para efectos de cancelar dicha recompensa.

4. Colofén de lo expuesto, se tiene que el trabajo de particibn cumple con las reglas
establecidas en los arts. 507 y ss. del C.G.P., por lo que de su andlisis se desprende que
el mismo se encuentra ajustado a la realidad procesal, lo cual conlleva a su aprobacién
mediante sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
NEIVA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
laLeyRESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el trabajo de particion y adjudicacion de los bienes materia de este
proceso de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL de los sefiores ANA MILENA
SERRANO VARGAS con C.C. No. 26.427.989 y JEISSON ORLANDO RAMIREZ con C.C.
79.925.099

SEGUNDO: TENER POR LIQUIDADA la Sociedad Conyugal que se conformé como
consecuencia de la disolucion de la sociedad conyugal entre los sefiores ANA MILENA
SERRANO VARGAS con C.C. No. 26.427.989 y JEISSON ORLANDO RAMIREZ con C.C.
79.925.099y que fuera disuelta en razén a la sentencia proferida por este Despacho el 9 de
julio de 2020.

TERCERO: ORDENAR inscribir esta sentencia en el registro civil de matrimonio y registros
civiles de nacimiento de las partes. Secretaria expida los oficios pertinentes y remitalos a
las oficinas de registro y a los correos de los apoderados de ambas partes.

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en este asunto y las que se
hubiesen decretado en el proceso declarativo de cesacion de efectos civiles de matrimonio
catolico. Secretaria expida los oficios pertinentes a las entidades a las que se comunicaron
las mismas y al correo de los apoderados, es su carga realizar las gestiones ante oficina de
registro.

QUINTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran consultar en la
plataforma TYBA (siglo XXI web) las actuaciones que se registren en este tradmite asi como
el expediente y las providencias que se profieran ( el link donde accederse a la plataforma
corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons

ulta
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NOTIFICACION: Notificada la anterior sentencia por
ESTADO N° 032 del 23 de febrero de 2022
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RADICACION: 410013110002 2016 00342 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: PEDRO JOSE GUERRERO VILLAMIL
GLORIA ELENA GUERRERO VILLAMIL
TITULAR ACTO: LEOVIGILDO GUERRERO CORREDOR

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidos (2022)

1.- Se allega solicitud del sefior Pedro José Guerrero Villamil que referenci6 como
“ designacion de guardador’ sustentada en que se tenga como guardadora a la
suplente designada

2- Mediante la Ley 1996 de 2019, se reglamenté el ejercicio de la capacidad legal de
personas con discapacidad mayores de edad.

2.- En lo pertinente a proceso de adjudicacion de apoyos la Ley 1996 de 2019, estipul6
en su art. 54 que hasta tanto entraran en vigencia los articulos contenidos en el
Capitulo V ibidem, el juez de familia del domicilio de la persona titular del acto juridico
puede determinar de manera excepcional los apoyos necesarios para una persona
mayor de edad cuando se encuentre absolutamente imposibilitada para expresar su
voluntad y preferencias por cualquier medio, siempre que sea necesario para
garantizar el ejercicio y la proteccion de los derechos de la persona titular del acto,
esto para aquellas personas que no tuvieran declaracion de interdiccion; sin embargo
el art. 56 dispuso gque para quienes tuvieran sentencia de interdiccion la revision de la
misma a efectos de levantamiento se haria en un plazo de treinta y seis (36) meses
contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la Ley 1996 de 2019, (lo
que acontecid el 26 de agosto de 2021) para lo cual los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién debian citar ya a solicitud de parte
o de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacién
anterior a la promulgacion de la ley, al igual que a las personas designadas como
curadores 0 consejeros a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos; en tal caso los citados deberan aportar
al Despacho el informe de valoracion de apoyos en los términos de los articulos 11 y
56 de la mentada normativa.

Teniendo en cuenta la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019 que estipula la
revision de interdicciones para su levantamiento y la designacién de apoyos si a ello
hubiera lugar y la derogatoria de la Ley normativa a la que se hace referencia y que
las pretensiones no se acompasan con la vigencia de la nueva Ley que regular la
materia, se rechazara cualquier solicitud de remocion de guardador y/o relevo en el
encargo que fue designado en sentencia del 12 de septiembre de 2017, que es lo que
finalmente se pretende con la peticion que en ese sentido se eleva quien ante la
derogatoria de la ley que regulaba esas instituciones ( Ley 1306 de 2009) y en su
lugar, se adecuarla el tramite a la Ley que rige la materia en proteccién de los
derechos del sefior Leovigildo Guerrero Corredor, para concretar la garantia
establecida en los art. 2 y 6 de la Ley 1996 por las siguientes razones:

a) Cualquier medida que se adopte bajo la vigencia de la Ley 1996 de 2019 tiene
como unico propositito de salvaguardar la capacidad de personas con discapacidad, lo
gue implica que cualquier solicitud que vaya en contravia de ese postulado debe
restringirse, estos es, seguir manteniendo la interdiccion judicial de una persona
implica la vulneracién de sus derechos, es por ello que las figuras de designacion de
guardador como la que se pide en este caso lo Unico que permite es perpetuar esa
condicion cuando el mandato legal dispone que se levante tal interdiccion y solo si



quien ha sido declarado interdicto lo requiere asignarle un apoyo para determinar los
actos especificos en los cuales requiere apoyo, eso si, es un concepto totalmente
diferente al de interdiccidbn en cuanto el apoyo no implica la representacion ni la
restriccién a la capacidad juridica, tampoco implica que el apoyo sea abstracto debe
ser preciso y solamente para aquellos actos que se requieran y se demuestre que los
necesita frente a quién requiere el apoyo.

En tal norte que lo se dispondré es negar el tramite de esta demanda como remocion
y/o relevo de guardador y darle el de revision de interdiccion.

b) Como quiera que para la revision se exige el actuar de los interesados, se le
impondré las cargas al curador designado como principal y a la suplente segun
sentencia del 12 de septiembre de 2017, para llevar a cabo este tramite, tales, allegue
al Despacho el informe de valoracion de apoyos conforme los criterios establecidos en
el numeral 2 del art. 56 de la Ley 1996 de 2019, comparecer al Despacho con el
interdicto en la fecha en que se la citard y en caso de que existan mas personas con
las cuales el interdicto tenga preferencias de cercania y confianza deberan informar su
nombre, direccién y correo electrénico y comparecer en la fecha que se sefialara mas
adelante.

c) Finalmente cabe advertir bajo la estipulacién precedente que el tramite que busca la
parte demandante frente a la remocién o relevo de guardador en vigencia de la Ley
1306 de 2019, resulta improcedente dada la derogatoria de la precitada norma
encontrando que las estipulaciones de apoyo que hoy rigen la materia no se
determinan por el querer del guardador sino de la determinacion probatoria que de
lugar a establecerlos y a la asignacién de apoyos que competa realizar. .

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUEL V E:

PRIMERO: NEGAR el tramite que se referencio como “designacion de guardador” y
qgue presento el sefior Pedro José Guerrero Villamil, destinada a que se lo removiera
y/o relevara de su cargo de guardador designado en sentencia del 12 de septiembre
de 2017, en su lugar DAR el tramite del proceso de REVISION DE INTERDICCION
establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO: a) CITAR al sefior LEOVIGILDO GUERRERO CORREDOR (quien se
encuentra declarado interdicto) y a los sefiores PEDRO JOSE GUERRERO VILLAMIL
y GLORIA ELENA GUERRERO VILLAMIL De LEIVA (designados como guardador
principal y suplente respectivamente) para resolver sobre la anulacion de la sentencia
de interdiccion y determinar si quien se encuentra decretado interdicto requiere de la
adjudicacién de apoyo, para el dia 31 de mayo 2022 a las 9:00 a.m.

b) Ordenar a los sefiores PEDRO JOSE GUERRERO VILLAMIL y GLORIA ELENA
GUERRERO VILLAMIL De LEIVA que:

I) Haga comparecer a los sefiores PEDRO JOSE GUERRERO VILLAMIL, GLORIA
ELENA GUERRERO VILLAMIL De LEIVA y LEOVIGILDO GUERRERO CORREDOR,
en el dia y hora sefialados en el literal a); la comparecencia en principio se prevé se
realice de manera virtual, sin embargo y sin en el momento pertinente se determina
por el Consejo Superior de la Judicatura otra directriz tal comparecencia se realizara
en la sede del Despacho para lo cual deberan estar atentos a las disposiciones de ese
ente.

ii) Dentro del término de un (1) mes siguiente a la ejecutoria que por estado se haga
de este proveido allegue al Despacho el informe de valoracion de apoyos conforme los
criterios establecidos en el numeral 2 del art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

iii) Dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido informe el
nombre, direccién fisica completa (nomenclatura y ciudad) teléfono y correo
electronico de todos los parientes o personas de confianza con quienes la persona en



interdiccion tenga cercania y confianza, efecto a aquellas debera informar su nombre
completo, cedula, residencia (nomenclatura y ciudad) y correo electrénico)

TERCERO: NOTIFICAR esta decision por estados electrénicos, pero por esta Unica
ocasion se remitira copia de este proveido al correo del apoderado de la parte
demandante y del guardador principal y suplente, en razén a la orden de revision de la
interdiccion. Secretaria proceda de conformidad, pero se le advierte a al parte que en
adelante es su carga continuar haciendo revision en estados electronicos pues el
Despacho no le volvera a enviar Ninguna providencia por este medio.

CUARTO: ORDENAR como acto de impulso visita social a la residencia del sefior
LEOVIGILDO GUERRERO CORREDOR a efectos de indagar cuales son las
condiciones de su entorno ( en lo posible se realizara indagaciones de fuentes
colaterales) donde se indague sobre la forma en la que habita, con qué personas lo
hace, como es el grado de confianza y preferencia con cada uno de esos miembros;
se indagara si el sefior Leovigildo puede darse a entender y de ser asi se le
entrevistara sobre todos los aspectos de su entorno con quien se encuentra 0 no a
gusto, con quién presenta dispuestos o problemas, si se siente bien en donde estj;
debera entrevistarse con todas las personas con las que aquel manifieste comodidad y
tranquilidad en su compafia y enterarlo del tramite que se realiza y la fecha de
audiencia que se llevara a cabo para decidir sobre la anulacién de la sentencia de
interdiccion y la designacion de apoyo judicial.

La asiste social debera dejar inmerso en el informe si 2007-691 fija fecha quien se
encuentra declarado interdicto se da 0 no a entender y en qué forma.

La visita y el informe de la misma se presentara dentro de los 30 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido y se le exhorta a la parte demandante para que presenta la
colaboracion que requiera la empleada judicial para realizar la visita.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision al Procurador de Familia.

CUARTO: ADVERTIR gque el proceso pueden ser consultado en la pagina de la
Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el link con
el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 032 del 23 de febrero de 2022
N
i . ",.t:-v","y\,)‘\"'--'-_'.
Firmado Por: ‘
. . Secretaria
Andira Milena Ibarra Chamo
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 002

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
0d50302b3516950ad3a0536b093202883763600503c1dbef991ef0f91e9d331a
Documento generado en 22/02/2022 11:45:02 PM


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



B Rama Judicial
' ' Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00196 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ANDRES FELIPE OCAMPO MURCIA
DEMANDADA: YULY CONSTANZA URQUINA MACIAS

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Advertido que la parte demandada Yuly Constanza Urquina Macias allegé algunas de las
pruebas impuestas como carga, se procedera a poner en conocimiento de las partes las
mismas.

Por otra parte, y atendiendo que a la fecha las partes no han dado total cumplimiento a la
carga impuesta en audiencia del 31 de enero de 2022 a efectos de resolver las objeciones
presentadas, se procedera a requerir nuevamente en tal sentido.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H),RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes las pruebas documentales
allegadas por la demandada Yuly Constanza Urquina Macias

SEGUNDO: REQUERIR a la sefiora Yuly Constanza Urquina Macias para que en el término
de un (1) dia siguiente a la notificacién que por estado se haga de este proveido, proceda
a cumplir con la carga impuesta en audiencia del 31 de enero de 2022 referente a:

e Allegar certificacién expedida por el Banco Davivienda del extracto bancario de la
tarjeta Visa No. 4559860647202625 desde la fecha de creacion y/o adquisicion a
la fecha de la audiencia calendada el 31 de enero de 2022.

¢ Allegar certificacion expedida por la Asociacion Asoprovica referente a qué pagos
ha realizado la sefiora YULY CONSTANZA URQUINA MACIAS, se informe con
destino a que numero de obligacion ha efectuado las consignaciones, los valores o
montos para ello, establecer a) si, se consigné a dicha cooperativa y con qué objeto.
b) El principio de consignhacién realizada. c¢) Si efectivamente se efectud el pago
total y con qué objeto. d) Cual es o era el valor que faltaria por pagar y el objeto por
el cual faltaria hacer las consignaciones. Ello en consideracion a que aunque se
advirtio allegar dicha prueba de las allegadas por la parte demandada dentro de los
anexos no obra certificacién alguna.

e Allegar certificacion expedida por la Cooperativa Utrahuilca del paz y salvo
actualizado del crédito que la sefiora Yuly Constanza Urquina Macias tuviera con
la misma, especificando No. de crédito, fecha de creacién y fecha de pago total de
la obligacion.

TERCERO: REQUERIR al sefior Andres Felipe Ocampo Murcia para que en el término de
un (1) dia siguiente a la notificacion que por estado se haga de este proveido, proceda a
cumplir con la carga impuesta en audiencia del 31 de enero de 2022 referente a:

e Allegar certificado de libertad y tradicion del inmueble con F.M.l 206-16295

CUARTO: ADVERTIR a las partes que en caso de no cumplir con la carga impuesta las
objeciones se resolveran de acuerdo a las pruebas recaudadas para el asunto y conforme
a las consecuencias procesales que se establece frente al incumplimiento de la carga
impuesta, teniendo en cuenta que se les dio un término prolongado para allegarlas.



QUINTO: REQUERIR a ambas partes para que den cumplimiento a lo dispuesto en el art.
3 del Decret0 806 de 2020 en el sentido que todo memorial que se remita al Despacho debe
ser enviada simultdneamente a los demés sujetos procesales.

SEXTO: ADVERTIR a las partes que los documentos allegados por la sefiora Yuli
Constanza Urquina Macias podra ser consultado en la plataforma TYBA (siglo XXI web)
junto con las actuaciones que se registren en este tramite asi como el expediente y las
providencias que se profieran ( el link donde accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00283 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: KAREN MARCIA PEREZ LEON
DEMANDADO: MANUEL ALFREDO RAMIREZ CANGREJO

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidos (2022)

1. Presentado el trabajo partitivo por la auxiliar de la justicia designada en este asunto,
para los efectos procesales contemplados en el articulo 509 del Cédigo General del
Proceso, se procedera a dar traslado del mismo a las partes.

2. Por otra parte y atendiendo a la solicitud de la parte demandada en cuanto se
indique el valor de las costas debe advertiré que las mismas corresponden a agencias
en derecho y costas procesales por lo que seria del caso fijar las primeras para que
la Secretaria del Despacho de conformidad con el art. 366 ibidem procediera a
liquidarlas sino fuera porgue el auto que derivo la condena no esta en firme en cuanto
fue apelado, lo que impide como se dijo en la misma audiencia de fijar las agencias
en derecho en cuento ese actuar se efectuara una vez se decida la alzada.

Ahora, debe advertirse que el hecho que por disposicion del art. 323 del CGP el tramite
continuara por ser concedido el recurso en el efecto devolutivo, no deriva que pueda
realizarse un actuar que depende de la ejecutoria del auto que derivo la condena en
costas pues como bien se dejé establecido en la audiencia, las agencias en derecho
se fijarian una vez ejecutoriado la providencia y por ende las costas solo liquidarian
notificado el auto de obedecimiento a lo resuelto por el Superior de conformidad con
el art. 366 ibidem, situacién que aln no ha acontecido.

En ese orden, se negara la solicitud de la liquidacién de costas impuestas por ser
anticipada tal peticion de cara al art. 366 del CGP-

Por lo anterior, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de cinco (5) de la
particion y adjudicacion presentado por la partidora, para los efectos consagrados en
el articulo 509 del Cédigo General del Proceso. Se advierte que el documento que ese
esta poniendo en conocimiento esta a la disposicion de las partes en el expediente
digital que se encuentra en TYBA siglo XXI web cuya revisién debe realizarse con los
23 digitos del proceso.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de liquidacion de costas por anticipada, segun lo
motivado.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado junto con el trabajo
de particion se encuentra a su disposicion en la pagina de la Rama Judicial en TYBA
(siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso (el link con el que se puede acceder
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta)

TERCERO: Vencido el término concedido, ingrese el expediente al Despacho para
continuar con lo pertinente.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTI NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 032 del 23 de febrero de 2022
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 00061 00
PROCESO: SUCESION INTESTADA Y LIQUIDACION
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: JOSE LUIS VIVAS FRANCO
CAUSANTE: MARIA EUGENIA PERDOMO DUSSAN

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020 (aplicable en este caso
pues la demanda se present6é después de su entrada en vigencia), en concordancia con el
numeral 4°, 9°, 10° y 11° del articulo 82, 488 y 489 del Cddigo General del Proceso, se
inadmitird bajo las siguientes consideraciones:

a. El conferimiento del poder ya por la regla general establecida en el art. 74 del CGP ora
por lo estipulado en el art. 5 del Decreto 806 de 2020, estipulas ciertas exigencias que de
no cumplirse hacen que el poder presentado no pueda tenerse en cuenta en el proceso y
es una causal de inadmision en virtud del art. 84 No, 1 del CGP, en tal norte que la Ultima
normativa haya modificado la forma en que debe acreditarse ese acto no implica que la sola
presentacion de un documento con o sin firmas o incluso con huellas pueda tenerse como
tal, pues el mencionado Decreto es diafano en establecer que la forma de acreditarlo es a
través de un mensaje de datos, se itera, lo que difiere de la sola firma o incluso huellas y
de no acreditarse de esa manera se encuentra entonces la exigencia determinada en la
regla general del art. 74 del CGP presentacién personal. 2022-061 inadmite sucesion

Revisada la demanda y sus anexos se advierte que si bien es cierto en los anexos se
menciona incorporar poder, de los anexos propios no se adjunta el memorial poder
conferido a la togada para establecer las facultades de representacién en la causa
invocada. En tal norte, la parte demandante deberd acreditar el conferimiento del poder al
abogado que le pretende conceder el mandato ya por la regla establecida en el art. 74 del
CGP (presentacion personal) o la que exige el Decreto 806 de 2020, esta Ultima por
mensaje de datos (correo electrénico o los otros establecidos en la Ley). Como quiera que
es la acreditacion del conferimiento del poder el que falta por allegar, no se reconocera
personeria a la abogada que presenta la demanda.

b. Debera precisar lo referente al domicilio y asiento principal de los negocios de la causante
Maria Eugenia Perdomo Dussan pues mientras se indica en el epigrafe inicial de la
demanda que el mismo corresponde a la ciudad de Neiva, en el hecho cuarto de la demanda
se menciona que corresponde a la ciudad de Cali.

c. Aunque se menciona que la causante no tuvo hijos y segun el orden sucesoral le
sobrevive la progenitora Lucelida Dussan de Perdomo, deberéa informar si en ese mismo
orden sucesoral le sobrevive el padre de la causante, a quien debera identificar plenamente
junto con la direccién fisica y electrénica, en este ultimo caso, debera indicar la forma como
la obtuvo y las evidencias correspondientes en los términos del articulo 8° del Decreto 806
del C.G.P. (Numeral 2° del Articulo 82 del C.G.P. y numeral 3 del articulo 488 ibidem), en
caso de estar fallecido asi debera informarlo.

d. Deber& informar el lugar, la direccidn fisica (ciudad y nomenclatura) y correo electrénicO
del conyuge supérstite y convocante del presente juicio José Luis Vivas Franco, sin que se
pueda suplir con el de la abogada en cuento e requisito en ese sentido es claro en establece
gue debera informarse tales direcciones tanto de las partes como de su apoderado,
advirtiendo en cuento al correo electrénico que de no contarse con aquel debera crearse y
suministrarse pues la apertura del mismo es gratuita y de facil acceso lo que implica que
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ninguna justificacion puede presentarse para no proporcionarse.
PRIMERO: INADMITIR la demanda por las consideraciones antes referidas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias habiles para que
subsane la demanda segln cada uno de los términos indicados en la considerativa, so pena
de rechazo (Articulo 90 del Codigo General del Proceso).

TERCERO: ABSTENERSE de reconocer personeria a la abogada Liliana Poveda Herrera,

en tanto no fue acreditado poder a su favor.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFI'QUESE. NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

Jpdir N° 032 del 23 de febrero de 2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

Rad. 41001-31-10-002-2022-00035-00
Proceso: Cesacion efectos civiles matrimonio catolico
Solicitantes: Héctor Charry Lasso y Diana Paola Serrano Charry

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidés (2022)
|.OBJETO DE LA DECISION

Se profiere sentencia dentro del presente proceso de Cesacion de los Efectos
Civiles del Matrimonio Catolico promovido por el sefior Héctor Charry Lasso y
la sefiora Diana Paola Serrano Charry

Il. ANTECEDENTES

2.1. Solicitan los sefiores Héctor Charry Lasso y Diana Paola Serrano Charry, se
decrete por la causal de comun acuerdo la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio catoélico celebrado el 26 de Mayo de 2007, declarar disuelta la sociedad
conyugal, dar por terminada la vida en comun, disponer que cada cényuge velara
por su subsistencia, se apruebe el acuerdo de sus hijas menores y que
provisionalmente afirma se regulé en Resolucion 042 de 2021 ante la Comisaria de
Aipe y se ordene la inscripcion de la sentencia.

Con la demanda se allegé el Resolucion Administrativa No. 042 del 20 de octubre
de 2021 ante la Comisaria de Familia de Aipe, Huila, donde se reguld
provisionalmente la custodia, alimentos y visitas de las menores hijas de los
solicitantes Hanna Lizeth y Emily Julieth Charry Serrano.

2.2. La demanda fue admitida mediante auto del nueve (9) de febrero de 2022, en
el cual se ordend imprimirle el trdmite de Ley; notificada al Procurador Judicial en
Asuntos de Familia, se pronuncié manifestando que la demanda reunia los
requisitos legales y no hay ninguna objecién; que al momento de proferir decision
de fondo se garantice la proteccion y salvaguarda de los derechos en intereses de
las menores en lo referente a custodia, regulacion de visitas y fijacion de cuota
alimentaria.

[Il. CONSIDERACIONES

3.1.- De conformidad con el art. 6 de la ley 25 de 1992, es causal de divorcio el
mutuo consentimiento de ambos conyuges, la cual se sustenta en la libre voluntad
de los contrayentes de dar por terminado el vinculo marital.

3.2.- Dispone el paragrafo 3 del art. 1 de la Ley 1878 de 2018 que si dentro de la
verificacion de garantias de derechos se determina que es un asunto susceptible
de conciliacion, se tramitara conforme a la Ley vigente en esta materia, en el evento
gue fracasare el intento conciliatorio el funcionario mediante resolucién motivada
fijara las obligaciones provisionales respecto a custodia, alimentos y visitas y en
caso de que alguna de las partes lo solicite el funcionario presentara demanda ante
el Juez competente; lo que implica que al no solicitar la interposicion de la demanda
sera la regulacion del funcionario la que quede vigente y en caso de que alguna de



las parte pretenda su modificacion sera a través del proceso pertinente donde
deberan alegarlo.

3.3. Descendiendo al caso concreto, se evidencia que los solicitantes contrajeron
matrimonio catdlico en la Parroquia Nuestra Sefiora de Los Dolores en Aipe — Huila
el 26 de mayo de 2007, el cual ahora pretenden terminar de comun acuerdo, amén
que en ese mismo sentido es su intencion que cada uno de las partes continue
solventando su propia subsistencia.

Se evidencia dentro de los documentos allegados al plenario que dentro del
matrimonio se procred a dos menores quienes en la actualidad tienen siete y catorce
afos respectivamente y frente a aquellas se regul6 provisionalmente por parte de
la Comisaria de Familia de Aipe-Huila en lo referente a custodia, regulacion de
visitas y fijacion de cuota alimentaria segun Resolucion Administrativa No. 042 del
20 de octubre de 2021.

3.4.Teniendo en cuenta lo anterior, se accedera a la cesacion de los efectos civiles
del matrimonio catolico y se aprobaré la conciliacién en cuanto a sus alimentos en
cuanto a que cada uno velara por su propia subsistencia y se tendra por disuelta la
sociedad conyugal por haberse configurado la causal establecida en el art 1820 del
C.C.; enloreferente a las hijas menores de la pareja, no se regulara custodia, visitas
y alimentos pues esos aspectos ya fueron objeto de regulacién ante la Comisaria
de Familia de Aipe-Huila segun Resolucién Administrativa No. 042 del 20 de octubre
de 2021.

Debe advertirse en este punto que al no existir evidencia que alguna de las partes
hubiera solicitado al Comisario la interposicién de la demanda como lo dispone el
paragrafo 3 del art. 1 de la Ley 1878 de 2018, tal regulacion quedé en firme por lo
que a ella deberan atenerse los padres sin que en este proceso haya lugar a
aprobar una decisiéon administrativa que se encuentra en firme.

Por lo demas no se condenara en costas, pues en este tramite no se ha suscitado
controversia.
IV. DECISION

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley, RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR la CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DEL
MATRIMONIO CATOLICO, celebrado entre el sefior HECTOR CHARRY LASSO,
C.C. 83.168.013 y la sefiora DIANA PAOLA SERRANO CHARRY PLAZAS, C.C.
55.217.071 en la Parroquia Nuestra Sefiora De Los Dolores en Aipe — Huila el 26
de mayo de 2007, registrado bajo el indicativo serial nro. 04632909 por la causal 9°
establecida en el articulo 6° de la Ley 25 de 1992, esto es, por comun acuerdo.

SEGUNDO: Aprobar el acuerdo en lo referente a los alimentos entre las partes, en
consecuencia, en adelante, velara por su propia subsistencia.

TERCERO: DECLARAR disuelta y en estado de liquidacién la sociedad conyugal
conformada por el hecho del matrimonio.

CUARTO: Abstenerse de regular custodia, visitas y alimentos en favor de las
menores hijas de las partes, pues éstas se encuentran reguladas en Resolucion
Administrativa No. 042 del 20 de octubre de 2021 de la Comisaria de Familia de
Aipe-Huila

QUINTO. -NO CONDENAR en costas a las partes.



SEXTO. - ORDENAR se inscriba esta sentencia en los Registros Civiles de
Matrimonio y Nacimiento de los solicitantes, asi como en el Libro de Varios que se
llevan en Notarias respectivas. Secretaria expida los oficios pertinentes y remitalos
a las oficinas de registro pertinentes y al correo electronico del apoderado de las
partes para que se concrete el registro.

SEPTIMO: ADVERTIR que el proceso puede ser consultado en TYBA (siglo
XXI web) junto con las actuaciones que se registren en este trdmite asi como
el expediente y las providencias que se profieran ( el link donde accederse a

la plataforma corresponde a

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 032 del 23 de febrero de 2022
Firmado Por: Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2006 00189 00

PROCESO: CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO ORTEGA ARRIETA

DEMANDADA: MARLENY GAONA RIVERA

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Realizada la revision de los procesos inactivos antes de febrero de 2019, se encontré que el
presente proceso se encontraba en esa situacion segun el registro que se dejo en su
momento en Justicia Siglo XllI, sobre la cual se considera lo siguiente:

Luego de admitida la demanda el 30 de mayo de 2006 se notific6 personalmente a la
demandada, la sefiora Marleny Gaona Rivera, y se le corrié traslado de la misma y los
anexos segun constancia secretarial del 2 de noviembre de 2007 para que contestara en el
término alli sefialado a través de apoderado judicial.

De acuerdo con la solicitud presentada por la sefiora Marleny Gaona Rivera el 7 de
noviembre del 2007, le fue concedido amparo de pobreza a través de auto fechado el 14 de
noviembre del mismo afio para que se le designara abogado de oficio que la representara
dentro del proceso. En tal sentido, fue designada la doctora Isabel Cristina Vergara a quien
se le comunicé dicho nombramiento a través de telegrama No. 793 del 27 de noviembre de
2007, quien en su momento no hizo ningun pronunciamiento y sin que posterior a ello,
ninguna de las partes hubiera solicitado la continuacion o el Juez que regentaba para ese
momento hubiera efectuado otra actuacion, solo se evidencia en registro siglo XXI que el
proceso se inactivd el 16 de noviembre de 2009 con la anotacion: “queda ubicado el
expediente en paquete No.1 de procesos inactivos de 2009”.

Advertido lo anterior, se hace necesario continuar con las diligencias y designar nuevo
apoderado a la sefiora Marleny Gaona para que la represente dentro del proceso y luego
adoptar la decision que corresponda; ahora debe advertirse que no habiéndose culminado
la etapa de contestacion la misma debe regirse por la normativa que regulaba la etapa aun
no culminada esto es el art. 428 del C.P.C. de conformidad con los art. 624 y 625 del CGP
de tal cuenta que el termino aplicable sera de 10 dias para la contestacion no obstante en
este evento la accionada luego de notificada pidi6 amparo de pobreza dos dias después por
lo que le restan para dar contestacion 9 dias y asi se le advertird a la apoderada de oficio
que se le designara.

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUEL V E:
PRIMERO: REACTIVAR el presente proceso y continuar con su tramite.

SEGUNDO:DESIGNAR a la Dra. Evidalia Chacén Ramirez con C.C. No. 26.515.684 y T.P.
No. 138.851 del C.S de la J. correo electrénico: eviabogada@hotmail.com y numero celular
3156058351, como apoderada de la sefiora Marleny Gaona Rivera para que la represente
en el proceso de Cesacion de efectos civiles de matrimonio catdlico que presenté el sefior
Luis Alberto Ortega Arrieta en su contra, advirtiéndole que tiene 9 dias para contestar la
demanda a partir de su aceptacion Secretaria realice el comunicado a la abogada
comunicando la designacion.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que el expediente digitalizado lo pueden consultar en la
pagina de la Rama Judicial en TYBA (siglo XXI web) con los 23 digitos del proceso, el link
donde consultarse corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta.

NOTIFIQUESE JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N° 032 del 23 de febrero de 2022

Firmado Por:

Andira Milena Ibarra Chamorro

Juez Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

RADICADO No: 41001 3110 002 2003 00353 00

PROCESO: CUSTODIA

DEMANDANTE: CAROLINA, JESSICA PAOLA, OSCAR FERNEY Y JULIAN
DAVID SALAZAR CERQUERA
Hoy mayores de edad

DEMANDADO: FERNEY SALAZAR

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidos (2022).
l. OBJETO

Corresponde y dada la inactividad que ha presentado el presente tramite de
custodia que radico la sefiora BLANCA NIDIA CERQUERA en representacion de
los entonces menores, hoy mayores de edad, CAROLINA, JESSICA PAOLA,
OSCAR FERNEY Y JULIAN DAVID SALAZAR CERQUERA, determinar cudl es la
decision a proveer en este tramite.

IIl. ANTECEDENTES

2.1 El 10 de noviembre de 2003 se radicé la demanda en este proceso admitiéndola
en auto del 14 de los mismos, proveido en el que se ordena citar al demandado
para su notificacion personal y traslado de la demanda y se decretd la custodia
provisional de los entonces menores a la sefiora Blanca Nidia Cerquera.

2.2 Luego de surtido el tramite quien entonces regentaba como titular del Despacho
dispuso la suspension del proceso ante la falta de incorporacién de un documento
(registro) para lo cual concedi6 el término de 30 dias para su arribo; como quiera
que no se anex6 el mentado Juez ordend inactivar el proceso mediante auto del 25
de octubre de 2010, luego de esa data ninguna de las partes presentd interés en
continuar el proceso y posteriormente todos los menores en favor de quien se inicié
el tramite cumplieron su mayoria de edad quedando el expediente inactivo desde la
mencionada data-

IIl. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

Acomete establecer dada la inactividad del presente proceso desde el 25 de octubre
de 2010, si en este asunto, se configuran los presupuestos establecidos articulo 317
del C.G.P. para decretar el desistimiento tacito del que habla la referida normativa,
de ser asi qué consecuencia debe impartirse.

3.2. Supuestos juridicos

La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del
proceso constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga
procesal de la cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada
en un tiempo determinado de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal
desistimiento esta encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al
acatamiento de las cargas que le corresponden en el tramite judicial

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal instituciéon se extrae que la
misma es procedente aplicarla en 2 eventos, el primero cuando para continuar el
tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera



otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
estos y, segundo cuando el proceso en cualquiera de sus etapas permanezca
inactivo por mas de un afio en la secretaria del despacho, porque no se ha solicitado
o realizado ninguna actuacion, ultimo caso en que la norma no exige requerimiento
previo.

3.3 Caso Concreto
3.3.1 De las actuaciones obrantes en el dosier se logra extraer:

a. Luego de que el juez que regentaba el Despacho en el afio, ordenara inactivar el
proceso el 25 de octubre de 2010, el proceso ha permanecido en este estado en la
Secretaria del Despacho por més de doce (12) afios, sin ninguna solicitud de parte
para continuarse..

b. Aunque el presente proceso fue iniciado en favor de los entonces menores de
edad, CAROLINA, JESSICA PAOLA, OSCAR FERNEY Y JULIAN DAVID
SALAZAR CERQUERA, los mismos alcanzaron su mayoria de edad el 8 de febrero
de 2015, el 29 de noviembre de 2013, el 20 de mayo de 2016 y el 22 de junio de 2019
respectivamente (como consta en los registros civiles de nacimiento), por lo que no
hay lugar a emitir un ordenamiento dentro de este proceso ni continuar con su
trAmite, pues dada la configuracion de una causal de emancipacién legal como es
la de llegar a la mayoria de edad, uno de los presupuestos que incumben a la patria
potestad entre los que se encuentra la custodia quedaron extintos cuando ello
acontecio.

3.3.2 De lo anterior se puede concluir que en el caso de marras se configuran los
presupuestos para decretar el desistimiento tacito habida cuenta que el expediente
ha estado inactivo por mas de 1 afio en la secretaria sin ninguna actuacion de parte
o de oficio y finalmente, aunque el presente proceso fue iniciado en favor de 4
menores de edad, la calidad de incapaces desaparecié con respecto a ellos, por lo
que no existe limitacién alguna en aplicar contra aquellos esta figura.

En consecuencia, es procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito con las consecuencias legales que ello implica, pero sin
condena en costas por asi determinarlo la normativa en cita.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso de CUSTODIA
promovido por los hoy mayores de edad CAROLINA, JESSICA PAOLA, OSCAR
FERNEY Y JULIAN DAVID SALAZAR CERQUERA contra el sefior FERNEY
SALAZAR, en consecuencia, se declara TERMINADO.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

QUINTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que el expediente digitalizado
pueden consultarlo con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web). El link
donde acceder a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

Amc

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

NOTIFIQUESE

NEIVA-HUILA

Firmado Por: . . ,
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

electrénico N2 223 del 10 de diciembre de 2021
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41001 3110 002 2022 00048-00

PROCESO: EXONERACION DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: RAFAEL FONSECA MEDINA

DEMANDADA: LOURDES IVANNA FONSECA CASTELLANOS

Neiva, veintiuno (21) de febrero de dos mil veintiddés (2022)

Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020, en
concordancia con los numerales 2, 4, 10 y 11 del articulo 82 del Codigo General del
Proceso y 1 del art 84 ibidem, se inadmitira bajo las siguientes consideraciones:

1. Establece el articulo 73 del C.G del P. que “las personas que hayan de comparecer al
proceso, deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en

que la Ley permita su intervencion directa”, tales situaciones excepcionales estan
expresamente sefialadas en el Decreto 196 de 1971 (arts. 28,29y 30) y en las
cuales no estd contemplado el proceso que se desea iniciar, esto es de
exoneracion, pues este corresponde a una de Unica instancia de competencia de
los jueces del circuito de conformidad con el numeral 7 Art. 21 del C.G del Proceso.

Téngase en cuenta que con independencia de que esta solicitud se efectué o no a
continuacion del proceso de Alimentos, la naturaleza del tramite de Exoneracion de
Cuota Alimentaria deviene de aquellos procesos que deben presentarse con
apoderado judicial de por medio, de hecho, el propio tramite donde se presenta la
solicitud es de uno gue también exige mandatario judicial. Ademas, que el articulo
397 del C.G.P refiera como peticion la de exoneracién cuando la cuota se ha fijado
en un proceso antecedente, no exime a quien hace dicha solicitud de cumplir las
obligaciones del proceso, esto es, cualquier peticion que se efectué en el proceso
de Alimentos, requerira derecho de postulacién por ser este de primera instancia y
siendo la solicitud de Exoneracion de Cuota Alimentaria una que se presenta en
dicho proceso, también exige dicho requisito, aunado a que el propio tramite de
exoneracion también lo demanda.

2. Disponen numerales 2, 4 y 10 del art. 82 del CGP como requisitos de la demanda
gue se debera informar contra quien se dirige la misma de cara a la accién
propuesta; que se expondra lo que se pretenda de manera precisa y clara y se
suministrara el “lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados
a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante
recibiran las notificaciones”. Por su parte el art. 6 del Decreto 806 de 2020 ordena
gue en la demanda se indique el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
sus representantes apoderados, testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, siendo ademas de una exigencia un deber de las partes
proporcionar la mentada digital como lo dispone el art. 3 ibidem.

En lo que corresponde a la direccién electrénica para tenerse en cuenta a efectos
de notificacion personal de aquella, refrenda el art. 8 del mencionado Decreto que
se debe informar la forma como se obtuvo y deberd allegarse las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona a
notificar. De no tener el correo electronico del demandado asi debera informarlo.

3. Contempla el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, que el demandante al presentar
la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella 'y



de sus anexos a los demandados, del mismo modo debera proceder cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion; en todo caso y de no
conocerse el canal digital, se acreditara el envio de la demanda y sus anexos a la
direccion fisica.

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte demandante para subsanar la demanda
debera:

a) Presentar la demanda a través de un apoderado judicial con tarjeta profesional
vigente o a través de un estudiante de derecho adscrito y autorizado por un
consultorio juridico de cualquier universidad de derecho, para lo cual debera
conferirle poder para iniciar este tramite frente al cual debe acreditarse su
conferimiento, ya sea segun lo establece el Decreto 806 de 2020 (por mensaje de
datos) o la regla general contenida en el art. 74 del CGP (presentacion personal).
Se advierte que el demandante no esta autorizado a actuar a nombre propio por lo
indicado en la considerativa.

b) Dirigir la demanda contra los sujetos pasivos de la accién planteada teniendo en
cuenta lo estipulado en el art. 314 del C.C. en concordancia con el art. 54 del CGP,
teniendo en cuenta que si se pretende la exoneracion de la cuota alimentaria y la
alimentaria a la fecha es mayor de edad como se evidencia en el registro civil
anexando a la demanda, la madre de la alimentaria ya no la representa y como tal
es contra aquella que debe dirigirse la demanda y no contra su progenitora ya que
esta ya no ejerce su representacion.

c) Debera adecuarse los hechos y pretensiones teniendo en cuenta contra quien se
dirige la demanda.

d) Deberé informarse, la direccion fisica de la alimentaria demandada contra quien
se dirige la demanda (nomenclatura y ciudad) y el correo electrénico de aquella
informandose como se obtuvo y allegando las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona a notificar. De no tenerse
la direccion electronica de la demandada asi debera informarse.

e) Debera acreditarse el envio de la demanda, sus anexos, auto inadmisorio y
subsanacion de la demanda a la direccion fisica o electronica de la demandada
como lo dispone el art. 6 del Decreto 806 de 2020, advirtiendo que en caso de que
no se tenga el correo debe hacerse la remision a la direccion fisica.

En consecuenciay por los defectos de los cuales adolece la demanda, se inadmitira
de acuerdo al art. 90 del C. G. del P., concediéndole al demandante el término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia para que la
subsane.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
NEIVA, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de EXONERACION DE ALIMENTOS
promovida por el sefior RAFAEL FONSECA MEDINA en contra de LOURDES
IVANNA FONSECA CASTELLANOS, por lo motivado.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias
siguientes al dia que se haga la notificacion por estado electrénico de esta
providencia para que la subsane, dando cumplimiento a los requerimientos arriba
mencionados, por lo considerado, so pena de rechazo de la demanda.

Amc
i JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NOTIFIQUESE. NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
. N° 032 del 23 de febrero de 2022.
Firmado Por:
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Juzgado Segundo de Familia Oral de Neiva (Huila)

RADICACION: 41 001 31 10 002 2021 00 441 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO.
DEMANDANTE: RUBIELA COVALEDA BUSTOS.
TITULAR ACTO: HECTOR TOLEDO.

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintidés (2022)

1.- Teniendo en cuenta la peticion presentada por la parte actora, entiende el
Despacho que lo pretendido es se conceda plazo para allegar la valoracion de
apoyo de una entidad privada, en virtud de lo anterior se le otorgara un plazo por el
termino de 15 dias.

2.- Realizada la visita por la Asistente Social adscrita al Despacho ordenada en el
trAmite del proceso y verificado el estado del sefior Hector Toledo para quien se
solicita la Adjudicacion de Apoyo se considera:

1.- Mediante la Ley 1996 de 2019 se reglamento el ejercicio de la capacidad legal
de personas con discapacidad mayores de edad estableciendo como principio que
tales sujetos tienen derechos y obligaciones y capacidad legal en igualdad de
condiciones sin distincién alguna e independientemente de si usa 0 no apoyos para
la realizacién de actos juridicos. Por su parte el ART. 6 de la citada Ley establece
gue todas las personas con discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones,
tienen capacidad legal en igualdad de condiciones y en ningln caso la existencia
de una discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio
de una persona.

2. Advertido lo anterior y en pro de proteger los derechos del Sefior Hector Toledo
se ordend a la Asistente Social efectuar su notificacion de este tramite labor de la
cual dej6é constancia que aquelpresenta diagnosticado de “..trastorno afectivo
bipolar y otros trastornos mentales especificados debido a lesion y disfuncion
cerebral encontrandose en tratamiento con terapia combinada con establizaddores

del animo y ansiedad.”, “... se logra verificar que el sefior Héctor presenta alteracion cognitiva,
esto es, esta completamente ausente del entorno que lo rodea, no interactlia en una conversacion,
no procesa ni recuerda aspectos de su vida, requiere de acompafiamiento constante de un adulto
mayor que propenda por su bienestar y cuidado....”

En tal norte y dadas las circunstancias en las que se encuentra el Sefor Hector,
especialmente que no se dio a entender, deviene la necesidad de protegerle sus
derechos fundamentales segun lo indicado por la Corte Suprema de Justicia® y la
Corte Constitucional® frente a los derechos progresistas de las personas mayores
con discapacidad y afectos de garantizar su capacidad legal en igual de
condiciones.

1 Sentencia STC16392-2019 ....todas las personas con discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones
sin distincion alguna e independientemente de si se usan 0 no apoyos para la realizacion de actos juridicos™: resaltando que “en ninglin caso la existencia de
una discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de una persona..”.

2 Sentencia T525/-2019 EI comité sobre los derechos de las personas con discapacidad ha establecido que en ejercicio del derecho a la igualdad deben respetarse
sus derechos voluntad y preferencias...”, “... la capacidad juridica incluye la capacidad de ser titular de derechos y la de actuar en derecho. La capacidad
juridica de ser titular de derechos concede a la persona la proteccién plena de sus derechos por el ordenamiento juridico. La capacidad juridica de actuar en
derecho reconoce a esa persona como actor faculta ADO para realizar transacciones y para crear relaciones juridicas modificarlas o ponerles fin...”



Asi las cosas, se dispondra nombrarle un Defensor de oficio para que aquél vele
por su representacion y sus derechos fundamentales lo que no va en contravia del
poder que otorgd la solicitante, pues dado que en este trAmite aquel es el
demandado dado el procedimiento que lo regula (verbal sumario) debe
proporcionarse garantizando su derecho de defensa. Si bien es cierto por su
discapacidad y ante lo evidenciado por la Asistente Social, quepresenta alteracion
cognitiva, esto es, esta completamente ausente del entorno que lo rodea, deviene
claro que se debe proporcionar garantias para la defensa de sus derechos.

En este punto de advertirse que el Despacho no opt6 la figura de Curador ADLitem
porque no se reunen los requisitos establecidos en el Art. 55 del C.G.P. y porque
como bien lo dispone la ley 1996 de 2019 el Sefior Teodoro no puede considerarse
un incapaz ya que tiene capacidad plena, por lo que en este trdmite debe
garantizarse tal capacidad.

3. No obstante las medidas provisionales en este estado del tramite resultan
improcedente en cuanto el proceso no corresponde a uno de interdiccion y por ende
la necesidad del apoyo debe constatarse luego del agotamiento de tramite
probatorio para determinar si hay lugar a concederlo, en este caso, se configura una
situacion totalmente excepcional que debe tenerse en cuenta por parte del
Despacho de cara al art. 2 del CGP a efectos de brindar una tutela jurisdiccional
efectiva y es que entre los fines para los que se inicio este tramite resalta uno que
deriva los trdmites para concretar el derecho pensional que le fue reconocido a la
persona titular del actoy segun se afirma no ha podido recibirse en cuento
consignada la mesada no ha sido posible retirararse pues el banco BBVA restringue
la apertura de cuenta a un apoyo judicial, la cual se requiera para solventar las
necesidades basica de la persona titular del acto que por lo menos segun la visita
social ordena puedo evidenciarse que la misma no puede darse a entender lo que
implicaria que no puede concretar dese derecho, amén que entidades de las que
se esperaba una prestacion adecuada del servicio que la Ley ordena se ha
rehusado a presentar el informe de apoyo judicial que se requiere en este tramite a
la espera de que la parte interesada lo allegue.

En tal virtud y como una medida excepcional y solo para efectos de garantizar los
derechos de la persona titular del acto, se asignara de manera provisional y hasta
que se profiera sentencia, apoyo al titular del acto a través del demandante pero
restringido a realizar las gestiones que corresponden ante el BBVA donde se viene
consignando la mesada pensional que le fue reconocida y para que administre dicho
dinero en su favor y para cubrir las necesidades que requiere

Sin embargo, para que tal apoyo se mantenga a quien sera designado como tal
debera rendir un informe mensual y dentro de los 5 primeros dias de cada mes del
valor que ha recibido como mesada pensional o retroactivo de ser el caso y acreditar
los soportes en los que se invierte tal dinero, so pena de levantar tal apoyo, de igual
manera se le desigard como apoyo para que realice todas las gestiones que se
requiera ante la entidad de Salud para la prestacion de ese servicio.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Familiar del Circuito de Neiva-Huila
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a la parte demandante el término de 15 dias siguientes a
la notificacion que por estado se haga de este proveido para que allegue el informe
de valoracion de apoyo el cual se le reitera no corresponde a un dictamen ni historia
clinica sino al informe de apoyo que ordena y dipone el numeral 4 del art. 38 de la



Ley 1996 de 2019 y por ende son los datos que exige tal artiiculado los que debe
cotener el citado infrome, ADVIRTIENDO que sin esa valoracion no es posible
proferir sentencia.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de la parte demandante el informe de visita
social.

TERCERO: DESIGNAR a la Abogada HELLEN STEFFANY VARGAS CARVAJAL
con C.C. No. 1.075.274.906, T.P. 351266, numero de celular 3175384896, correo
electronico hsvc.110709@agmail.com como apoderada de oficio del Sefior Hector
Toledo identificado con cédula de ciudadania 83.233.854 para que lo represente
este proceso hasta su terminacion previamente notificarse el auto admisorio y la
demanda.

Adviértase a la apoderada de oficio que tiene 10 dias siguientes a la aceptacion de
la designacion para que conteste la demanda. Secretaria comunique le esta
designacion y haga el seguimiento pertinente

CUARTO:ASIGNAR APOYO JUDICIAL PROVISIONAL y hasta que se profiera
sentencia en este tramite al sefior HECTOR TOLEDO identificado con C.C.
1.075.254.081 para la realizacion de actos necesarios para la presentacion de
solicitudes y demés trdmites ante la entidad bancaria donde se esta consignando
el valor de las mesadas pensionales recibidas y reconicidas a aquel por
COLPENSIONES en Resolucion SUB 84291 para la apertura de cuenta, su retiro,
cobro y administracion en favor de aquel, limitando que la inversién de dicho dinero
solo sea para gastos de la persona titular del acto y para la relizacion actos (
trpamites y solicitudes) ante la EPS donde se encuentra vinculado para recibir la
atencién en salud que demanda. EIl apoyo se restringe a estos Unicos actos.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que el proceso lo puden consultar cpon los 23
digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web), el link de consulta de procesos en
Tyba corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta
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NOT”:[QU ES JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO

N° 032 del 23 de febrero de 2022.
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