
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 

NEIVA – HUILA 
 

RADICACIÓN: 41 001 31 10 002 2021 00005 00. 

DEMANDA:  DECLARAC. UNIÓN MARITAL DE HECHO. 

DEMANDANTE : KAREN LISETH PERDOMO QUINTERO 

CAUSANTE:  LUIS HUMBERTO GUZMÁN MEDINA 

 

Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Vencido el término de traslado de la demanda a la heredera determinada quien 
contestó la misma formulando excepciones, así como el de los herederos 
indeterminados del causante representados por curador ad litem quien aceptado el 
cargo no contestó la demanda, se procederá a decretar las pruebas pertinentes en 
este asunto, con fundamento en lo dispuesto en el parágrafo del artículo 372 del 
Código General del Proceso. 
 
Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas: 
 
1.- PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:  
 
a.- Documentales: Los allegados junto con la demanda. 
 
b.- Interrogatorio de parte: De la señora Yudy Marlen Guzmán Ramírez. 
 
c.- Testimonios: De los señores María de Pilar Polanía Trujillo, Francy Jhoanna  

Santillana  Taho y Lida Maritza Zamora Castro. 

2.- PRUEBAS DE LA HEREDERA DETERMINADA YUDY MARLEN GUZMÁN 
RAMÍREZ 
 
a. Documentales: Los allegados junto con la contestación de la demanda 
 
b. Interrogatorio de parte: A la señora Karen Liseth Perdomo Quintero. 
 
c. Testimoniales: De los señores Daniel Pérez Losada, Richard Franco Dussan 
García, Edinson Bonilal Bejarano, Milgen Ramírez Otero, Juan Carlos Roa Trujillo y 
de los señores José Antonio Albadan Díaz, Octavio Alfredo Castañeda Rodríguez, 
Libio Aldemar Cabezas Silva, Leydy Johana Pérez Chicue, Luz Dary Chicue 
Mosquera, Juan David Mora Díaz, Francisco Javier Quimbaya Bahamón, Jaime 
Hernández, Karen Julieth Andrade Cerquera, Yulieth Pantevez Cuellar, Yudy 
Carolina Perdomo Valencia. 
 
Se le impone la carga a la demandada Yudy Marlen Guzmán Ramírez, para que 
garantice  la comparecencia de los anteriores testigos a la audiencia que de forma 
virtual desarrollará este despacho 
 
3.- PRUEBAS DE LOS HEREDEROS INDETERMINADOS: 
 
No se contestó la demanda por el curador. 
4.- PRUEBAS DE OFICIO. 



 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 

NEIVA – HUILA 
 

a.- Por Secretaría agréguese el reporte de Información de Afiliados en la Base de 
Datos Única de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud – Adress del 
señor LUIS HUMBERTO GUZMÁN MEDINA (Q.E.P.D). Una vez se tenga la 
información, ofíciese a la E.P.S. para que certifique qué calidad tenía el mismo 
(cotizante o beneficiario) entre el año 2017 al 20 de noviembre de 2020; en el primer 
evento, si tenía afiliado a su grupo familiar, cónyuge o compañera permanente, de 
ser así, deberá informar su nombre y remitir la planilla de afiliación; en el segundo 
caso (beneficiario) certificar si se encontraba afiliado en calidad de cónyuge o 
compañero permanente y a través de quién gozaba tal calidad. 
 
b.- En igual sentido, agréguese el reporte de la señora KAREN LISETH PERDOMO 
QUINTERO y con respecto a ésta, solicítese a la E.P.S. certifique qué calidad tiene 
la misma entre el año 2017 a la fecha; en el primer evento, si tiene afiliado a su 
grupo familiar, cónyuge o compañero permanente, de ser así, deberá informar su 
nombre y remitir la planilla de afiliación; en el segundo caso (beneficiaria) certificar 
si se encuentra afiliada en calidad de cónyuge o compañera permanente y a través 
de quién goza tal calidad. 
 
SEGUNDO: FIJAR fecha para audiencia de que trata el artículo 372 del C.G.P., el 
día 14 de septiembre de 2021 a las 9:00 a.m. 
 
TERCERO: ADVERTIR a las partes que su asistencia es obligatoria, so pena de las 
sanciones y consecuencias procesales que para el efecto establece la normativa 
vigente por su inasistencia y que la se realizará por la plataforma LIFESIZE por lo 
que deberán realizar las actuaciones tendientes a su conectividad y la de los 
testigos decretados a su instancia. 
 
CUARTO: REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días siguientes 
a la ejecutoria de este proveído si aún no lo han hecho informen sus correos 
electrónicos y de los de los testigos decretados a su instancia al correo del 
Despacho fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente lo pueden  consultar  en la 
página de la Rama Judicial con los 23 dígitos del proceso en  TYBA (siglo XXI web) 
el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta 

NOTIFÍQUESE. 
Jpdlr 

                                             

 

  

 

Firmado Por: 

 

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO  

JUEZ  

JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA 

 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA  
NEIVA-HUILA 

 
 

NOTIFICACIÒN: Notificado el anterior Auto por ESTADO  
Nº 130 del 27 de julio de 2021 
 

 
 
 

Secretaria  
 

 

 

 

Secretaria 
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 

 

Código de verificación: 

05ac81bd6eaf813884ec6932c4eb81ac582f96ff3a6e614235c90e80cc4bd6ad 

Documento generado en 26/07/2021 02:30:25 p. m. 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA (HUILA) 

INFORMA 

1. QUE LAS ACTUACIONES DEL DESPACHO SON REGISTRADAS EN LA PLATAFORMA TYBA DONDE PUEDEN CONSULTAR EL EXPEDIENTE 

DIGITALIZADO, SIN EMBARGO Y DE CONFORMIDAD CON LA NORMA PROCESAL EL EXPEDIENTE DIGITAL Y ALGUNOS DOCUMENTOS  PUEDE  

ENCONTRARSE RESTRINGIDOS  EN ALGUNAS OCASIONES PARA SU CONSULTA EN CIERTOS TRÁMITES Y HASTA DETERMINADAS  ETAPAS CUANDO 

CONCURREN LAS CAUSALES  QUE EL CGP, el DECRETO 806 DE 2020 y  NORMAS ESPECIALES ASÍ LO DISPONEN, DE LO CONTRARIO EL EXPEDIENTE 

DIGITAL ESTA HABILITADO PARA SU CONSULTA; TENGA EN CUENTA QUE LA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS SOLO SE REALIZA POR ESTADOS 

ELECTRÓNICOS (ART. 295 DEL CGP Y  ART. 9 DECRETO 806 DE 2020)  Y EN ESTE SE INSERTAN LAS PROVIDENCIAS QUE SE NOTIFICAN POR ESE 

MEDIO. 

LA CONSULTA EN TYBA  Y DONDE SE ENCUENTRAN  LOS EXPEDIENTES DIGITALIZADOS, PUEDEN REALIZARSE A TRAVÉS DEL SIGUIENTE LINK:  

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta 

O SIGUIENDO LOS SIGUIENTES PASOS 

1. INGRESA A LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL ➔ www.ramajudicial.gov.co     

 

2. LINK EN LA OPCIÓN       Consulta de Procesos 

 

3. LINK EN LA OPCIÓN JUSTICIA XXI WEB 

 

 

 

4. DIGITE LOS DATOS: CÓDIGO DEL PROCESO (23 DÍGITOS) CÓDIGO DE VERIFICACIÓN Y CLICK EN CONSULTAR. 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

PARA REVISAR ACTUACIONES 

CLICK EN ACTUACIONES Y CLICK EN LA ACTUACIÓN A REVISAR  

 

2. EL DESPACHO NO REMITE A CORREOS ELECTRÓNICOS PROVIDENCIAS QUE SE SON NOTIFICADO POR ESTADOS 

ELECTRÓNICOS,  PUES LAS MISMAS DEBEN SER CONSULTADAS POR LAS PARTES Y APODERADAS EN LOS ESTADOS. 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
http://www.ramajudicial.gov.co/


FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

41001311000220210000500 Ordinario Karen Lizeth Perdomo 
Quintero

Luis Humberto Guzman 
Medina

26/07/2021 Auto Fija Fecha - Decreta 
Pruebas Y Fija Fecha 
Audiencia Para El Dia 14 
De Septiembre De 2021 A 
Las 9:00Am

41001311000220210025600 Procesos De 
Jurisdiccion 
Voluntaria

Cristina  Trujillo Reyes Yon Elias Alarcon 26/07/2021 Auto Inadmite / Auto No 
Avoca

41001311000220210012100 Procesos De 
Jurisdiccion 
Voluntaria

Yilber Andres Vega 
Casilima

Maria Yiceth Salazar 
Sanchez

26/07/2021 Auto Fija Fecha - Decreta 
Pruebas Y Fija Fecha De 
Audiencia Para El Dia 19 
De Agosto De 2021 A Las 
9:00Am

41001311000220210028300 Procesos De 
Sucesion Y 
Cualquiera Otro 
De Naturaleza 
Liquidatoria

Karen Marcia Perez 
Leon

Manuel Alfredo Ramirez 
Cangrejo

26/07/2021 Auto Admite / Auto Avoca

En la fecha martes, 27 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaría

Código de Verificación

447023fb-9fae-4cc7-ab58-7d740f58d3a6

Número de Registros: 17

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER 
PÚBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. Martes, 27 De Julio De 2021De130



FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

41001311000220210026300 Procesos 
Verbales

Alirio  Camacho Garzon Leidy Diana Medina 26/07/2021 Sentencia - Fallo Decreta 
El Divorcio

41001311000220210027200 Procesos 
Verbales

Bensair  Silva Bernal Deisy  Suarez 
Peñaranda

26/07/2021 Auto Inadmite / Auto No 
Avoca

41001311000220210026800 Procesos 
Verbales

Jose Eugenio Cerquera Marleny  Fuentes Cerón 26/07/2021 Auto Admite / Auto Avoca

41001311000220200004100 Procesos 
Verbales

Karen Marcia Perez 
Leon

Manuel Alfredo Ramirez 
Cangrejo

26/07/2021 Auto Pone En 
Conocimiento

41001311000220210025900 Procesos 
Verbales

Flor Milena Garcia Mario Fernando Buitron 
Espinoza

26/07/2021 Auto Decide - Autoriza 
Direcciones Para 
Notificacion Y Requiere

41001311000220210025900 Procesos 
Verbales

Flor Milena Garcia Mario Fernando Buitron 
Espinoza

26/07/2021 Auto Niega - Decreto De 
Medida Cautelar

En la fecha martes, 27 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaría

Código de Verificación

447023fb-9fae-4cc7-ab58-7d740f58d3a6

Número de Registros: 17

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER 
PÚBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. Martes, 27 De Julio De 2021De130



FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

41001311000220210026700 Procesos 
Verbales 
Sumarios

Hector  Casallas Osorio Thalia Dayana Casallas 
Vidarte

26/07/2021 Auto Rechaza - Rechazar 
Por Competencia El 
Presente Proceso En 
Consecuencia Remitirlo Al 
Juzgado Cuarto De Familia 
De Neiva, Previa Anotación 
En El Sistema. Secretaría 
Remita El Expediente De 
Manera Inmediata Una Vez 
Ejecutoriado Este 
Proveído.

41001311000220210026200 Procesos 
Verbales 
Sumarios

Andrea Fernanda 
Otalora Figueroa

Judith  Figueroa Sanza 26/07/2021 Auto Admite Demanda 
Acumulada

En la fecha martes, 27 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaría

Código de Verificación

447023fb-9fae-4cc7-ab58-7d740f58d3a6

Número de Registros: 17

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER 
PÚBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. Martes, 27 De Julio De 2021De130



FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

41001311000220210027300 Procesos 
Verbales 
Sumarios

Lucelly Paola Pedreros 
Garzon

Luis Eduardo 
Castiblanco Acosta

26/07/2021 Auto Inadmite / Auto No 
Avoca - Por No Reunir Los 
Requisitos Establecidos En 
El Decreto 806 Del 2020 
En Concordancia Con El 
Numeral 11 Del Artículo 82, 
Los Numerales 2, 10, Del 
Art. 82, No. 1, 7 Del Art. 84 
Y Numeral 1 Del Art. 84 Del 
Código General Del 
Proceso, Se Inadmite La 
Demandada Propuesta Por 
La Señora Lucelly Paola 
Pedreros Garzón En 
Contra Del Demandado 
Luis Eduardo Castiblanco 
Acosta

En la fecha martes, 27 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaría

Código de Verificación

447023fb-9fae-4cc7-ab58-7d740f58d3a6

Número de Registros: 17

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER 
PÚBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. Martes, 27 De Julio De 2021De130



FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

41001311000220210007500 Verbal Arbey  Rojas Varon Marivel  Guio Guio 26/07/2021 Auto Fija Fecha - Decreta 
Pruebas Y Fija Fecha Para 
El Dia 26 De Agosto De 
2021 A Las 3:00Pm

41001311000220210016600 Verbal Betty  Quintero Pascuas Jose Minjer Patarroyo 
Peña

26/07/2021 Auto Fija Fecha - Decreta 
Pruebas Y Fija Fecha De 
Audiencia Para El Dia 15 
De Septiembre De 2021 A 
Las 9:00Am

41001311000220210008100 Verbal Lina Marcela Ortiz 
Quintero

Hernan  Mayorga 
Calderon

26/07/2021 Auto Decide - Releva 
Curador

41001311000220210008100 Verbal Lina Marcela Ortiz 
Quintero

Hernan  Mayorga 
Calderon

26/07/2021 Auto Pone En 
Conocimiento

En la fecha martes, 27 de julio de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

CINDY ANDREA ROMERO CANTILLO

Secretaría

Código de Verificación

447023fb-9fae-4cc7-ab58-7d740f58d3a6

Número de Registros: 17

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER 
PÚBLICO

Juzgado De Circuito - Familia 002 Neiva

Estado No. Martes, 27 De Julio De 2021De130



 

 

 

 
 
 

Juzgado Segundo de Familia Oral de Neiva Huila 
 

RADICACION:     41 001 31 10 002 2021 00256 00 
PROCESO:          ADJUDICACION DE APOYO  
DEMANDANTE: CRISTINA TRUJILLO REYES 
DEMANDADO: YON ELCIAS ALARCÓN RODIGUEZ  
 

 
Neiva, 26 de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.OBJETO  

 

Se resuelve sobre la admisión del presente proceso de Adjudicación de Apoyo 

presentado por la señora Cristina Trujillo Reyes con respecto al señor Yon Elcias 

Alarcon Rodríguez.  

II.ANTECEDENTES 

 

2.1 Peticiona la demandante se declare que la situación física y cognitiva del señor 

Yon Elcias Alarcón Rodríguez “requiere de apoyo judicial para la toma de sus decisiones de 

manera transitoria” y que sea aquella designada en calidad de apoyo, específicamente para “realizar 

derechos de petición a las personas a las que le prestó servicios y posteriormente la iniciación 

demandas de contenido laboral buscando la protección de sus derechos laborales y de la seguridad 

social. “; “iniciar y llevar hasta su culminación trámites antes las entidades de seguridad social 

buscando la calificación de la pérdida de capacidad laboral y como consecuencia de ello la pensión 

de invalidez”; y finalmente para “aperturar cuenta bancaria a nombre de éste con el objeto de que sea 

consignada la mesada pensional” 

 

Sustenta su pretensión en que el señor Yon Elcias Alarcón Rodríguez, el 15 de 

marzo de 2019, mientras se encontraba trabajando, sufrió un accidente que le 

ocasionó una quemadura de II grado en su miembro superior derecho, producto del 

cual continuó con fuertes dolores en su brazo e imposibilidad de cerrar el puño, así 

como otras secuelas del accidente, siendo valorado por psiquiatra y diagnosticando 

con “..trastorno de estrés pos-traumático y un trastorno depresivo recurrente”. 

 

Que fruto del accidente de trabajo, fue valorado por medicina laboral obteniendo un 

porcentaje de perdida de capacidad laboral del 27.23%, el cual se encuentra en 

trámite de apelación, siendo informado por la Junta Nacional que será valorado 

virtualmente el 06 de agosto de 2021. 

 

Agrega que el 05 de marzo del presente año fue ingresado por urgencias a la clínica 

Medilaser S.A., siendo diagnosticado el 19 del mismo mes y año como un “infarto 

cerebral” por trombosis de arterias cerebrales. Que luego de haber sido valorado por 

interconsulta en la especialidad de neuropsicología por la Dra. Carolina Sierra 

Andrade, obtuvo el 01 de junio de 2021 una valoración que concluyó, entre otros 

asuntos, unas “fallas severas en la comprensión de auditivo verbal de órdenes secuenciales y 

presentó importantes dificultades en la repetición de frases y de palabras. Así mismo se observó 

compromiso en los procesos fonológicos. Mostrando severa alteración en lenguaje comprensivo 

expresivo, dificultad en reconocimiento y disminución de la velocidad de procesamiento.” 



 

Finalmente, manifiesta que el señor Yon Elcias Alarcon Rodriguez tiene cuatro hijos 

mayores de edad con quienes no tiene contacto cercano, siendo ella como su 

compañera permanente la única persona con la que cuenta y a quien tiene mayor 

confianza, pues refiere han convivido durante 5 años continuos e ininterrumpidos. 

 

2.2. La demanda fue radicada el 7 de julio hogaño, esto es, con posterioridad a la 

vigencia de la Ley 1996 de 2019, que ocurrió el 26 de agosto de 2019 

 

III.CONSIDERACIONES 

3.1. Problema Jurídico. 

 

Compete a este Despacho establecer si de cara a los art. 82, 84 y 90 del CGP en 

concordancia con el Decreto 806 de 2020 y la Ley 1996 de 2019es procedente 

admitirla o cuál es la decisión a proveer. 

 

3.2. Tesis del Despacho  

 

Desde ya se anuncia que se inadmitirá la presente demanda, pues no reúne los 

requisitos para admitirla, toda vez que no se allegaron las direcciones físicas de dos 

hijos del señor Yon Elcias Alarcon Rodriguez respecto de los cuales no se solicitó su 

emplazamiento, ni tampoco se acreditó la forma en cómo se obtuvieron las 

direcciones electrónicas de aquellos, de otra parte, porque no acreditó la calidad en 

que afirma actuar la demandante y en la cual finca  la relación de confianza con la 

persona titular del acto, de conformidad con lo establecido en el art. 54 de la Ley 

1996 de 2019. 

 

3.3. Supuestos Jurídicos  

 

 3.3.1. Mediante La Ley 1996 de 2019, se reglamentó el ejercicio de la capacidad 

legal de personas con discapacidad mayores de edad,  en la misma se estableció 

como principio rector en sustento en la Convención  de Naciones Unidas sobre los 

Derechos de las personas con Discapacidad que todas las personas con 

discapacidad, son sujetos de derechos y obligaciones y tiene capacidad legal en 

igualdad de condiciones sin distinción alguna e independientemente de si usan o no 

apoyos para la realización de actos jurídicos. 

 

3.3.2. Por su parte determina el Art. 53 que queda prohibido iniciar procesos de 

interdicción o inhabilitación o solicitar la sentencia de interdicción o inhabilitación 

para dar inicio a cualquier trámite público o privado a partir de la promulgación de la 

presente ley. En lo pertinente a proceso de adjudicación de apoyos la Ley 1996 de 

2019, estipuló en su art. 54 que hasta tanto entren en vigencia los artículos 

contenidos en el Capítulo V ibídem, el juez de familia del domicilio de la persona 

titular del acto jurídico puede determinar de manera excepcional los apoyos 

necesarios para una persona mayor de edad cuando se encuentre absolutamente 

imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, siempre 

que sea necesario para garantizar el ejercicio y la protección de los derechos de la 

persona titular del acto apoyo que en todo caso no superará la fecha final del 

periodo de transición que estipuló la mencionada Ley. 



 

3.3.3. El incumplimiento de los requisitos establecidos en los art. 82 y siguientes 

derivan la inadmisión de la demanda, entre ello se encuentra que a ésta debe 

allegarse poder para iniciar el proceso, las pruebas documentales que se pretendan 

hacer valer y se encuentren en poder del demandante (art. 84) y lo que se pretenda 

expresado con precisión y claridad, además los hechos que sirvan de fundamento 

que sirvan de fundamento a las pretensiones determinados, clasificados y 

numerados, además el art. 84 del CGP estipula como anexos de la demanda  la 

prueba de la calidad en que intervendrán en el proceso en términos del art. 85. 

 

3.4. Caso Concreto 

 

3.4.1. De lo expuesto y según lo obrante en el plenario se desprende: 

 

a) Dispone el No. 10 del art. 82 del Código General del Proceso  que en la demanda 

deberá informarse la dirección física y electrónica que tengan o estén obligados a 

llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante 

recibirán notificaciones personales; por su parte el art. 6 del Decreto 806 de 2020 

establece que la demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 

partes, mientras que el art. 8 ibídem dispone la parte interesada informará la forma 

como lo obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las 

comunicaciones remitidas a la persona por notificar. 

 

Revisada la demanda bien pronto aparece que no fue informada la dirección física 

de dos hijos del señor Yon Elcias Alarcon Rodriguez respecto de los cuales no se 

solicitó su emplazamiento, específicamente los señores Juan Diego Alarcón Dussan 

y John Styven Alarcón Dussan; ahora, en cuanto a la dirección electrónica aportada, 

se evidencia que no se acreditaron los presupuestos del art. 7 del Decreto 806 de 

2020, esto es, informar la forma como las obtuvo y allegar las evidencias 

correspondientes. 

 

Así las cosas, deberá la demandante informar la dirección física de aquellos 

interesados en el trámite, así como las evidencias correspondientes de cómo se 

obtuvieron las direcciones electrónicas; sobre este último punto debe advertirse que 

no se tendrá como causal de inadmisión de la demanda, sin embargo, en caso que 

no sean allegadas las evidencias no podrá tenerse como canal digital para efectos 

de notificación personal, sin embargo, la dirección física deber aportarse en cuanto 

esta corresponde a un requisito de la demanda en cuanto se refrenda que debe 

aportarse la dirección física y electrónica y en caso de no contarse con las 

evidencias exigidas frente a la electrónica la notificación deberá realizarse a la 

dirección física.  

 

b) Deberán allegarse las pruebas o solicitud de ellas que acrediten la relación de 

confianza con la persona titular del acto pues aunque efectivamente se arrimó 

pruebas documentales con las que se demuestra un interés legítimo no se hizo lo 

propio con la relación de confianza que establece el art. 54 de la Ley 1996 de 2019, 

sin que lo primero demuestre lo segundo, pues son dos los requisitos que la norma 

exige; en caso de que la prueba que se peticione sea testimonial deberá informarse 

los correos electrónicos de los testigos. 



 

Al respecto debe precisarse que el artículo 4º de la Ley 54 de 1990, modificado por 

el artículo 2º de la Ley 979 de 2005, establece que “La existencia de la unión marital de 

hecho entre compañeros permanentes, se declarará por cualquiera de los siguientes mecanismos: 1. 

Por escritura pública ante Notario por mutuo consentimiento de los compañeros permanentes. 2. Por 

Acta de Conciliación suscrita por los compañeros permanentes, en centro legalmente constituido. 3. 

Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en el Código de 

Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de Primera Instancia.” 

 

Así las cosas, se evidencia que, pese a que la demandante afirma ser la compañera 

permanente del señor Yon Elcias Alarcon Rodriguez, lo cierto es que no allegó 

ningún documento que acreditara dicha relación de afinidad  que afirma tener desde 

hace 5 años, presupuesto establecido en el art. 54 de la Ley 1996 de 2019 y que 

corresponde a un anexo de la demanda de conformidad con el art. 84 del CGP. 

Ahora, en caso de no encontrarse declarada la unión marital de hecho, deberá 

informarse ese hecho, pues el Despacho no puede presumirlo. 

 

3.5. Conclusión  

 

Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda para que se corrija en los términos 

señalados. 

I.V DECISIÓN 

 

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva – Huila, RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de adjudicación de apoyo presentada 

por la señora Cristina Trujillo Reyes en calidad de compañera permanente del señor 

Yon Elcias Alarcón. 

 

SEGUNDO: Conceder un término de cinco (5) días siguientes a la notificación que 

por Estado se haga de este proveído, para que la parte demandante subsane la 

demanda, so pena de rechazo.  

 

TERCERO: Reconocer personería a la abogada Diana Maria Rincón Andrade, 

identificada con cédula de ciudadanía No. 1.075.256.912 y portadora de la tarjeta 

profesional No. 227.239 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la señora 

Cristina Trujillo Reyes, conforme a los términos y para los fines indicados en el poder 

aportado con la demanda. 

 

 

NOTIFIQUESE 
 
 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO  

JUEZ  

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA  
NEIVA-HUILA 

 
NOTIFICACIÒN: Notificado el anterior Auto por ESTADO  
Nº  130 del 27 de julio de 2021- 

 

 
 

Secretaria 

 



JUZGADO 002 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE NEIVA-HUILA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

91baff398f15ed826f81be71149e3cdd02cf136b6dd1e6203c6b39e08ae0832c 
Documento generado en 26/07/2021 08:19:14 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
Juzgado Segundo de Familia Oral de Neiva (Huila) 

 
Radicación:  41 001 31 10 002 2021 00121 00      
Proceso:          DESIGNACION DE GUARDADOR 
Solicitante:  YILBER ANDRES VEGA CASILIMA 
Menor   J.D.S.C. 
     

Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Teniendo en cuenta el estado en el que se encuentra el proceso  y  el allanamiento 
que realizan dos de los parientes que fueron llamados para ser oídos dentro del 
proceso se considera:  
 
1.-   Regula el articulo 98 lo referente al allanamiento de la demanda y el 99 los 
eventos el los que es ineficaz tal figura entre ellos,  que el demandado no tenga 
capacidad dispositiva y  que el derecho no sea susceptible de disposición entre 
otros. 
 
De conformidad con el art. 61 del C.C. y dada la naturaleza del proceso se dispuso 
el llamamiento de los familiares por línea materna y paterna del menor en favor de 
quien se pretende la designación de un curador y en ese trámite compareció  la 
señora Carmenza Mahecha y el señor Heriberto Medina Andrade quienes a su vez 
manifiestan allanarse a la demanda y piden que se profiera sentencia.  
 
Teniendo en cuenta la naturaleza del proceso, el derecho en litigio y la calidad de 
las personas que afirman allanarse, bien pronto aparece que su allanamiento debe 
declararse ineficaz  pues primero, aquellos no tienen la calidad de demandados sino 
de llamados a ser oídos en  proceso, segundo, aquellos no tiene ningún capacidad 
de disposición en este trámite y finalmente el derecho que aquí se ventila no es 
susceptible de disposición por ninguna de las partes, ello en consideración a que lo 
que se determine en este trámite es la idoneidad de  quien pretende ser guardador 
de un menor de edad y en virtud de ello quien será su representante al encontrarse 
desprovisto de la patria potestad de sus padres por la muerte de aquellos.  En tal 
virtud, el trámite continuará y solo luego del debate probatorio y habiéndose agotado 
el trámite del art. 579 se proferirá sentencia.  
 
Realizadas las publicaciones y citaciones a las que hay lugar en este trámite, 
trabada la litis se procederá a continuar con el trámite establecido en el art. 579 del 
C.G.P. decretando las pruebas que corresponden y fijando fecha para audiencia. 
 
Por lo expuesto el Juzgado  Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE:  
 

 
PRIMERO: DECLARAR ineficaz el allanamiento presentado por los señores 
Carmenza Mahecha y el señor Heriberto Medina Andrade 

 
SEGUNDO: CONTINUAR  con el trámite previsto en el artículo 579 del C.G.P.,  en 
consecuencia. DECRETAR las siguientes pruebas:  

  
1.Parte demandante:  Documentales: Se tienen los aportados con la demanda. 
 
2. De Oficio:  
 
a.- Interrogatorio de parte del solicitante Yilber Andres Vega Casilima 
 



b.- Testimoniales: De los señores Maira Yiceth Salazar Sánchez, Heriberto 
Mahecha Andrade, Carmenza Mahecha Andrade, Sandra Mahecha, Odila Mahecha 
y Medardo Salazar. 
Se le impone la carga a la parte demandante que dentro del término de 10 días 
siguientes a la ejecutoria de este proveído suministre los correeros electrónicos de 
tales personas y sus números celulares, datos que la Asistente social le requirió y a 
la fecha no ha proporcionado.  
 
c.-Tener como prueba la visita domiciliaria ordenada por el Despacho en este 
trámite y respecto de la cual se da traslado a los interesados por el término de tres 
(3) días siguientes a la notificación que por estado se haga de este proveído. La 
sustentación del informe se hará en audiencia. 
 
ADVERTIR que el informe que se esta poniendo en conocimiento debe consultarse 
en la pagina de la rama Judicial en TYBA siglo XII web con los 23 dígitos del 
proceso, el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta 
 
d- Entrevista al menor: J.D.S.C. la cual se hará en presencia del Defensor de 
Familia. Se le impone la carga a la parte demandante para que haga comparecer 
virtualmente al menor en la fecha y hora que se señala en este auto. Secretaría 
informe al Defensor de Familia sobre la fecha y hora.  
 
TERCERO: FIJAR fecha para la  audiencia de que trata el artículo 579 del C.G.P., 
para el día 19 DE AGOSTO DE 2021 a las 9:00 a.m. 
 
A la parte demandante, se le advierte respecto de las sanciones establecidas que 
para el efecto la ley dispone en caso de inasistencia sin causa justificada a la 
audiencia y que en la fecha señalada deberá garantizar la conexión virtual. 
 
CUARTO: REQUERIR al apoderado para que: 
 
a) Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de este proveído de 
cumplimiento a lo ordenado en el literal b del numeral 2 del ordinal segundo de este 
proveído y en la fecha señalada en el ordinal segundo haga comparecer 
virtualmente a los testigos ahí enlistados, además de prestar su colaboración para 
su conectividad. 
 
La Asistente Social deberá hacer seguimiento a lo información que la parte 
demandante debe suministrar y de ser el caso adicionar el informe presentando con 
la indagación que deba realizar a dichos parientes.  
 
b) Garantice la conectividad del menor J.D.S.C. a la audiencia virtual en la hora y 
fecha señaladas.   través de la aplicación LIFE SIZE.  
 
Se ADVIERTE a las partes que deberán estar atentos a sus correos electrónicos y 
en el día y hora señalada conectarse a la plataforma LIFE SIZE, para lo cual la 
Secretaría del Despacho, les enviará a los correos electrónicos que se reporten la 
respectiva invitación.  
 
QUINTO: ADVERTIR a las partes que el expediente lo pueden consultar  en la 
página de la Rama Judicial con los 23 dígitos del proceso en  TYBA (siglo XXI web) 
el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta 

NOTIFÍQUESE 
                                             
 
  

 
 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA  
NEIVA-HUILA 

 
 

NOTIFICACIÒN: Notificado el anterior Auto por ESTADO  
Nº 130 del 27 de julio de 2021 
 

 
 
 

Secretaria  
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 

NEIVA – HUILA 
 

   RADICACION:  41 001 31 10 002 2021 00283 00  
   PROCESO:   LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL  
   DEMANDANTE: KAREN MARCIA PÉREZ LEÓN 
   DEMANDADO:  MANUEL ALFREDO RAMIREZ CANGREJO 
    

                                Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Dado que la demanda liquidatoria promovida por la señora Karen Marcia Pérez León 
frente al señor Manuel Alfredo Ramírez Cangrejo, reúne los requisitos de ley 
consagrados en los arts. 82, 84 y 523 del C. G. del P., habrá de admitirse e imprimirle el 
trámite contemplado en el art. 523 del C. G. del P. 
 
En consecuencia, el Despacho, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: Admitir la demanda de Liquidación de la Sociedad Conyugal que existió 
entre KAREN MARCIA PÉREZ LEÓN con el señor MANUEL ALFREDO RAMÍREZ 
CANGREJO 
 
SEGUNDO: Notificar el presente auto y correr traslado de la demanda y sus anexos al 
demandado MANUEL ALFREDO RAMÍREZ CANGREJO, para que en el término de 
diez (10) días, la conteste mediante apoderado judicial, con la advertencia para la parte 
demandada que la remisión de la contestación de la demanda o medios de defensa, 
deberá enviarlos al correo electrónico de este Despacho que corresponde a 
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
TERCERO: Se requiere a la parte demandante para que dentro de los diez (10) días 
siguientes a la notificación del presente proveído (so pena de requerirla por 
desistimiento tácito) allegue constancia de la notificación del demandado en la forma 
establecida por el Decreto 806 de 2020, esto es, del envío a la dirección física o 
electrónica de la demanda (informada en la demanda) del auto admisorio, demanda y 
anexos.  
 
Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificación a la dirección física, 
deberá allegarse copia cotejada expedida por correo certificado donde conste qué 
documentos se remitió para la notificación personal, además de la constancia de dicho 
correo con la que se constate fecha de envío y de recibo de esos documentos por su 
destinatario. En caso de que se opte por la notificación por vía correo electrónico 
deberá acreditarse con el reporte que genere el correo electrónico el envío del correo 
con la documentación exigida y la constancia de que el iniciador recepcionó acuse 
de recibido para lo cual se deberá utilizar sistemas de confirmación de recibo de 
correos electrónicos o mensajes de datos como lo establece el art. 8 del Decreto 806 de 
2020. 
 
CUARTO: Darle a la solicitud el trámite previsto en el artículo 523 y s.s. del Código 
General del Proceso y demás normas concordantes. 
 
QUINTO: Allegar a este expediente el digitalizado donde se decretó el divorcio de 
matrimonio civil (2020-041), el cual deberá continuar junto con este expediente. 
 
SEXTO: ORDENAR el emplazamiento de los acreedores de la Sociedad conyugal para 
que hagan valer sus créditos, en la forma prevista por el artículo 10° del Decreto 806 de 

mailto:fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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2020, lo cual se hará únicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin 
necesidad de publicación en un medio escrito. Secretaría proceda de conformidad. 
 
SÉPTIMO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado Andrés Augusto Laverde Olaya 
identificado con C.C. 12.198.318 de Garzón y T.P. 179.688 para actuar en 
representación de la demandante Karen Marcia Pérez León conforme al memorial 
poder conferido. 
Ypdrf 

 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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Rad. Nro. 41001-31-10-002-2021-00263-00   

Proceso: Divorcio por mutuo acuerdo   

   

REPÚBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

   
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA  

 Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)   

   

I.OBJETO DE LA DECISIÓN   

   

Se profiere sentencia dentro del presente proceso de DIVORCIO promovido de 

común acuerdo por la señora Leidy Diana Medina Medina y el señor Alirio 

Camacho Garzon. 

II. ANTECEDENTES   

   

2.1. Solicitan los señores Leidy Diana Medina Medina y el señor Alirio Camacho 
Garzon., se decrete el Divorcio del matrimonio civil celebrado el 27 de Julio de 
2001, por la causal 9º del art. 154 del C. C., que se ordene la residencia separada 
se apruebe que cada uno velará por su subsistencia, se ordene la inscripción de la 
sentencia; no hay mas pretensiones pues en el matrimonio no se concibieron hijos. 

   

2.2. La demanda fue admitida mediante auto del quince (15) de julio de 2021, en el 
cual se ordenó imprimirle el trámite de Ley; ejecutoriado el auto que admitió la 
demanda se continua con el trámite pertinente ´previas, las siguientes: 

 

III. CONSIDERACIONES   

   

3.1.- De conformidad con el art. 6 de la ley 25 de 1992, es causal de divorcio el 
mutuo consentimiento de ambos cónyuges, la cual se sustenta en la libre voluntad 
de los contrayentes de dar por terminado el vínculo marital.     

   

3.2.- Los solicitantes en el caso de marras contrajeron matrimonio civil ante la 
Notaria Segunda del Circulo de Neiva el 27 de Julio de 2001, el cual ahora 
pretenden terminar de común acuerdo. 

   

Teniendo en cuenta lo anterior, se accederá al Divorcio del matrimonio civil y se 
tendrá por disuelta la sociedad conyugal, se aprobará lo referente a los alimentos 
entre cónyuges, no habrá pronunciamiento frente hijos comunes y menores pues 
estos no fueron concebidos durante el matrimonio ya que así lo afirmaron en la 
demanda y se dispondrá las demás ordenes consecuenciales. 

 

Por lo demás no se condenará en costas, pues en este trámite no se ha suscitado 
controversia.   

IV. DECISIÓN   

   

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA - HUILA, 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de 
la Ley, RESUELVE:   

   

PRIMERO: DECLARAR el DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL, celebrado entre 

la señora LEIDY DIANA MEDINA MEDINA, C.C. 36.305.825 y el señor ALIRIO 

CAMACHO GARZON, C.C. 7.696.011 el 27 de Julio de 2001 y registrado en la 

Notaria Segunda de Neiva-Huila, con el Nro. 1744571, por la causal 9º establecida 

en el artículo 6º de la Ley 25 de 1992, esto es, por común acuerdo.   

   



SEGUNDO: Aprobar el acuerdo entre las partes, en lo referente a sus alimentos, en 

consecuencia, cada uno y en adelante velará por su propia subsistencia sin deber 

alimentos al otro. 

 

TERCERO: CUARTO: DECLARAR disuelta y en estado de liquidación la sociedad 

conyugal conformada por el hecho del matrimonio.   

 

QUINTO: ORDENAR inscribir esta sentencia en los Registros de matrimonio y 
civiles de matrimonio y nacimiento de los solicitantes, así como en el Libro de Varios 
que se llevan en Notarías respectivas. Secretaria expida los oficios pertinentes y 
remítalos al correo electrónico de las Notarías y del apoderado común de las partes 
para que se concrete su registro.  

  

SEXTO: NO CONDENAR en costas a las partes.  

  

SEPTIMO: ARCHIVAR el expediente una vez ejecutoriada la providencia.   
Misf 

 NOTIFÍQUESE,  
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            JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL NEIVA - HUILA 
 

 RADICACIÓN :  41 001 31 10 002 2021 00272 00 
 PROCESO:    DIVORCIO 
 DEMANDANTE :  BENSAIR SILVA BERNAL 
 DEMANDADA:  DEYSI SUARES PEÑARANDA 
 

Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 
 
1. Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020 (aplicable en 
este caso pues la demanda se presentó después de su entrada en vigencia), en 
concordancia con el numeral 1° del Art. 84 del Código General del Proceso, se 
inadmitirá bajo las siguientes razones  y a fin de que se subsane como se pasa a 
explicar:  
 
a.- El conferimiento del poder ya por la regla general establecida en el art. 74 del 
CGP ora por lo estipulado en el art. 5 del Decreto 806 de 2020, estipulas ciertas 
exigencias que de no cumplirse hacen que el poder presentado no pueda tenerse 
en cuenta en el proceso y es una causal de inadmisión en virtud del art. 84 No, 1 
del CGP, en tal norte que la última normativa haya modificado la forma en que debe 
acreditarse ese acto no implica que la sola presentación de un documento con o sin 
firmas o incluso con huellas pueda tenerse como tal, pues el mencionado Decreto 
es diáfano en establecer que la forma de acreditarlo es a través de un mensaje de 
datos, se itera, lo que difiere de la sola firma o incluso huellas y de no acreditarse 
de esa manera se encuentra entonces la exigencia determinada en la regla general 
del art. 74 del CGP presentación personal. 
 
Revisado el documento que se afirma es un poder con una aparente hulla, se 
evidencia que no tiene la acreditación del conferimiento pues no se arrimó de la 
forma determinada por la regla general ni por la norma especial. En tal norte, la 
parte demandante deberá acreditar el conferimiento del poder al abogado que 
le pretende conceder el mandato ya por la regla establecida en el art. 74 del CGP 
(presentación personal) o la que exige el Decreto 806 de 2020, esta última por 
mensaje de datos (correo electrónico o los otros establecidos en la Ley). Como 
quiera que es la acreditación del conferimiento del poder el que falta por allegar, no 
se reconocerá personería al abogado que presenta la demanda. 
 
b) El artículo 82 del CGP estipula como un requisito de la demanda informar la 
dirección física y electrónica de las partes y sus apoderados, en este caso y en lo 
que corresponde a la dirección física de la demandada se informó que la misma 
correspondía a la carrera21No.31-31, barrio El Jardín, no se informó a qué ciudad 
correspondía esa nomenclatura, tornándose incompleta tal información. 
 
Así las cosas, la parte demandante deberá suministrar la direccion física completa 
de la demandada, estos son, nomenclatura y la ciudad a la que corresponde  
 
2- No como una casual de inadmisión, pero si como un requerimiento para que se 
cumpla dentro del término de la subsanación de la demanda, la parte demandante 
deberá informar cómo obtuvo el correo electrónico de la demandada ( pues con la 
sola indicación de que la informa  bajo la gravedad del juramento no es suficiente 
para tener por cumplida la exigencia que determina el art. 8 del Decreto 8’6 de 2020) 
y allegar las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones 
remitidas a las personas por notificar como lo exige el art. 8 del Decreto 806 de 
2020, bajo la advertencia que de no allegar tal información ni las mentadas 
evidencias en caso de que se subsane la demanda por las causales establecidas 
en los literales a y b del numeral 1 de este proveído no se autorizará la notificación 
de la demandada al correo electrónico y la misma deberá realizarse a la dirección 
física aportada.  
 



 

Teniendo en cuenta lo anterior, se inadmitirá la demanda para que se corrija en los 
términos señalados.  

 
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: INADMITIR la demanda por el motivo expuesto. 

 
SEGUNDO: Conceder un término de cinco (5) días siguientes a la notificación que 
por Estado se haga de este proveído, para que la parte interesada subsane la 
demanda, so pena de rechazo. 
 
TERCERO: ABTENERSE de reconocer personería al profesional del derecho  Gary 
Humberto Calderón Noguera, por no haber acreditado el conferimiento del poder 
para iniciar la demanda.  
Misf 

 
               NOTIFÍQUESE,  
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            JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL  NEIVA - HUILA 
 
RADICACIÓN:                41001 31 10 002 2021 000268 00      
PROCESO:                     CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO                                      
DEMANDANTE:             JOSE EUGENIO CERQUERA MEDINA 

            DEMANDADO:               MARLENY FUENTES CERON 

 
Neiva, veintiseis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021). 

 
1.- La demanda de Cesación Efectos Civiles Matrimonio Católico promovida y 

presentada por el señor José Eugenio Cerquera Medina contra la señora Marleny Fuentes 

Cerón por cumplir con los requisitos consagrados en los arts. 82 y ss. del C. G. del P., habrá 

de admitirse la misma. 

 

2.- Adviértase que si bien es cierto se manifiesta que la demandada tiene un 

presunto número telefónico, afirma que no tiene ni dirección física ni electrónica de aquella, 

esto es, desconoce el lugar donde deba ser notificada la parte demandada,  manifestación 

que se entiende prestada bajo la gravedad del juramento y en consecuencia, por reunir con 

los requisitos del Art. 293 del C.G.P se accederá al emplazamiento. 

 

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Cesación Efectos Civiles Matrimonio Católico, 
promovida a través de apoderado judicial por el señor José Eugenio Cerquera Medina, 
contra la señora Marleny Fuentes Cerón y darle el trámite previsto en el artículo 368 y s.s. 
del Código General del Proceso. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el emplazamiento de la demandada Marleny Fuentes Cerón 

lo que se hará en la forma establecida por el artículo 10° del Decreto 806 de 2020, esto es, 

que se hará únicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de 

publicación en un medio escrito. Publicación que efectuará la Secretaría del Despacho. 

 

TERCERO: ADVERTIR que si durante el término del emplazamiento no hubiere 

comparecido la demandada, se le designará un Curador Ad Litem para que la represente en 

el proceso hasta su terminación. Una vez posesionado, notifíquesele el auto admisorio de la 

demanda y a la vez, córrasele traslado de ella y sus anexos por el término de veinte (20) 

días hábiles para que la conteste, aporte y solicite las pruebas que pretenda hacer valer. 

Secretaría, proceda en tal sentido. 

 

CUARTO: Reconocerle Personería Judicial al abogado Juan Carlos Roa Trujiilo 

como apoderado judicial del demandante José Eugenio Cerquera Medina, en los términos y 

fines indicados en el poder allegado con la demanda.  
Misf 

 

 

               NOTIFÍQUESE,  
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 

NEIVA – HUILA 
  

   
   RADICACION:  41 001 31 10 002 2020 00041 00  
   PROCESO:   DIVORCIO  
   DEMANDANTE: KAREN MARCIA PÉREZ LEÓN 
   DEMANDADO:  MANUEL ALFREDO RAMIREZ CANGREJO 
 

Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Se PONE EN CONOCIMIENTO que se dio inicio al proceso de Liquidación de la 

Sociedad Conyugal constituida por las personas de la referencia, demanda presentada 

por la señora Karen Marcia Pérez León, la cual se admite en auto de la fecha y que en 

adelante seguirá con la radicación No. 41 001 31 10 002 2021 00283 00, donde las 

partes deberán hacer las revisiones pertinentes del expediente en lo que corresponde al 

trámite liquidatorio.  

 

Se advierte en todo caso que la demanda fue admitida en auto de la misma fecha.  

 

ADVERTIR a las partes que el expediente lo pueden consultar en la plataforma TYBA 
(siglo XXI web) el link donde accederse a la plataforma corresponde a 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCon
sulta 

 
 

Jpdlr 

 

NOTIFÍQUESE. 
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 

NEIVA – HUILA 
 

                                                                                           
RADICACIÓN: 41 001 31 10 002 2021 00259 00. 

DEMANDA:  DECLARAC. UNIÓN MARITAL DE HECHO. 

DEMANDANTE : FLOR MILENA GARCÍA 

DEMANDADOS:  HEREDEROS DETERMINADOS E  

INDETERMINADOS DEL  

CAUSANTE:  JORGE ELIECER BUITRÓN ORTIZ 

 
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

Advertido que de cara a la constancia secretarial que antecede, dentro del proceso 
de sucesión intestado del causante Jorge Eliecer Buitrón Ortiz se informó por parte 
de los herederos determinados MARIO FERNANDO BUITRÓN ESPINOSA, 
TIBERIO BUITRÓN ESPINOSA, JORGE ANDRÉS BUITRÓN ESPINOSA, la 
dirección electrónica donde pueden ser notificados, se procederá a autorizar la 
notificación de los mismos en la dirección electrónica reportada por aquellos.  
 
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia, RESUELVE:  
 
PRIMERO: AUTORIZAR la notificación de los herederos determinados MARIO 
FERNANDO BUITRÓN ESPINOSA TIBERIO BUITRÓN ESPINOSA, JORGE 
ANDRÉS BUITRÓN ESPINOSA a través de los canales digitales 
mafe675b@gmail.com, tiberiobuitron@hotmail.com y 
Jorgeandres201719@gmail.com, respectivamente.  
 
SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) 
días siguientes a la notificación del presente proveído (so pena de requerirla por 
desistimiento tácito) allegue constancia de la notificación de los herederos 
determinados MARIO FERNANDO BUITRÓN ESPINOSA, TIBERIO BUITRÓN 
ESPINOSA, JORGE ANDRÉS BUITRÓN ESPINOSA, ESTHER MELISA 
BUITRÓN GARCÍA en calidad de hijos del causante, así como a KENNY 
JOHANNA BUITRÓN ARANGO Y LUISA FERNANDA BUITRÓN ARANGO, éstas 
dos últimas en representación de su padre EBERTH DE JESÚS BUITRÓN (en 
calidad de hijo fallecido del causante), en la forma establecida por el Decreto 806 
de 2020, esto es, del envío a la dirección física o electrónica de la demanda 
(informada en la demanda) del auto admisorio, demanda y anexos.  
 
Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificación a la dirección 
física, deberá allegarse copia cotejada expedida por correo certificado donde conste 
qué documentos se remitió para la notificación personal, además de la constancia 
de dicho correo con la que se constate fecha de envío y de recibo de esos 
documentos por su destinatario. En caso de que se opte por la notificación por 
vía correo electrónico deberá acreditarse con el reporte que genere el correo 
electrónico el envío del correo con la documentación exigida y la constancia de que 
el iniciador recepcionó acuse de recibido para lo cual se deberá utilizar sistemas 
de confirmación de recibo de correos electrónicos o mensajes de datos como lo 
establece el art. 8 del Decreto 806 de 2020 y es con tal constancia con la que se 
acreditará la notificación exigida en la norma.  
 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 
NEIVA – HUILA 

 
 

 RADICACION :  41 001 31 10 002 20210026700 
 PROCESO  :  EXONERACIÓN  

 DEMANDANTE :  HECTOR CASALLAS OSORIO  
 DEMANDADO :  THALÍA DAYANA CASALLAS VIDARTE 
 

Neiva, 26 de julio de dos mil veintiuno 2021 
 
Sería del caso resolver sobre la admisión de la presente demanda sino fuera porque 
de la revisión de la misma se avizora que el Juzgado no tiene competencia para 
conocerla, las razones son las siguientes: 
   
1º. Establece el art. 397 del C.G.P. que las peticiones de incremento, disminución y 
exoneración de alimentos se tramitarán ante el mismo juez y en el mismo 
expediente que fijó los alimentos. 
 
2º Según lo afirmado en el hecho primero y acreditado con los documentos 
aportados como prueba, mediante acuerdo aprobado por el Jugado Cuarto de 
Familia de Neiva el 27 de marzo de 2017, dentro del proceso de disminución de 
alimentos radicado bajo el No. 41001 – 31 – 10 - 004 – 2016 - 00562 - 00, se 
disminuyó la cuota alimentaria en favor de la demandante, de la cual se solicita su 
exoneración. 
 
3º De conformidad con la regla establecida en la citada normativa la competencia 
para conocer del asunto radica en el juzgado antes mencionado y no en éste pues 
la cuota de la cual se pretende su exoneración fue regulada por el Juzgado Cuarto 
de Familia de Neiva, como se evidencia de lo indicado en el hecho primero y del 
auto proferido por el mentado Despacho el 10 de marzo de 2021, de ahí, que la 
demanda deba ser rechazada por competencia, de conformidad con establecido en 
el art. 139 ibídem. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA el presente proceso en 
consecuencia remitirlo al Juzgado Cuarto de Familia de Neiva, previa anotación 
en el sistema. Secretaría remita el expediente de manera inmediata una vez 
ejecutoriado este proveído.   
 
SEGUNDO: ADVERTIR que este auto no tiene recursos de conformidad con el art. 
139 del C.G.P 
 
TERCERO: ADVERTIR que el expediente digitalizado puede ser consultado con los 
23 dígitos del proceso en la página de la Rama Judicial TYBA (siglo  XXI  web), el  
link  donde  accederse corresponde a:  
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta 

NOTIFIQUESE 
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE NEIVA   

   

  RADICACIÓN:  41 001 31 10 002 2021 00262 00  

  PROCESO:    LEVANTAMIENTO AFECTACION A VIVIENDA  

     FAMILIAR 

   DEMANDANTE:    ANDREA FERNANDA OTALORA FIGUEROA 

  DEMANDADA:      JUDITH FIGUEROA SANZA 

 

     Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)  

 

Por reunir con los requisitos consagrados en los artículos 28, 82, 84 y 89 del Código 
General del Proceso, se procederá admitir la demanda. 

 

Aunque de la demandada se suministró el correo electrónico la información sobre 

aquel no cumple con los presupuestos establecidos en el art. art. 8 del  Decreto 806 

de 2020, pues no se informó cómo se obtuvo ni se allegaron las  evidencias 

correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona a 

notificar como lo dispone tal normativa; en tal virtud no se autorizará la notificación 

de la demandada a la dirección electrónica y la misma deberá realizarse a la 

dirección física reportada.   

 

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE: 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de LEVANTAMIENTO AFECTACION A 
VIVIENDA FAMILIAR promovida por la señora Andrea Fernanda Otalora Figueroa 
contra la señora  Judith Figueroa Sanza. 

 

SEGUNDO: Dar el trámite de proceso Verbal Sumario contemplado en el Art. 392 

del C.G.P.  

TERCERO: Notifíquese personalmente el presente auto a la señora Judith Figueroa 
Sanza, corriéndosele traslado de la demanda y sus anexos por el término de diez 
(10) días, para que la contesten por medio de abogado y soliciten las pruebas que 
pretendan hacer valer con la advertencia para la parte demandada que la remisión 
de la contestación de la demanda o medios de defensa, deberá enviarlos en ese 
término al Correo electrónico de este Despacho y que corresponde a 
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) días 

siguientes a la ejecutoria de ese proveído (so pena de requerirla por desistimiento 

tácito) allegue la notificación personal a las demandadas a la dirección física  de la 

accionada reportada en la demanda y en la forma establecida por el Decreto 806 

de 2020. 

mailto:fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


QUINTO: ADVERTIR  a la parte demandante que, para acreditar la notificación a la 

demandada a la dirección física, deberá allegarse copia cotejada y sellada de la 

notificación personal realizada y expedida por correo certificado donde conste 

qué documentos se remitió para la notificación personal (los cuales corresponden 

a la demanda, anexos, auto  admisorio), además de la constancia de dicho correo 

con la que se constate fecha de envío y de recibo de esos documentos por su 

destinatario.  

SEXTO: NEGAR la autorización de que la notificación de la demandada se haga 

por correo electrónico, en consecuencia, tal notificación debe realizarse a la 

dirección física de la demandada en los términos estipulados en los ordinales cuarto 

y quinto de este proveído.  

SEPTIMO: RECONOCER personería a la Dra. Andrea Estefany Ninco Gutiérrez, 

para que actúe en representación de la demandante.   

Misf 

NOTIFIQUESE, 
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL   

 NEIVA – HUILA 

 
Radicación:   41001 3110 002 2021-00273-00 
Expediente:   AUMENTO DE ALIMENTOS 
Demandante:  Menor V.C.P. representada por  
   LUCELLY PAOLA PEDREROS GARZÓN                            
Demandado:           LUIS EDUARDO CASTIBLANCO ACOSTA 

 
Neiva, 26  de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 
Por no reunir los requisitos establecidos en el Decreto 806 del 2020 en concordancia con el 
numeral 11 del artículo 82, los numerales 2, 10, del art. 82, No. 1, 7 del art. 84 y numeral 1 del 
art. 84 del Código General del Proceso, se inadmitirá bajo las siguientes falencias que deberán 
ser corregidas como se anota en adelante. 
 
1-Establecen los artículos 28 y 29 del Decreto 196 de 1971 las excepciones para litigar en causa 
propia sin ser abogado inscrito, casos en los cuales no se encuentra el proceso de aumento de 
alimentos, el cual es de Única Instancia y en este caso le corresponde a un Juez de Circuito.   
 
Debe advertirse que el proceso de aumento de alimentos no está catalogado como de mínima  
cuantía sino  de  única,  según  el  artículo  21  del  C.G.P.,  de  lo  que  se evidencia que por 
expresa disposición legal la parte requiere actuar con apoderado judicial  titulado  o  por  
estudiante  de  derecho  adscrito  a  un  consultorio  jurídico,  de conformidad con el artículo 30 
del decreto 196 de 1971, por ser este un requisito esencial de la demanda como lo establecen 
los artículos 73 y 84 C.G.P. 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, la demandante deberá conferir poder a un abogado titulado o a 
un estudiante de derecho adscrito y autorizado a un consultorio jurídico de una universidad de 
derecho para presentar la demanda que pretende;  el  conferimiento  del  poder  deberá  hacerse  
por  la  regla  general establecida en el art. 74 del CGP(presentación personal) o según lo 
determina en Decreto 806 de 2020, esto es, por mensaje de datos. 
 
2- Dispone el art. 6 del Decreto 806 de 2020,  como requisito para la admisión de la demanda el 
envío por medio electrónico de una copia de ella y de sus anexos a los demandados, así como 
del escrito de subsanación, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se 
desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado.  
 
En el caso de marras se evidencia que la parte demandante informó la dirección física y 
electrónica del demandado y no peticionó medidas cautelares, sin que se evidencie que haya 
cumplido con la carga dispuesta en la referida norma. Así las cosas, deberá la parte demandante 
acreditar el envío de la demanda y sus anexos al demandado, a la dirección electrónica 
suministrada, de la cual se tiene evidencia, fue suministrada por el demandado en la audiencia 
de conciliación adelantad ante el ICBF o a la dirección física. 
 
Por lo antes expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, RESUELVE: 
 



PRIMERO: INADMITIR la demanda por las consideraciones antes referidas. 
 
SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) días hábiles para que 
subsane la demanda, so pena de rechazo (Artículo 90 del Código General del Proceso). 
Dp 

 
NOTIFIQUESE 
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 RADICACIÓN   :41 001 31 10 002 2021 00075 00 
 PROCESO   : DIVORCIO 
 DEMANDANTE : ARBEY ROJAS VARÓN 
 DEMANDADO  : MARIVEL GUIO GUIO  
                      

Neiva, veintiséis (26) de Julio de dos mil veintiuno (2021) 
 
1.- Vencido el término de traslado de la demanda a la parte demandada quien no se 
pronunció se procede a decretar las pruebas pertinentes en este asunto, con fundamento 
en el Artículo 392 del Código General del Proceso.      
                      
Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas: 
 
          1.- PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE. 
 
Decretar las siguientes  
 
a.- Documentales: Se tienen registros civiles de matrimonio y nacimiento de las partes, 
constancias laborales. 
 
b.- Testimoniales: los testimonios de José Erney Agudelo Vallejo, Francisco Luis Macías 
Bohorques, Saronny, Fernando Suarez Gasca 
 
c.- Interrogatorio de parte a la demandada Marivel Guio Guio 
 
2.- PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA. 
 
No se decretan, la demandada no contestó la demanda. 
 
3.- De oficio:Interrogatorio de parte al demandante Arbey Rojas Varón 
 
 
SEGUNDO- FIJAR fecha para audiencia de que trata el artículo 372 del C.G.P., para lo 
cual, se señala el día 26 de agosto de 2021 a las 3: 00 p.m..  
 
A las partes, se le advierte respecto de las sanciones establecidas que para el efecto la ley 
dispone en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia y que en la fecha 
señalada deberá garantizar su conexión virtual.   
 
TERCERO: REQUERIR al apoderado para que dentro de los diez (10) días siguientes a la 
ejecutoria de este proveído, aporte de no haberlo hecho la dirección electrónica del 
demandante y los testigos que se decretó a su instancia a efectos de remitirse la invitación 
para llevar a cabo la audiencia de que trata en el art. 372 del CGP de manera virtual y a 
través de la aplicación LIFESIZE.  
 
Se ADVIERTE a las partes que deberán estar atentos a sus correos electrónicos y en el día 
y hora señalada conectarse a la plataforma LIFESIZE, para lo cual la Secretaría del 
Despacho, les enviará a los correos electrónicos que se reporten la respectiva invitación.  
 
CUARTO: ADVERTIR a las partes que  en adelante el expediente digitalizado  lo pueden  
consultar  en la página de la Rama Judicial con los 23 dígitos del proceso en  TYBA (siglo 
XXI web) el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCons
ulta 

NOTIFÍQUESE. 
Misf 
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 RADICACIÓN :  41 001 31 10 002 2021 00166 00 
 PROCESO:   CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO 
 DEMANDANTE BETTY QUINTERO PASCUAS 
 DEMANDADO: JOSE MINJER PATARROYO PEÑA 
                      

Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 
 
1.- Vencido el término de traslado de la demanda a la parte demandada quien no se 
pronunció se procede a decretar las pruebas pertinentes en este asunto  y fijar fecha 
para audiencia, con fundamento en el Artículo 372 del Código General del Proceso.      
                      
Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas: 
 
          1.-  PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE. 
 
Decretar las siguientes  
 
a.- Documentales: Registro civil de matrimonio y registro civil de nacimiento de los hijos 
habidos en el matrimonio y resolución suscrita ante el ICBF por medio de la cual se fijó 
provisionalmente custodia cuidado personal, visitas y alimentos, recibos de pago de 
matrícula y arrendamiento 
 
b.- Testimoniales: Los testimonios de las señoras Beatriz Pascuas Cuellar y Camila 
Puentes 
 
c.- Interrogatorio de parte al demandado José Minjer Patarroyo Peña 
 
Negar las Siguientes 
 
a.- Documentales;, extractos de tarjeta de crédito y desembolso de la Cooperativa 
Utrahuilca, certificado de cámara de comercio y certificado de libertad y tradición, por 
inconducentes, toda vez que  el litigio que pretenda darse frente a pasivo, recompensa 
y activos de la sociedad conyugal es un asunto propio del proceso liquidatorio no el 
declarativo en cuento este solo esta enfilado  a determinar si se encuentra o no 
acreditada la causal que se invoca para la disolución no para determinar si deben o no 
entrar bienes a deudas o si deben derivarse recompensas.  mismas no tienen relación 
con el objeto de la demanda, pues el presente proceso. 
 
2.- PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA. 
 
No se decretan, el demandado no contestó la demanda. 
 
3.- De oficio: 
 
a.- Interrogatorio de parte a la demandante Betty Quintero Pascuas 
 
b.-  Por secretaria consultar en la página del Adres si la demandante Betty Quintero 
Pascuas y el demandado José Minjer Patarroyo Peña se encuentran afiliados a una EPS 
y baje el reporte pertinente. En caso de estar afiliados al régimen contributivo se oficiará 
a dichas entidades para que informe cuál es el monto del salario base de cotización de 
aquellos y el nombre de la empresa donde se encuentran vinculados en el evento en 
que se encuentre en calidad de dependientes. 
 
c. Entrevista al adolescente Leny Patarroyo Quintero; la misma se realizará con la 
presencia del Defensor de Familia, para lo cual la Secretaría le enviará correo 



 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL 

NEIVA – HUILA 

electrónico informándole fecha y hora.  La parte demandante deberá garantizar su 
conectividad. 
 
d. Testimonio del señor Jordy Patarroyo Quinto; se le impone la carga a la parte 
demandante para que colabore con su comunicación y conexión en la fecha y hora 
señaladas pues es hijo también de la demandante  y  en virtud a ello se encuentra en 
disposición de contactarlo.  
 
4.- FIJAR fecha para audiencia de que trata el artículo 372 del C.G.P., para el día 15 de 
septiembre de 2021 a las 9:00 a.m. 
 
A las partes, se le advierte que su inasistencia  sin causa justificada a la audiencia deriva 
sanciones procesales  en su contra por lo  que en la fecha señalada deberá garantizar 
su conexión virtual así como de los testigos decretados a su instancia y de los de oficio  
 
SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante que aporte de no haberlo 
hecho la dirección electrónica del demandante y los testigos decretados a su instancia 
y del de oficio respecto del cual se le impuso la carga de comunicar y colaborar con su 
conectividad a efectos de remitirse la invitación para llevar a cabo la audiencia de que 
trata en el art. 372 del CGP de manera virtual y a través de la aplicación LIFESIZE.  El 
correo electrónico del Despacho donde deben remitirse la información de los correos 
corresponden a fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Se ADVIERTE a las partes que deberán estar atentos a sus correos electrónicos y en el 
día y hora señalada conectarse a la plataforma LIFESIZE, para lo cual la Secretaría del 
Despacho, les enviará a los correos electrónicos que se reporten la respectiva invitación.  
 
QUINTO: ADVERTIR a las partes que  en adelante el expediente lo pueden  consultar  
en la página de la Rama Judicial con los 23 dígitos del proceso en  TYBA (siglo XXI web) 
el link donde accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmCo
nsulta 

NOTIFÍQUESE. 
Misf 
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 RADICACIÓN:  41 001 31 10 002 2021 00081 00  
  PROCESO:   CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO 
 DEMANDANTE:  LINA MARCELA ORTIZ QUINTERO 
  DEMANDADO:  HERNAN MAYORGA CLDERON 

 
Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 
Teniendo en cuenta las respuestas emitidas por las oficinas de Registro de 

Instrumentos Públicos de  Neiva frente a las anotaciones que si no tomó y no lo hizo  y 

Pitalito, frente a la nota devolutiva por el no pago del mayor valor no cancelado por el 

demandado, se pondrá en conocimiento de la parte interesada, con la indicación que el 

proceso ya se encuentra habilitado en TYBA  en cuanto ya se surtió el emplazamiento 

y frente a las medidas ya se dio respuesta sobre su concreción frente a las que se 

canceló el valor del registro y de las que no se realizó por culpa imputable al interesado 

al no haber cancelado el valor del registro que le competía,  por lo que las respuestas 

dadas por dichas oficinas deben ser consultadas en esa plataforma.   

 

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Resuelve:   

 

PRIMERO: PONER en conocimiento de la parte demandante  

 

a) La respuesta de la Oficina de Registro de Neiva 

 

b) La nota devolutiva de la oficina de registro de Pitalito.  

 

SEGUDNO : ADVERTIR a la parte que los documentos que se le están poniendo en 

conocimiento como el expediente digitalizado los  puede consultar  con los 23 dígitos 

del proceso en TYBA (siglo XII web) el LINK donde efectuar consulta de proceso en 

TYBA corresponde a :  

 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-neiva/40  

              NOTIFÍQUESE,  
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 RADICACIÓN:  41 001 31 10 002 2021 00081 00  
  PROCESO:   CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO 
 DEMANDANTE:  LINA MARCELA ORTIZ QUINTERO 
  DEMANDADO:  HERNAN MAYORGA CLDERON 

 
Neiva, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 
Teniendo en cuenta que el abogado Alirio Pinto Yara quien fue designado como 

curador ad-Litem del demandado HERNAN MAYORGA CALDERON, no efectuó 

pronunciamiento frente al cargo para el cual fue designado para dar celeridad al procso, 

se lo revelará y se designará a  uno nuevo. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Resuelve:   

 

PRIMERO: RELEVAR al Dr. Alirio Pinto Yara como curador ad litem del demandado, en 

su lugar, DESIGNAR en esa calidad a la Dra. HELLEN STEFFANY VARGAS 

CARVAJAL, identificada con la C. de C. No. 1.075.274.906, T. P. No. 109192 del C.S.J., 

correo electrónico hsvc.110709@gmail.com, con celular 3175384896, a quien se le 

comunicará esta designación al correo electrónico aquí plasmado remitiendo copia del 

presente auto y el expediente digitalizado. Por Secretaría procédase de conformidad y 

deje las constancias del envío. 

 

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que el expediente lo pueden consultar con los 23 

dígitos del proceso en TYBA (siglo XII web) el LINK donde efectuar consulta de proceso 

en TYBA corresponde a :  

K https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-familia-del-circuito-de-neiva/40 
Misf 

  
              NOTIFÍQUESE,  
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