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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 0304 00

PROCESO: DECLAR. UNION MARITAL DE HECHO
DEMANDANTE: HEREDERAS DETERMINADAS DE LA
CAUSANTE: AMELIA LLANOS PENAGOS

DEMANDADO: JOSE SANTOS VASQUEZ PERDOMO

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo la devolucion del Despacho Comisorio que efectuara el Segundo Promiscuo
Municipal de Campoalegre (H) tras la inasistencia de la parte interesada a la fecha
programada por ese Despacho, se procedera a poner en conocimiento y requerir a la
parte demandante para que proceda a la notificacién del demandado.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva, Huila, RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de los interesados la devolucion del Despacho
Comisorio que efectuara el Juzgado Promiscuo Municipal de Campoalegre (H), tras la
inasistencia de la parte interesada a la fecha programada por ese Despacho Judicial.

SEGUNDO: PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que dentro de los treinta (30)
dias habiles siguientes a la notificacién que por Estado se haga de este proveido, efectué
las diligencias pertinentes para la notificacion del demandado JOSE SANTOS VASQUEZ
PERDOMO, en la forma establecida por el Cédigo General del Proceso.

Paragrafo: Se advierte a la parte demandante que para acreditar la notificacion a la
direccion fisica del demandado, debera: i) realizarse la notificaciébn segun los parametros
establecidos en los art. 291 y 292 del CGP, allegar copia cotejada y sellada de la citacion
y aviso que ordena tal normativa y realizarse la notificacion como dispone tal normativa,
ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha de envio y de
recibo de esos documentos por su destinatario

NOTIFIQUESE

Jpdir , )

1 2 2

ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior
Auto por ESTADO N° 32 del 23 de
febrero de 2023

77

Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL

NEIVA — HUILA
RADICACION : 41 001 31 10 002 2022 00404 00
PROCESO : DIVORCIO
DEMANDANTE : MARIA TRANSITO ESQUIVEL ESQUIVEL
DEMANDADO : IVAN DARIO GRAJALES RESTREPO

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

El apoderado de la parte demandante través de correo electrénico solicita el retiro de
la demanda, para lo cual se considera:

1. Sefial el art. 92 del C. G. P., que procede el retiro de la demanda siempre que
no se haya notificado al demandado y no se hubieren practicadomedidas cautelares.

2. Atendiendo el estado de la actuacién, se accedera a tal pedimento por cuanto la
demanda se encuentra inadmitida,

3. Por lo demés, no se ordenara la entrega de los anexos pues esta demanda fue
remitida digitalmente.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H). RESUELVE:

PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda solicitado por el apoderado de la parte
demandante

SEGUNDO: Abstenerse de ordenar la devolucion de los anexos de la demanda toda vez
fue presentada digitalmente.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
JUEZ

Maria i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO N°_032 del 23 de febrero de 2023

77

Secretario
DIEGO FELIPE ORTIZ HERNANDEZ
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 00443 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
MUTUO ACUERDO
SOLICITANTES: JOSE NORBERTO SOSA GAMBOA

PAOLA ANDREA GOMEZ AVILES

Neiva, veintidds (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Realizadas las citaciones y comunicaciones previstas en el articulo 523 del Codigo
General del Proceso, se procedera a sefalar fecha y hora para realizar la diligencia
de inventarios y avallos en este asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 501
ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las 11:00 A. M. del dia treinta (30) de marzo del
afio que avanza para llevar a cabo la diligencia de inventarios y avalios de que trata
el articulo 501 del Cadigo General del Proceso.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que en el tercer dia habil anterior a la
audiencia remitan al correo del Despacho los inventarios y avaluos por _escrito
de conformidad con el art. 501 del CGP y el art. 3 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a
través de la plataforma LIFESIZE y la invitacidn se enviara a los correos electronicos
reportados en el expediente, de no haberlos aportado, se requiere a las partes y
apoderados para que lo haga dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido.

CUARTO: ADVERTIR a las partes el proceso podra ser consultado en la plataforma
TYBA (siglo XXI web), el link donde accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

NOTIFIQUESE

1 ) 27
7
ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO N° 032 del 23 de febrero de 2023

77

Secretario
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RADICACION: 41001 3110 002 2022-00480 00

PROCESO: CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: MARTINIANO ARDILA CELADA

DEMANDANDA: JENNY NACARI CARDENAS GUTIERREZ

Neiva, veintidos (22) de febrero dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el memorial allegado por la Sefiora Jenny Nacari
Céardenas Gutiérrez mediante el cual otorga poder a la Abogada Virginia Artunduaga e
indicado ademés que se notifica de la demanda y solicita se le corra el traslado de la
demanda a aquélla, se considera:

La notificacion por conducta concluyente es aquella en razén de la cual, se
presume el conocimiento previo del contenido de una providencia judicial, satisface el
cumplimiento del principio de publicidad y el derecho a la defensa.

Sobre el particular establece el art. 301 del C. G. P. que cuando una parte o
un tercero manifiesta que conoce una providencia, o constituye apoderado judicial, se
considera notificada por conducta concluyente. En el primero de los casos, se tendra
por notificada en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal; y, en
el segundo, desde el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria al
abogado designado para tal fin.

Como quiera que la demandada remite poder otorgado a la doctora VIRGINIA
ARTUNDUAGA TOVAR para representarla, el Despacho le reconocera personeria para
actuar en calidad de apoderada judicial de la sefiora JENNY NACARY CARDENAS
GUTIERREZ y por consiguiente, se tendra a esta notificada por conducta concluyente
a partir de la notificacion que por estado se haga de este proveido, al tenor de lo
establecido en el art. 301 del C.G.P.,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva — Huilla,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificada por conducta concluyente a la demandada
JENNY NACARI CARDENAS GUTIERREZ, desde el dia en que se notifique por
estado la presente providencia, al tenor de lo dispuesto en el Num. 2° del articulo 301
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: RECONOCER ala abogada VIRGINIA ARTUNDUAGA TOVAR,
como apoderada de la demandada, en los términos y para los fines del mandato
conferido.

TERCERO: ORDENAR a la Secretaria que el mismo dia que por estado se
notifigue este proveido remita al correo electronico que suministré dicha mandataria
judicial: copia del auto admisorio, de la demanda y sus anexos, advirtiendo a la parte
gue el expediente quedara a Despacho corriendo los términos para contestacion,
vencidos los cuales se procedera a continuar con el tramite.

CUARTO: ADVERTIR a las partes en este proceso que en adelante podran
consultarlo con los 23 digitos del proceso en TYBA (siglo XXI web) el link donde
accederse a consulta de procesos en TYBA corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta

NOTIFIQUESE.
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ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior
Auto por ESTADO N° 032 del 23 de

Febrero de 2022.

Vi

DIEGO FELIPE ORTIZ HERNANDEZ
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL
NEIVA — HUILA

RADICACION: 41 001 31 10 002 2022 00498 00.
DEMANDA: DECLAR. UNION MARITAL DE HECHO
DEMANDANTE : LINA MARIA YOSA VARGAS
DEMANDADO: JOSE HERNAN CUELLAR ANGEL

Neiva, veintidds (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo el estado actual del proceso junto con la solicitud presentada por el
extremo activo, se considera.

i) En auto calendado el 18 de enero de 2023 se dispuso requerir a la parte demandante
para que en el término perentorio de cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estados electronicos precisara la medida cautelar pretendida, esto es, si correspondia
a la de inscripcién de demanda o embargo sobre el bien inmueble con F.M.I. 200-
278864 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva.

Advirtiéndose que en caso que optara por la medida cautelar de inscripcion de
demanda, se le concedia el término perentorio de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estados electronicos a fin de que allegara caucién por la suma de
$80.000.000, que correspondia al veinte por ciento (20%) del valor la cuantia estimada
en la demanda que fue por la suma de $400.000.000 a efectos de responder por las
costas y perjuicios derivados de su practica, conforme lo dispone el Num. 2° del articulo
590 del Codigo General del Proceso.

ii) Con memorial radicado el 20 de febrero de 2023 la parte demandante solicita como
medida cautelar la inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble con F.M.I. 200-
278864, para lo cual solicita que con base al numeral 2 del articulo 590 del CGP se
pueda disminuir y fijar una caucion hasta el 10% de la caucion indicada, teniendo en
cuenta que la pretensioén principal de la demandante corresponde al 50% del inmueble.

Advierte que, aunque el avalué catastral se extrae del impuesto predial, bajo la
gravedad de juramento informa que la Secretaria de Hacienda del Municipio de Neiva
no tiene registrado el inmueble, por lo tanto no cuenta con el mismo y en ese orden de
ideas y bajo la discrecionalidad del Despacho, solicita se fije el monto de la caucion a
pagar teniendo en cuenta que de manera personal acudié a la constructora quien
enajend el bien inmueble, y expidié un certificado de paz y salvo de valoracién del
predio con folio de matricula No. 200-278864 pretendido, en el cual consta que un
avaluo catastral por valor de $189.961.000

En consecuencia, concluye que si bien es cierto el numeral 2 de Articulo 390 del CGP,
refiere que para que sea decretada la medida se debe prestar caucion sobre el 20%
del valor de las pretensiones, también lo es que la pretension principal y de mayor valor
recae sobre el bien inmueble mencionado sobre el cual la demandante peticiona el
50% lo cual equivaldria a $94.980.500, pues resalta la falta de recursos con los que
cuenta para adquirir la péliza requerida por el Despacho.
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iii) En virtud de lo anterior es claro que la parte demandante opt6 por la medida cautelar
de inscripcién de demanda regulada en el articulo 590 del C.G.P.

iv) Revisada la prueba documental relacionada con el certificado de libertad y tradicion
del bien inmueble con F.M.l 200-278864 se evidencia que sobre el mismo ostenta
titularidad en comun y proindiviso la parte demandante y demandada el cual fuere
adquirido por E.P. 1158 del 18 de junio de 2021 debidamente registrada segun
anotacion No. 006.,

Por su parte, obra prueba documental del avalto catastral del referido bien inmueble
por valor de $189.961.000 al afio 2022

v) Establece el numeral 2° del articulo 590 del C.G.P. que para que sea decretada
cualquiera de las medidas cautelares relacionadas en el articulado, el demandante
debera prestar caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios
derivados de su practica. Sin embargo, el juez, de oficio o a peticion de parte, podra
aumentar o disminuir el monto de la caucion cuando lo considere razonable, o fijar uno
superior al momento de decretar la medida.

vi) Para resolver lo referente a disminuir la caucién fijada por el Despacho, en los
términos de la normativa antes anunciada, resulta claro que el fundamento de la
demandante para sustentar su peticion, radica en que lo perseguido sobre el bien
inmueble corresponde al derecho de cuota que ostenta el demandado, cuyo derecho
alega pertenece a la sociedad patrimonial que persigue declaracion entre el 21 de julio
del afio 2018 y el 28 de diciembre de 2021.

En virtud de lo anterior, y como quiera que la parte demandante opt6 por la medida
cautelar de inscripcion de demanda sobre el derecho de cuota de un Unico bien
inmueble que se encuentra bajo la titularidad del demandado en aras de proteger el
derecho de cuota que puede ser objeto de gananciales, se dispondrda entonces
acceder a la disminucién del monto de la caucion que debera prestarse en la forma
gue procede el Despacho a considerar:

Advertido que el avaluo catastral del referido bien inmueble corresponde a
$189.961.000 y el derecho de cuota perseguido corresponde a $94.980.500, sobre
este Ultimo valor se tomara la base para deducir el 20% sobre el cual debe prestarse
caucion y que asciende entonces a la suma de $18.996.100; ello si se tiene en cuenta
que por lo menos debe garantizarse las costas y perjuicios que pueden derivarse de
la practica de la medida cautelar, la cual en todo caso se decretara por el derecho de
cuota que ostenta el demandado y presunto compafiero permanente

Debe recordarse que corresponde a las partes asumir cargas procesales que
establece la normativa procesal para logar los efectos que persigue y tratandose de
medidas cautelares acreditar los supuestos exigidos para concretar su materializacion,
tal es el caso de la caucién exigida y cuyo monto se accede disminuir teniendo en
cuenta los hechos alegados bajo las reglas de la sana critica, derechos acreditados y
consecuencias juridicas que debe prever el Despacho en caso de una eventual
condena de costas y perjuicios que puedan derivarse de su practica, pues tal como se
desarrolld por lo menos se tuvo en cuenta el avalto catastral del derecho de cuota del
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inmueble para determinar un minimo de caucion que se itera, no solo protege el
inmueble mismo si no también eventuales perjuicios.

En todo caso, es de advertir a la parte demandante que puede incluso optar por otras
medidas cautelares que no requieren la caucion que aqui se fija, tal es el caso de la
medida cautelar de embargo cuya procedencia fue decantada por la jurisprudencia
nacional para acciones de esta naturaleza , sin que el hecho que se afirme no contar
con los recursos econdémicos y ademas actue a traves de apoderado de confianza,
cercenen el acceso a medidas cautelares cuando la exigencia de la caucién deviene
de una disposicion legal consagrada en el articulo 590 del C.G.P. de orden publico y
gue no puede ser derogada, modificada o sustituida por los funcionarios o particulares
en los términos del articulo 13 del C.G.P.

En consecuencia, se accedera a la disminucion de la caucion que establece el articulo
590 del C.G.P. para decretar la medida cautelar de inscripcién de demanda por la cual
opto la parte demanda y se concedera un término perentorio para que se preste y
allegue la respectiva caucion, so pena de tener por desistida la solicitud de medida
cautelar.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia, RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la disminucién de la caucion cuyo monto fuere fijado en auto
del 18 de enero de 2023, en consecuencia, FIJAR caucion por la suma de $18.996.100
gue corresponde al 20% del avallo catastral del derecho de cuota cuya titularidad
ostenta el demandado y presunto compafero permanente. En consecuencia, se
concede a la parte demandante el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion
que por estado electrénico se realice de este proveido, para que allegue la respectiva
caucion.

SEGUNDO: ADVERTIR que vencido el término sin que se cumpla con lo
anteriormente requerido, se tendra por desistida la medida cautelar solicitada.

NOTIFIQUESE

ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL

Juez

Jpdir JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO N°
032 del 23 de febrero de 2023

77

Secretario
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RADICACION: 41 001 31 10 002 2023 00011 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: JAIME EDUARDO POLANIA PEREZ
DEMANDADA: LINA MARCELA CORTES NIETO

Neiva, veintidds (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo el recurso de reposicion presentado por la apoderada judicial de la parte
demandante, se considera:

i) Dentro del término de ejecutoria del proveido calendado el 14 de febrero de 2023
la apoderada judicial de la parte demandante presenta recurso de reposicion contra
el mencionado proveido a través del cual se rechaz6 la demanda para que se
verifique que dentro del término legal concedido se subsané la demanda, el cual
fuera remitido el 1° de febrero de 2022.

ii) En auto calendado el 14 de febrero de 2023, se resolvio rechazar la demanda
presentada, teniendo en cuenta la constancia secretarial incorporada que establecia
la ausencia de memorial de subsanacion, tras haberse vencido el término
concedido.

iii) Con ocasion al recurso presentado se anexa una nueva constancia secretarial
calendada el 21 de febrero de 2023 en la que se informa que en efecto dentro del
término para subsanar la demanda que vencio al finalizar la ultima hora habil del 02
de febrero de 2023, se pronuncio la apoderada judicial con documento radicado el
01 de febrero 2023 Hora 5:00 pm; lo cual manifiesta obedeci6 a los problemas de
conectividad que tenia el servidor encargado previo a la elaboracion de la
constancia de finalizacion de términos y consecuente rechazo de la demanda.

iv) Lo anterior resulta suficiente para reponer el proveido censurado y proceder a la
admisién de la demanda, dado que la misma fue subsanada en los términos
sefialados en auto calendado el 25 de enero de 2023 y reune los requisitos de ley
consagrados en los arts. 82, 84y 523 del C. G. del P.

En consecuencia, el Despacho, RESUE L V E:

PRIMERO: REPONER el proveido calendado el 14 de febrero de 2023 a través del
cual se rechazé la demanda, en su lugar, ADMITIR la demanda de Liquidacion de
la Sociedad Conyugal que existio entre JAIME EDUARDO POLANIA PEREZ y
LINA MARCELA CORTES NIETO y que fuera disuelta mediante sentencia
proferida por este Despacho el 7 de diciembre de 2022

SEGUNDO: Dar a la solicitud el trdmite previsto en el articulo 523 y s.s. del Codigo
General del Proceso y demas normas concordantes.

TERCERO: Allegar por Secretaria y mientras se surte este tramite, el expediente
en el cual se decreto el divorcio y que se identificd con radicado No. 2022-287, el
cual debera continuar junto con este expediente.
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CUARTO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos a la demandada LINA MARCELA CORTES NIETO, para que en el término
de diez (10) dias, la conteste mediante apoderado judicial, con la advertencia que
la remision de su pronunciamiento y/o medios de defensa, debera enviarlos al
correo electronico de este Despacho que corresponde a
fam02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion del presente proveido, so pena de aplicar el
desistimiento tacito, notifique a la demandada en ladireccidn fisicay/o electronica
reportada en la demanda.

Paragrafo: Para acreditar la notificacion a la direccion fisica y/o electronica del
demandado, se advierte a la parte demandante que: i) en caso de que se realice
la notificacion fisica deberé hacerse segun los pardmetros establecidos en los art.
291y 292 del CGP, con copia cotejada y sellada de la citacion y aviso que ordena
tal normativa, ademas de la constancia de dicho correo con la que se constate fecha
de envio y de recibo de esos documentos por su destinatario. ii) En caso de que
se opte por la notificacion por via correo electronico debera realizarse en la
forma establecida en el art. 8 de la Ley 2213 de 2022, con el reporte que genere el
correo electronico, el envio del correo con la documentacion exigida y la constancia
de que el iniciador recepciond acuse de recibido para lo cual se podra utilizar
sistemas de confirmacion de recibo de correos electrénicos o0 mensajes de datos.

SEXTO: ORDENAR el emplazamiento de los acreedores de la Sociedad conyugal
para que hagan valer sus créditos, en la forma prevista por el articulo 10° de la Ley
2213 de 2022, lo cual se hard unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito. SECRETARIA
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE.
1 2

o

ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
Juez

Jpdir

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO N° 032 del 23 de febrero de 2023

Secretario
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RADICACION: 41001 3110 002 2023-00047 00

EXPEDIENTE DE: IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD

DEMANDANTE: Menor J.A.R.L. Representado por BLANCA ELENA
LEAL YAGUARA

DEMANDADOS: EDWIN HERMINSO RIiOS CORREA y JHON JADER

YUSUNGUAIRA
Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Por no reunir los requisitos establecidos legales, se inadmitir4 la demanda bajo las
siguientes consideraciones:

1. Establece el articulo 82 del CGP que es un requisito de la demanda, indicar el
domicilio de las partes (Num. 2°) y suministrar el “lugar, la direccién fisica y
electronica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibiran las notificaciones” (Num.
10°).

En el caso particular, no se informé el lugar de domicilio de las partes y en el acapite
de notificaciones, aunque se referenciaron las direcciones fisicas de los
demandados, no se informo a qué ciudad o municipio corresponden.

2. Aunqgue la actora indico que los correos electrénicos de la parte demandada
fueron suministrados por su poderdante, no obstante no allegd prueba o evidencia
gue acredite que aquellos correspondan a los utilizadas por las personas a notificar
en los términos del articulo 8° de la ley 2213 de 2022, luego debera acreditarse
dicho requisito, particularmente en lo relativo a las comunicaciones remitidas a
estos, las que claro esta, deben ser diferentes a las que la parte actora utiliza para
dar a conocer de la existencia de esta demanda. Advirtiéendosele que de no cumplir
tal requerimiento no se autorizara la notificacion de los demandados por correo
electronico y debera realizarse a la direccion fisica.

3. Teniendo en cuenta que los correos electronicos informados de la parte
demandada no cumplen con los requisitos exigidos por la ley 2213 de 2022, y el
envio de la demanda simultanea con la presentacion se hizo a través de ese canal
digital, la parte demandante debera acreditar dicha remision de la demanda, sus
anexos, auto inadmisorio y escrito subsanatorio a las direcciones fisicas
reportadas como lugar de notificacién del extremo demandado, ello en aras de
concretar el requisito exigido por la citada norma, teniendo en cuenta ademas que
no existen medidas cautelares que deban decretarse.

En virtud de lo anterior y por los defectos de los cuales adolece la demanda, se
inadmitira, concediéndole a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
gue la subsane.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Oralidad del Circuito de
Neiva, Huila, RESUEL V E:

PRIMERO: INADMITIR la demanda por las razones anotadas precedentemente.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias habiles
para que subsane la demanda, so pena de rechazo, de conformidad con el articulo
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90 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado RODNEY BECERRA MEDINA
como apoderado de la demandante, en los términos y para los fines del mandato
conferido.

Amc
NOTIFIQUESE.

1 P B
‘/

ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
Juez

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA
NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por
ESTADO N° 32 del 23 de febrero de 2023.

DIEGO FELIPE ORTIZ HERNANDEZ
Secretario
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RADICACION: 41001 3110 002 2023 00054-00
PROCESO: DISMINUCION CUOTA ALIMENTOS
DEMANDANTE: FAYBER MANRIQUE ROJAS

DEMANDADO: Menor F.S.M.O. Representado por MAIRA ALEJANDRA
OYOLA CANO

Neiva, veintidos (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Por no reunir los requisitos establecidos en los articulos 82 y 84 del Cddigo General
del Proceso y laley 2213 de 2022, se inadmitir4 bajo las siguientes consideraciones:

1. Se observa que la demanda se inici6 a nombre propio y no por medio de
apoderado judicial, sin embargo el articulo 73 del C.G del P. es claro en indicar que
“las personas que hayan de comparecer al proceso, deberan hacerlo por conducto
de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la Ley permita su
intervencion directa”, tales situaciones excepcionales estan expresamente
sefaladas en el Decreto 196 de 1971 (arts. 28,29y 30) y en las cuales no esta
contemplado el proceso que se pretende instaurar, pues este corresponde a uno de
Unica instancia de competencia de los jueces del circuito de conformidad con el
numeral 72 del Art. 21 del C.G del Proceso.

Por esta razon, debera presentarse la demanda a través de un apoderado judicial,
de un estudiante de derecho adscrito y autorizado por un consultorio juridico de
cualquier universidad de derecho, frente al cual debe acreditarse su conferimiento,
ya sea segun lo establece la ley 2213 de 2022 (por mensaje de datos) o la regla
general contenida en el art. 74 del CGP (presentacion personal).

2. Debe cumplirse con los requisitos establecidos en los numerales 2°, 3° y 10° del
art. 82 del C. G. P.

3. Indiquese con precision y claridad el valor al que aspira se disminuya la cuota
alimentaria fijada a favor del menor F.S.M.O. para lo cual ademas debera adecuar
los hechos, ello en acatamiento a lo previsto en los numerales 4° y 5° Ibidem.

4. Revisados los anexos de la demanda se evidencia que la mayoria de ellos no se
visualizan con claridad por lo que deberan allegarse las copias de dichos
documentos en debida forma.

5. Contempla el articulo 6 de la ley 2213 de 2022, que la parte demandante al
presentar la demanda, simultdaneamente debera enviar por medio electronico copia
de ella y de sus anexos a la demandada, del mismo modo debera proceder cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion; en todo caso y de no
conocerse el canal digital, se acreditara el envio de la demanda y sus anexos a la
direccion fisica.

Revisado el expediente se evidencia no se acato tal requisito, por lo que debera
acreditarse el envio de la demanda, sus anexos, auto inadmisorio y subsanacion
de la demanda a la direccion fisica o electronica de la demandada como lo dispone
el art. 6 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo gque en caso de hacerlo a la direccién
electronica, debera acreditarse en debida forma cOmo se obtuvo, esto es, allegar las
evidencias_correspondientes, particularmente las _comunicaciones remitidas a la
persona por_notificar como lo dispone el art. 8 de la Ley 2213 de 2022, con la




advertencia que de no cumplirse tal requerimiento no se autorizara la notificacion de
la demandada por correo electréonico y debera realizarse a la direccion fisica.

En virtud de lo anterior y por los defectos de los cuales adolece la demanda, se
inadmitird de acuerdo al art. 90 del C. G. del P., concediéndole al demandante el
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia
para que la subsane.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
NEIVA, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por lo motivado.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias
siguientes al dia que se haga la notificacién por estado de esta providencia para que
la subsane, dando cumplimiento a los requerimientos arriba mencionados, por lo
considerado.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que las actuaciones que se registren en este
tramite, asi como el expediente y las providencias que se profieran (el link donde
accederse a la plataforma corresponde a
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr
mConsulta

Amc

NOTIFIQUESE.

'/

ADRIANA CONSUELO FORERO LEAL
Juez.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
NEIVA-HUILA

NOTIFICACION: Notificado el anterior Auto por ESTADO
N2 32 del 23 de febrero de 2023.

DIEGO FELIPE ORTIZ HERNANDEZ

Secretario
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