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Recurso de reposicion y en subsidio apelacion al auto que rechaza de plano incidente de nulidad - 2021 — 00489.pdf;
Cordial saludo,

Mediante el presente interpongo ante su despacho el recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
del proceso en referencia:

Referencia: DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Demandante: AREPAS DONA PAISA S.A.

Demandados: DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO
SEPULVEDA

Radicado: 110014003034 — 2021 — 00489 — 00

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion al auto que RECHAZA DE PLANO el incidente.

Por favor acusar recibido.

Atentamente,

Santiago Giraldo

Abogado Universidad de Medellin
T.P. 374.491
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Sefiora
JUEZ TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E.S.D.

Referencia: DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Demandante: AREPAS DONA PAISA S.A.

Demandados: DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO
SEPULVEDA

Radicado: 110014003034 — 2021 — 00489 — 00

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion al auto que RECHAZA DE
PLANO el incidente.

Santiago Andrés Giraldo Cardona, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado como aparece
al pie de mi firma, obrando como apoderado especial de los sefiores Dario Emilio Builes Palacio y
Juan Mauricio Restrepo Sepulveda respetuosamente por medio del presente escrito y de acuerdo con
las reglas de los articulos 91, 132-133, 291 y 318 y ss del Codigo General del Proceso y el Decreto
806 de 2020 articulo 6 y 8, me permito interponer Recurso de reposicién y en subsidio apelacién al
auto que RECHAZA DE PLANO el incidente, auto que fue notificado el viernes 18 de agosto del
afio en curso por medio del Estado electrénico No. 53 del 18 de agosto con base en las siguientes

. HECHOS

PRIMERO: El juzgado 34 civil municipal emite auto rechazando de plano del incidente de nulidad
propuesto, toda vez que manifiesta, que conforme el articulo 135 del C.G. del P numeral 2 y el articulo
136 numeral 1 de la misma norma, entendiendo que con base en dichas normas que i) no podra alegar
la nulidad quien la haya originado o haya actuado en el proceso sin proponerla una vez ocurrida, y;
ii) la nulidad se considera saneada si la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo sin
proponerla.

SEGUNDO: Continua el despacho haciendo un recuento sobre las actuaciones de los demandados,
frente a los cuales manifestaremos seguidamente el yerro, asi entonces:

1. Que conforme el decreto 806 de 2020 por auto del 7 de septiembre de 2021 se notificaron de
manera personal los demandados DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN
MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA.

2. Enauto del 28 de octubre de 2021 se puso de presente que los demandados dentro del término
de ley guardaron silencio.



3. En memorial de fecha 7 de junio de 2022, Cuaderno principal (”35CORREO DDOSOLI
RECONOCER PERSONERIA Y EXP”), solicitan el reconocimiento de personeria al
abogado SANTIAGO ANDRES GIRALDO CARDONA.

4. Enauto del 28 de julio de 2022, se requiere al abogado para que allegara el mandato otorgado
por los demandados.

5. El129 dejulio de 2022, se radican los mandatos otorgados por los demandados. (“37CORREO
DDO-PODERES”)

6. Por auto del 15 de septiembre de 2022, se reconoce personeria y se le manifiesta al abogado
gue asume el proceso en el estado que se encuentra, y se fijo fecha para el dia 6 de diciembre
de 2022. (“39AUTO FIJA FECHA PARA AUDICIENCIA”)

7. El anterior auto fue recurrido por los demandados en memorial de fecha 21 de septiembre de
2022 (“40CORREO DDO-RECURSO DE REPOSICION”) y por auto del 20 de octubre se
rechaz6 de plano como quiera que contra el auto que fija fecha no procede recurso alguno
(Inciso 2° del numeral 1° del articulo 372 del C. G. del P.)

TERCERO: Frente a dicho recuento es importante manifestar:

l. Sobre la notificacion, erra el juzgado, pues se tienen por notificados con base en una
notificacion realizada a un correo que:

i. No es el correo de los demandados.

ii. En la demanda, la parte dejé de presente que desconocia las direcciones de
correo electrénico de las partes.

iii. El mismo decreto 806 de 2020 norma que rige la actuacién que se alega, en
su articulo 8 inciso final permite a la parte afectada con la indebida
notificacién manifestar bajo la gravedad de juramento manifestar que no se
enter6 de la providencia, sin requisitos mas alld de los establecidos en los
articulos 132 a 138 del CGP.

1. El juzgado omite que, también erra cuando mediante auto del dia veintinueve (29) de
julio de 2021, le indica notificar a los correos que aparecen en las actas de conciliacion,
aclarando que no hubo actas de conciliacion, sino constancias de NO
COMPARECENCIA, pues de dicha solicitud de conciliacién no se comparecié
precisamente porque se notifico indebidamente, como ocurre actualmente.

As/ mismo, se requiere a la parte demandante para que procure la notificacion de
DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO
SEPULVEDA, en la direccion de correo electronico inscrita en las actas de
conciliacion aportadas como anexo a la demanda.

Il. Las actuaciones que menciona el juzgado son actuaciones dirigidas a dar a conocer la
nulidad de la que adolece el proceso por la falta de notificacion a los demandados en
referencia, actuaciones que en todo momento han ido dirigidas a lograr poner en
evidencia:

i. Conocer del proceso para lograr actuar dentro de los términos.
ii. La falta de notificacion y que se permita contestar la demanda.

CUARTO: Es asi mismo desproporcionado manifestar que con base en los articulos 135 del C.G. del
P numeral 2 y el articulo 136 numeral 1 de la misma norma, los demandados no alegaron la nulidad
en el término correspondiente cuando se han realizado todas las actuaciones y gestiones posibles para
evidenciar la nulidad, como consta en el expediente en el recurso de reposicion del 22 de septiembre



de 2022 y el recurso de nulidad rechazado, evidenciando que con base en el desconocimiento del
proceso, no se podia actuar antes de las actuaciones referidas.

QUINTO: Erra el juzgado al indicar que con base en los articulos 135 del C.G. del P numeral 2 y el
articulo 136 numeral 1 de la misma norma no pueden mis mandantes alegar la nulidad, debido a que:

1. Desde el 7 de julio del 2022 se solicité reconocimiento de personeria juridica para actuar y
acceso al expediente, enviando los respectivos poderes.
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Cordial saludo,

Mediante el presente correo, remito memorial para su conocimiento y gestion.
Asi mismo, remito los poderes otorgados por los demandados DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA.

Datos del proceso:
Referencia: DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
2. Enelrecuento indica el despacho que, en auto del 28 de julio de 2022, se requiere al abogado
para que allegara el mandato otorgado por los demandados, cuando evidentemente ya el
mandato habia sido enviado, sin embargo, se volvieron a enviar en dos ocasiones 1 de agosto
2022 y 19 de septiembre 2022:

Solicitud revision de expediente demanda Radicado - 202100489

Giraldo

Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C

AURICIO RESTREP... , [ PODER DARIO BUILES (1)pdf .,

Cordial saludo,
Reenvio correo electrénico del 1 de agosto

Solicito se me reconozca como apederado de los demandados en referencia en los archivos y se me comparta el expediente con su respectiva debida notificacién con el fin de poder ejercer la defensa técnica juridica, pues ya se fijé fecha de audiencia con
esta omision. He llamado y se me solicité que enviara nuevamente el correo.

Atentamente,
Santiago Giraldo

Abogado
T.P 374431

Gracias.

cipal - Bogota - Bogota D.C.
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3. Laprimera actuacion, esto es, el recurso de reposicion, y si se tiene en cuenta lo que prescribe
el articulo 135 inciso 1: “No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omiti6 alegarla como excepcidn previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni
quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.” LoS
demandados NO TUVIERON otra oportunidad diferente de proponer la nulidad sino
después de conocer el proceso una vez fue remitido el expediente el 20 de septiembre, y,
precisamente las actuaciones, a saber, en el recurso de reposicién del 22 de septiembre de
2022 SE PROPUSO la nulidad, seria un exceso ritual manifiesto exigir que la nulidad solo
se proponga mediante un incidente de nulidad, por cuanto, independientemente si el recurso
procedia 0 no contra el auto de la fecha contra el que se propuso, MATERIALMENTE se
expusieron las razones y pruebas que daban cuenta de la nulidad por indebida notificacidn.

vinculo & Descargar e -4 40CORREC DDO-RECURSO ...pdf ®

Es por estas razones su sefhoria, que respetuosamente consideramos que el proceso
actualmente adolece de un vicio de nulidad establecido en el articulo 133 del Codigo General
del Proceso numeral 8, pues como se evidencia, ni la parte demandante cumplié con su carga
procesal obligatoria indicada en el Decreto 806 de 2020 articulo 6, ni tampoco fue notificado en
debida forma desde su despacho el proceso.

Asi las cosas, permito solicitar lo siguiente:
PETICIONES

Primero: sanear el proceso en cuanto a la falta de notificacion del proceso a mis mandantes
conforme a las reglas vigentes del momento procesal de la debida ejecucion de los actos
procesales.

Segundo: revocar el auto proferido el dia 15 de septiembre de 2022 mediante el cual se fija
fecha de audiencia y se tiene por no contestada la demanda por parte de los sefores Dario
Emilio Builes Palacio y Juan Mauricio Restrepo Septlveda.

SEXTO: Erra asi mismo el juzgado, si haciendo el recuento, pretende dar a entender que, con base
en el articulo 136 numeral 1, “1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué
sin proponerla. (...)”, cuando como se ha evidenciado, cada actuacién realizada se ha alegado la
nulidad. Ninguna actuacion ha sido en otro sentido mas que alegar la nulidad. Tan es asi, que, el 20
de septiembre que el expediente fue remitido al apoderado, mediante correo previo de este, se puso
de presente la situacion frente a la indebida notificacion, como consta en la imagenes anexas
siguientes:
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sG) Santiago Giraldo
Para: Juzgado 34 Civil Municipal - Bogota - Bogoté D.C. Mar 20/09;
Ceo: juancamilojaramillo@sujuridica.com

Cordial saludo,

Santiago Giraldo identificado con cédula 1.017.248.046 y tarjeta profesional 374.491 en calidad de apoderado de los sefiores DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA quienes fungen como demandandos del proceso en
referencia, me permito manifestar lo siguiente ante su despacho:

1. Los sefiores DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA, demandados en el proceso con radicado 2021-00489, no han sido notificados a sus direcciones fisicas o de correo electrénico personales del proceso conforme
lo indica la norma vigente al momento de su presunta radicacion, ya sea realizando el traslado del articulo 91 CGP o articulo 8 decreto 806 de 2020.

. Dado lo anterior, el dia 7 de julio del presente afio mediante correo electrénico envié a la direccian "cmpl34bt@cendoj.ramajudicial.gov.co” un memorial solicitando el expediente del proceso en referencia en aras de conocer de la demanda
accionada en contra de mis apoderados, quienes, como se manifestd, no han sido notificados por medio digital ni fisico de la misma, por lo que, se solicitaba el expediente para poder gjercer |a defensa técnica juridica de sus intereses.

. El despacho emitié un auto el dia 29 de julic indicando que se allegara los poderes ya previamente anexados en el correo antedicho, en el cual manifiesto: "Solicito mediante el presente correo, se me permita revisar el expediente del proceso en
referencia, toda vez que el dia de hoy mediante auto notificado en el estado 49, se me requirio para aportar los mandatos que previamente fueron enviados por correo electronico el dia 7 de julio de 2022 bajo el asunto "Solicitud expediente
demanda Radicado - 202100489"

o

4. Posterior a esto el dia 1 de agosto reenvio mediante otro correc electrénico los pederes debidamente presentados. Lo cual se ancta en el seguimiento del proceso asi:
2022-08-08 Al despacho 2022-08-08
2022-08-03 Recepcién memorial 2022-08-03

a.

5. A pesar de los evidentes esfuerzos por conocer del proceso y acceder al proceso en calidad de apoderado con el fin de proteger el derecho al debido proceso y contradiccién de mis mandantes. A la fecha a mis apoderados no se les ha dado
trasalade ni notificade la demanda, asi como tampoco se me ha permitide conocer del expediendo del proceso para ejercer la defensa técnica juridica de ellos.

. Mediante el estado electrinico Ne. 62 del 16 de septiembre se notifica mediante auto la programacion de audiencia y reconocimiento como apoderado 3 SANTIAGO ANDRES GIRALDO de los sefiores DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN
MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA, aiin sin permitirseles conocer y contestar a la demanda, siendo esto atin mas gravoso por cuanto sin motivacién alguna se determina que: "Los demandados dentro del término de ley guardaron silencio.” A pesar
de sus esfuerzos por ser notificados, mediante correos electrénicos enviados por el apoderado y llamadas al nimero indicado, a saber, 3145200847,

. La audiencia programada sin conocimiento debido de la demanda a mis apoderados no les permitira siquiera conocer las razones de hecho y derecho que sustentan tal accién y consecuentemente en audiencia sin gran poder de defensa. Esto en

o

~

aras del debido proceso, es a todas luces contradictorio, pues en el mismo sentido que se ha venido indicando, al no conacer del expediente no es posible conocer de notificacién debida alguna que permita inferir al despacho que se les dio
traslada y se les notifics correctamente del proceso, asi sin poder controvertir dicha situacién tampoco.

Es por lo anterior que se solicita al despacho por quinta vez que, en mi calidad de apoderado, me dé traslado del expediente y se me permita realizar la contestacién conforme los términos de ley.

Se deja mediante el presente constancia del aviso al despacho de la posible situacion irregular presentada en el proceso.
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Para: Juzgado 34 Civil Municipal - Bogotd - Bogetd D.C J09/2022 4:40 PM

Ceo: juancamilojaramillo @sujuridica.com
Cordial saludo,

Santiago Giraldo identificado con cédula 1.017 248 045 y tarjeta profesional 374431 en calidad d= apodsrado de los sefiores DARIO EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTRERO SE PULVEDA quienes fungen como demandandos del proceso en
referencis, me permito manifestar lo siguiente ante su despacho:

1. Los sefiores DARIQ EMILIO BUILES PALACIO y JUAN MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA, demandados en el proceso con radicado 2021-00483, no han sido notificados a sus direcciones fisicas o de correo electrdnico personales del proceso conforme lo
indicz l2 norma vigents al momento de su presunta radicacidn, yz s=a realizando 2l traslado del articulo 91 OGP o articulo 8 decreto 805 de 2020.

2. Dado lo anterior, 2l dia 7 de julio del presents 2fio mediznts correo electrdnico envié a |2 dirsccidn “cmpl34bt@ cendoj.ramajudicial.zov.co” un memorial solicitando =l expedients del proceso en referencia en zras de conocer de |2 demandz
2ccionada en contra de mis apoderados, quisnes, como se manifestd, no han side notificados por medio digital ni fisico de la misma, por lo que, se sclicitaba el expediente para poder ejercer la defensa técnica juridica de sus intereses

3. El despacho emitié un auto el dia 29 de julic indicando que se allegara los poderes ya previ n el corren icho, en <l cual mani "Sclicito mediante el presente correc, se me permita revisar el expediente del proceso en
referenciz, toda vez que 2l dia de hoy mediante auto notificado en =l estado 43, se me requirid parz aportar los mandatos gue previamente fusron envizdos por correa electronico el diz 7 de julio de 2022 bajo &l asunta "Solicitud expedients
demanda Radicade - 202100483"

En conclusidn, no tiene el despacho argumentos para indicar que, las actuaciones realizadas por los
demandados DARIO EMILIO BUILES PALACIOy JUAN MAURICIO RESTREPO SEPULVEDA
han sido otras diferentes a proponer la nulidad por indebida notificacion.



Es por estas razones su sefioria, que respetuosamente consideramos que el proceso actualmente
adolece de un vicio de nulidad establecido en el articulo 133 del Cddigo General del Proceso numeral
8, pues como se evidencia, ni la parte demandante cumplié con su carga procesal obligatoria indicada
en el Decreto 806 de 2020 articulo 6, ni tampoco fue notificado en debida forma desde su despacho
el proceso.

Asi las cosas, permito solicitar lo siguiente:

PETICIONES

Primero: revocar el auto impugnado proferido el dia 17 de agosto y notificado el 18 de agosto de
2023, y en su lugar darle tramite y estudio al incidente de nulidad propuesto.

Segundo: en subsidio conceder el recurso de apelacion interpuesto para su estudio y tramite al
superior funcional respectivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, en
concordancia con los articulos 91, 132 - 133, 291-292 y 318 del codigo general del proceso, asi como
el Decreto 806 de 2020 articulo 8 inciso final.

PRUEBAS

Solicito se tengan como tales, la actuacién surtida en el proceso principal y las iméagenes aportadas
dentro del presente recurso como prueba de las actuaciones diligentes de parte de mi mandante.

COMPETENCIA

Es usted competente sefior juez, para conocer este recurso, por encontrarse bajo su despacho el tramite
del proceso de la referencia

PROCEDENCIA

Es procedente el presente recurso de acuerdo con lo establecido por el Cédigo General del Proceso
articulos 318 a 321.



PRUEBAS

Se presenta el recurso dentro del término legal procedente de acuerdo con el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso: “Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

NOTIFICACIONES

Correo electrénico: santiagoa4509@hotmail.com

Teléfono: (+57) 315 398 5254

Atentamente,

6“’“?)‘ Coakis

SANTIAGO ANDRES GIRALDO CARDONA
C.C.1.017.248.046
T.P. 374.491 del C.S. de la Judicatura
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