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REFERENCIA: Poder. Proceso Ejecudivo.

M&.\Lg@sﬁlg&-__l%nma-.-.u_' (\'ﬁﬁm . identificado (a) con la ceéd
ciudadania No.--2b32.2kL el Expedida en--\SA00uadd..... vecino de-ci¢
---------------- _ de la manera mas respetuosa manifiesto que confiero poder especial,
amplio y suficiente a la Doctora NANCY ORTIZ , identificada con la cédula de
ciudadania No. 31.279.392 de Cali y acreditada con la Tarjeta Profesional No 36.810,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que €n mi nombre y
representacion presente DEMANDA EJECUTIVA LABORAL en contra fa NAC
GINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - Fondo Prestacional del Magisterio -, a
fin de que se libre mandamiento ejecutivo de pago por las sumas no canceladas por
esta entidad y que corresponden a mi dia de salario por cada dia de mora en la 4
cancelacién oportuna de mis cesantias parciales ylo definitivas, reconocidas
mediante Resolucion No. A A Del ZZ2 Abad zoeX . teniendo en

cuenta gue no canceld oportunamente el respectivo pago.

Mi apoderado queda especialmente facultado para congciliar, transigir, desistir, recibir,
renunciar, sustituir este poder y en fin realizar todas las gestiones necesarias para la
gefensa de mis intereses sin que pueda decirse en momento alguno que actda sin

poder suticiente para actuar dentro de este proceso ejecutivo {aboral.

Atentamente, Acepto, N
' . VZ
/77— «e‘?‘(%
c.C. N"/ DLoats Lo &(/( .C.N%/31.279.392 de Cali
' T.P. No. 36.810 del C.S.J
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Nancy Ontiz
Ubisgada

Sefior

JUEZ LABORAL (REPARTO) DEL CIRCUITO DE CALI
CALl

REFERENCIA; Proceso ejecutivo laboral contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

NANCY ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.279.392 de
Cali y acreditada con la Tarjeta Profesional ~ No. 36810 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en la calidad de apoderado
judicial del docente MERCEDES BARONA VILLEGAS , identificada con
la cedula de ciudadania numero 31.521.610, de la manera mas respetuosa
presento ante su despacho DEMANDA EJECUTIVA LABORAL, contra
LA NACION (MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, Entidad piiblica
del orden Nacional, con domicilio principal en la Ciudad de Santafé de Bogota
D.C. y representado legalmente por la Doctora MARIA FERNANDA
CAMPO, Ministra de Educacion Nacional o por quien lo sea o haga sus veces
en el momento de la notificacion personal del auto admisorio de la presente
demanda, de conformidad con lo siguientes:

HECHOS

PRIMERO: Mi representado labora al servicio del Departamento del Valle
del Cauca, desde el 14 de diciembre de 1979, tal y como consta en la
Resolucién que reconocid sus cesantias parciales.

SEGUNDO: Mi representado solicitd el dia 20 de noviembre de 2007, el
reconocimiento y pago de sus cesantias parciales a la Secretaria de Educacion
del Departamento del valle del Cauca, tal y como lo ordena el articulo 56 de la
ley 982 de 2005 y el Decreto Nacional Reglamentario No. 2831 de 2005, que
establecié que el reconocimiento de las prestaciones sociales continuaran a
cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pero que la
Resolucién de reconocimiento seran expedidas, previa aprobacion del Fondo
Nacional, por el Secretario de Educacién.

Condaminic Campestre tas Mexcedes, casa 265- fm 3 via Chipaya — Jamundi — Valle
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TERCERO: Por medio de la Resolucion No. 0922 del 23 de abril de 2008,
expedida por la Secretaria de Educacion, le fueron reconocidas sus cesantias
parciales por valor de $40.957.533 'y canceladas por parte del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, por intermedio de la Fiduprevisora
S.A.

CUARTO: Los articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 2006, establecieron que el
pago de las cesantias parciales, debe realizarse dentro de los sesenta y cinco
(65) dias habiles después de haber realizado la solicitud de cesantias, situacion
que desconocié la entidad ejecutada. El articulo 4 establecio:

“ .. Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles .

siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacion de ;

las cesantias definitivas o parciales, por parte de los |

peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su

cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, debera ;
. expedir la resolucién correspondiente, si reune todos los

requisitos determinados en la ley.

Parégrafo. En caso que la entidad observe que la solicitud |
esta incompleta deberd informérsele al peticionario dentro de
los diez (10) dias habiles siguientes al recibo de la solicitud,
sefialandole expresamente los documentos y/o requisitos
pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes,
la solicitud debera ser resuelta en los términos sefialados en el
inciso primero de este articulo.”

El articulo 5 por su parte contemplo:

“ ... Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un
' ) plazo méximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir ,
de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena la i
liquidacién de las cesantias definitivas o parciales del servidor ,
publico, para cancelar esta prestacién social, sin perjuicio de lo i
establecido por el Fondo Nacional de Ahorro.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias
definitivas o parciales de los servidores publicos, la_entidad
obligada reconocerd y cancelari de sus propios recursos, al
beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta
que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo |
bastard acreditar la no cancelacién dentro del termino
previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad, podra repetir
contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el
pago se produjo por culpa imputable a este.”

Gandmn&daeamveobteﬁaoMmdeo,caoaQéS-ﬁm3uiaG‘iipaga—]wnundi-‘Ua€£e i
et 2-5920999 - 313-7925207
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QUINTO: En estas circunstancias aparece probado que el pago de cesantias
parciales fue realizado con posterioridad al momento en que se cumplieron
los sesenta y cinco (65) dias habiles establecidos en la ley, para que se hubiere
efectuado el pago, por lo que los dias que transcurrieron hasta el momerito del
pago deben cancelarse como un dia de salario del docente.

SEXTQ: EL Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala
de Decision Laboral, teniendo como Magistrada Ponente a la Dra. AURA
ESTHER LAMO GOMEZ, mediante auto interlocutorio No. 025 de fecha 8
de febrero de dos mil trece, en el Tema: Auto que dispone Abstenerse de
Librar Mandamiento de pago, acto administrativo base del recaudo, cesantias
parciales, sancién Moratoria, Ley 1071 de 2006 - Proceso Radicado bajo el
No. 760013105-01620120059201 en el Juzgado Dieciseis Laboral del
Circuito de Cali se pronunci6 de la siguiente manera:

4.5 EL. CASO CONCRETO

“De la Prueba documental allegada se evidencia que el 27 de febrero de 2009 la
ejecutante docente de la INSTITUCION EDUCATIVA JORGE ISAACS INEM en
el Municipio de Cali (Valle) (f,2,7) solicité el reconocimiento y pago de sus
cesantias parciales para reparacion de vivienda, y reunidos los requisitos legales LA
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI expidi6
la Resolucién 4143.3.21.6185 del 31 de julio de 2009, a través de la cual reconoci6
y dispuso el pago de $21.447.494 por anticipo de cesantias con destino a reparacion,
remodelacion o ampliacién de vivienda (f 2 a,4), pago que se efectud el 09 de
diciembre de 2009 a través de la cuenta bancaria destinada para tal efecto (f. 5y 6),
de donde resulta que se excedieron los términos previstos en los articulos lo. Y 2°
De la ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la ley 1071 de 2006, articulos 4°.
Y 5° Y por este topico se estd en presencia de una obligacion clara, expresa y
exigible en cuanto a la sancién o indemnizacién moratoria prevista en los
mencionados preceptos legales.

Siendo ello asi, las exigencias de la juzgadora de instancia carecen de soporte legal
y constitucional, en tanto que la intencién del legislador en estos particulares
asuntos fue precisamente salvaguardar los derechos fundamentales de los
trabajadores de manera que sus prestaciones sociales las reciba en el momento
oportuno y en la cantidad debida, pues el retardo de la administracion en el
cumplimiento de sus deberes ocasiona perjuicios al trabajador que las solicita, como
lo ha puntualizado la Corte Constitucional en sus pronunciamientos Sentencia T-
777 del 12 de agosto de 2008, M.P. Dr. Rodrigo Escobar Gil

Corolario de lo Expuesto, lo que se pretende ejecutar es la sancidén por el
cumplimiento tardio de la obligaci6n, lo que por voluntad expresa del legislador no
exige de manera previa que se requiera o reconvenga al deudor, menos que se
exprese si el titulo se constituye por uno o varios documentos, o en otras palabras,
como lo han expresado otras instancias judiciales “es de aplicacién automaitica” ,
no se requiere para su ejecuciéon conducta especial del obligado aparte de su
condicion de deudor y el vencimiento de los plazos establecidos, ni debe agotar un
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procedimiento previo ante la entidad o ante 6rgano judicial”, consideraciones que en
conjunto condujeron a esta Sala de

Decisién por mayoria a cambiar su propio precedente judicial, en la medida en que
esta interpretacion se ajusta a los postulados constitucionales y legales comentados,
procura la salvaguarda de los derechos fundamentales de los trabajadores y es mas
favorable a sus intereses, ademés de guardar armonia con los precedentes judiciales
derivados de las decisiones proferidas por la Corte Constitucional, el Consejo de
Estado y otros Tribunales de Distrito Judicial.

En este acto administrativo que se acompafid consta que es copia autentica

Del original que reposa en sus archivos (f.2), que el valor de las cesantias parciales
se canceld el 9 de diciembre de 2009 (£.5 y 6), de donde emerge que sin duda quedo
ejecutoriado tal acto administrativo, pues de lo contrario no se habria efectuado su
pago, asi no aparezca formalmente la constancia de ejecutoria o de prestar mérito
gjecutivo en el contenido mismo del documento.

Lo anterior, si se tiene en cuenta que el objetivo de exigir la primera copia es, en
principio impedir la pluralidad de ejecuciones, aunque el ejecutado tenga el
mecanismo de reposicién o de excepciones, aunado a que lo cobrado en estos casos
no es la prestacién social que se reconoce y paga mediante el acto administrativo -
las cesantias parciales-, el titulo ejecutivo no lo configura la resolucion como tal
pues la fuente del derecho emana de la propia ley — articulo 5°. Ley 1071 de 2006-,
por lo que no seria pertinente la aplicacién del articulo 115 del CPC que exige la
primera copia en las actuaciones judiciales.

Ademés, conforme al principio de economia que orienta las actuaciones
administrativas —articulo 3° del CCA, los procedimientos deben lograr su finalidad
removiendo los obstaculos puramente formales, al efectuar la notificacion personal
se entrega al notificado copia integra autentica y gratuita de la decisién, -articulo 44
del CCA, por lo que entiende la Sala por mayoria que cuando la demanda ejecutiva
se contrae al cobro de la sancién moratoria

se presume la autenticidad de los documentos, de acuerdo con lo previsto en el
paragrafo del articulo 54A del CPTSS en consonacia con la reforma introducida a
los articulos 252 y 497 del CPC por los articulos 11 y 29 de 1a Ley 1395 de 2010,
por lo cual se modificé el precedente horizontal mantenido por esta Sala mayoritaria
en las decisiones proferidas o avaladas por sus

integrantes pero solo frente a estos casos, atendiendo la prevalencia del derecho
sustancial sobre lo formal y la primacia de la realidad sobre las formalidades, en
virtud de lo consagrado en los articulos 53 y 228 de la Carta Fundamental.

De acuerdo con las razones expresadas, se revocard la providencia impugnada y se
dispondrd que la a quo reexamine los documentos acompafiados como base del
recaudo ejecutivo, y de no hallar otros motivos legales que impidan librar el
mandamiento de pago, proceda de conformidad.”

SEPTIMO: Que con base en lo expuesto en el numeral Sexto de los hechos
la Juez Dieciseis Laboral del Circuito de Cali, Mediante auto Interlocutorio

No. 0754 de abril 12 del 2013
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“ DISPONE:

PRIMERO :0BEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial Sala Laboral

SEGUNDO : LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva
laboral, en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO vy a favor de la sefiora AMPARO RAMIREZ OSPINA”.

OCTAVO : El Honorable Tribunal Administrativo del Quindio en sentencia
del 14 de marzo de 2007, teniendo como Magistrada Ponente a la Dra.
MARIA LUISA ECHEVERRYI, haciendo alusién a sentencia del Honorable
Consejo de Estado, establecid:

“ .. Los articulos 1 y 2 de la ley 244 de 1995 establecieron u
n procedimiento con términos precisos y perentorios para la
liquidacién y pago de las cesantias definitivas de los
servidores publicos, con el fin de precaver la mora de la
administracion publica en el cumplimiento de dicha prestacion
social. Este conjunto normativo se complementé con el
paragrafo del articulo 2, mencionado, segun el cual cuando la
administracién no cumple con los referidos términos indicados
en el procedimiento administrativo especial mencionado, el
servidor publico afectado tiene derecho a reclamar una
indemnizacion equivalente a (1) dia de salario por cada dia de
retardo hasta que se haga efectivo el pago de las cesantias
aludidas. La jurisprudencia del consejo de estado, por su parte,
ha precisado la fecha a partir de la cual se debe contar la
indemnizacién por mora en el pago de las cesantias definitivas
(sentencia 2020-00 del 00/12/07, seccién segunda. Subseccion
A). De acuerdo con esta, los términos deben aplicarse de
manera_que se_contabilice un total de sesenta (60) dias
hébiles a partir de la fecha de presentacién de la peticion,
siempre que se cumplan las condiciones y se aporte la
documentacién requerida para acceder al pago de_las
cesantias definifivas.

El paragrafo del articulo 2 de la ley 244 de 1995, dispone en
cuanto a la mora en el pago de cesantias lo siguiente:

“ En caso de mora en el pago de las cesantias de los servidores
publicos, la entidad reconocerd y cancelard en sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de
retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para
lo cual solo bastard acreditar la no cancelacién dentro del
termino revisto en este articulo...”

Condaminic Campestre las Mencedes, casa 265- fm 3 via Chipaya — Jamundi - Valle
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De lo hasta aqui anotado, sin mayores dificultades, colige la
corporacion, que existié mora de 7 dias en el pago oportuno de
las cesantias adeudadas al actor; por lo cual se ordenard, a
manera de sancidn, en los términos, para ello establecido por
el parégrafo del articulo 2 de la ley 244 de 1995, el pago de un
dia de salario devengado por el actor; por cada dia de mora en
el pago de la prestacion social en comento™.

En este sentido queda claro que la ley 1071 de 2006, establece que el pago de
la indemnizacion de un (1) dia de salario por cada dia de retardo, se carcelara
una vez estén vencidos los 65 dias habiles después de realizada la solicitud, se
cancela por parte de la entidad, bastando solo acreditar la no cancelacion
dentro del termino previsto en este articulo, situacion que legitimiza el titulo
ejecutivo, al tratarse de una obligacion clara, expresa y exigible.

Los sesenta y cinco (65) dias habiles corren desde el dia de la solicitud hasta
los 65 dias habiles siguientes asi:
;
NOMBRE F.SOLICITUD / 65 DIAS DESPUES
1 MERCEDES BARONA VILLEGAS 20 DE NOVIEMBRE DE 2007 A 15 DE FEBRER DE 2008

por lo que hasta el momento de la cancelacion de las cesantias parciales a mi
mandante, transcurrieron 241 dias de retardo, que liquidados por ¢l valor de un
dia de salario de mi representado, segun certificado anexo, seria equivalente al
total adeudado por LA NACION - FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO.

Acreditado la mora en el vencimiento de los sesenta y cinco (65) dias, BASTA
SOLO CON DEMOSTRAR QUE NO SUCEDIO EL PAGO, como lo
establece la ley 1071 de 2006 y liquidar un (1) dia de salario del docente hasta
el momento en que se produjo el mismo, SIT UACION _QUE_SOLQ
RESULTA DE OBSERVAR LA FECHA DE HABER REALIZADO LA
PETICION _DE LAS CESANTIAS Y EL MOMENTO DEL PAGO
REALIZADO EN EL BBVA.

NOVENO : La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Manizales, teniendo como M.P. al Dr. WILLIAM SALAZAR GIRALDOQO,
en providencia del 19 de agosto de 2009, dentro del expediente radicado No.
2010.0042.00, sentenci6:

“ .... La razén que esgrimid el juez de primer grado, para
abstenerse de librar el mandamiento de pago deprecado, se
contrae a lo siguiente:

- Que la ejecutante no agotd reclamacion administrativa para
poder acudir a la instancia judicial correspondiente, y
Condeminio Campestre bas Mencedes, casa 265- hm 3 via Chipaya ~ Jamundi — Vatle
' Fel 2-5920999 - 313-7925207
tiz.alisgada@gmait
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- Que por lo anterior, el documento no retine los requisitos
para que se configure el titulo ejecutivo complejo y que preste
el merito ejecutivo que se endilga.

Delanteramente debe decir, la colegiatura que no le asiste
razon al a-quo, en el defecto que se le enrostra al documento
presentado como base del recaudo ejecutivo, segin se pasa a
explicar.

Reza el paragrafo del articulo 5°. de la ley 1071 del 31 de julio
de 2006:

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias
definitivas o parciales de los servidores piblicos, la entidad ’

obligada reconocera y pagara de sus propios recursos, al
beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo
hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo ,
cual solo bastard acreditar la no cancelacion dentro del
término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad T

podra repetir contra el funcionario, cuando se demuestre
que la mora en el pago se produjo por culpa imputable a
este. (Subraya fuera de texto). |

De la literalidad de la norma transcrita se colige, sin mayores
razonamientos que, para que un servidor piblico, en este caso
la docente accionante, pueda impetrar demanda ejecutiva en
contra de las entidades accionadas, solamente le basta
demostrar la no cancelacion de la prestacion solicitada
en_el término _que contempla la _norma, sin mas
requerimientos _al respecto; por lo que el requisito que le
impone el juez de instancia esta por fuera de todo contexto,
llegando hasta el limite de vulnerar a ésta el acceso a la
administracion de justicia, ya que le impone un requisito
que la norma no lo consagra, por lo que razon le asiste al
apoderado judicial de la actora en las elucubraciones que le
hace al fallador de primer grado en el escrito de replica”

El Honorable Consejo de Estado en sentencia de Sala Plena 1J-02513 de 27 de
marzo de 2007, teniendo como M.P. al Doctor JESUS MARIA LEMUS
BUSTAMANTE, actor JOSE BOLIVAR CAICEDO RUIZ, se unifico el
criterio en cuanto a la clase de accién a instaurar, estableciendo que:

“..... en tratdandose del pago de la sancién moratoria, generada
del no pago de las cesantias definitivas, en donde se dijo que ¢l
acto de reconocimiento de las cesantias definitivas puede se
convertido; cuando el administrado no esta de acuerdo con la
liquidacion, mediante la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho. Y que ese mismo acto constituye titulo ejecutivo
y puede ser reclamado por la via judicial correspondiente, que

Condaminio Campestre bao Mencedes, casa 265- fm 3 via Chipaya — Jamundi — Vatle
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es la accion ejecutiva, pero en lo que respecta a la sancion
moratoria demostrarse, ademés, que no se ha pagado o que se
pago en forma tardia.

Dicho pronunciamiento, también sefialo:

* .. conforme al texto de la Ley 244 de 19935, se presentan
varias hipétesis , que puede dar lugar a la existencia de un
conflicto, respecto de la indemnizacién moratoria por la falta
de pago oportuno de las cesantias definitivas: a) La
administracién no resuelve el requerimiento del servidor
publico sobre la liquidacion de sus cesantias. b) La
administracién no reconoce las cesantias y, por ende, no las
paga. ¢) La administracién efectua el reconocimiento de las
cesantias. En este caso pueden-ocurrir varias posibilidades:
¢.1) Las reconoce oportunamente pero no las paga. ¢.2) Las
reconoce oportunamente pero las paga tardiamente. C.3) Las
reconoce extemporaneamente y no las paga. c¢.4) Las reconoce
extemporineamente y las paga tardiamente. d) Existe
pronunciamiento expreso sobre las cesantias y/o sobre la
sancién v el interesado no estd de acuerdo con el monto
reconocido. La vida procesal adecuada para discutir las
cesantias y el reconocimiento de la sancién moratoria es la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho, salvo que
exista certeza del derecho y de la sancién, porque, en estos
eventos procede la ejecucion del titulo complejo. Ahora, la
accién de grupo no es la via idénea para reclamar la
indemnizacién moratoria por el pago tardio de las cesantias
definitivas toda vez que su finalidad es indemnizacién. En
conclusién:

1) El acto de reconocimiento de las cesantias definitivas
puede ser controvertido, cuando el administrado no esta de
acuerdo con la liquidacién. Mediante la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho.

2) Ese mismo acto constituye titulo ejecutivo y puede ser
reclamado por la via judicial correspondiente, que es la accién
ejecutiva, pero en lo que respecta a la sancién moratoria
debera demostrarse, ademas, que no se ha pagado o que se
pago en forma tardia”.

En conclusion, la accién a incoar en el presente caso es la ejecutiva, dado que
el acto de reconccimiento de las cesantias constituye titulo ejecutivo, pues
aparece probado la fecha de presentaciéon de la solicitud y la fecha de
cancelacion de las cesantias.
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No tendria sentido exigir, el pronunciamiento de la ya congestionada justicia
ordinaria, para declarar lo que esta probado, pues antes que estar ante una
controversia juridica de alta envergadura, estamos en presencia de la
aplicacion real, a un caso concreto, del contenido de una ley, que por su
vigencia, merece la contundente aplicacion y especial proteccién del estado al
trabajador.

Se esta en el caso del pago de las cesantias tardiamente, razén por la cual los
documentos que se deben presentar para la ejecucion de la sancidn, son el acto
administrativo por medio del cual se efectud el reconocimiento, debidamente
ejecutoriado, constancia del salario tenido en cuenta para calcular la prestacion
social, que es de donde se toma el monto diario a pagar, y el comprobante de
pago de la prestacién social, documentos que fueron debidamente allegados.

El mismo Consejo de Estado en sentencia proferida el 19 de julio de 2007,
teniendo como Magistrado Ponente a la Dra. RUTH STELLA CORREA

PALACIO, dentro del expediente radicado No. 2003-290-01, establecio sin
lugar a dudas:

“ ..... Esa pretensién determina la existencia de una accion
ejecutiva para reclamar ¢l pago de la sancién por mora en el
pago de las cesantias liquidadas en la Resolucién No. 00741
del 27 de mayo de 2002, de conformidad con lo dispuesto en
la sentencia de la Sala Plena que se acaba de transcribir, dado
que basta acreditar que las sumas a las cuales tenia derecho
por concepto de cesantias fueron pagadas en forma tardia, para
constituir un titulo de recaudo ejecutivo. Es decir que la accion
idonea para demandar el pago de la sancion por mora en el
pago de las cesantias, es la ejecutiva y no la de reparacién
directa”

La Honorable Corte Constitucional en sentencia T-754 del 3 de noviembre de
1998, teniendo como Magistrado Ponente al Doctor ALFREDO BELTRAN
SIERRA, establecid:

“ ... Corresponde entonces a las entidades publicas, efectuar
con la debida antelacién, todas las gestiones presupuéstales y
de distribuciéon de partidas que sean indispensables para
garantizar a sus trabajadores el pago puntual de la nomina.
Cuando la administracion provee un cargo esta abocada a
verificar la_existencia del rubro presupuestal que le
permita sufragar la respectiva asignacién y, de ahi, que su
neglipencia _no excusa la2 afectacion de los derechos
pertenecientes a los asalariados-docentes, sobre quienes no
pesa el deber juridico de soportarla. (Negrillas y subrayas
en la copia).
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Nancy Otiz
Ubisgada

Como si se tratara de sentencias expedidas precisamente para controvertir lo
argumentado en el auto apelado, el H. Consejo de Estado en fallo del 29 de

noviembre de 2007, contempld:

«  Sobre la formula de contabilizar los términos sefialados
en la norma anterior, ante la ausencia de pronunciamiento de la
administracién en relacion el pago de la cesantia definitiva, la
Sala Plena del Consejo de Estado ha expresado: (.....) El
tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que
se genere la indemnizacion moratoria debe contarse desde la
fecha en la cual el interesado radico la peticion de
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, s decir
quince (15) dias habiles que tiene la entidad para expedir la
resolucién, mas cinco (5) dias habiles que corresponde a la
ejecutoria ... més cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir
del dia en quedd en firme la resolucién, para un total de 65
dias hdabiles, transcurridos los cuales se causara la sancidn
moratoria’

Como no existe controversia sobre la forma tardia en el presente asunto de
cancelar las cesantias parciales, pues se superaron los sesenta (60) dias habiles
desde el momento de la solicitud de las cesantias de mi representado y el
momento del pago de esta prestacion, el H. Consejo de Estado, expreso en
sentencia del 2 de Octubre de 2008, teniendo como Consejera Ponente: Dra.
BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ, expediente radicado No. 1998-

760, que:

“ ... En la hipbtesis que no haya controversia frente al
derecho, por existir la resolucion de reconocimiento y la
constancia o prueba del pago tardio, que en principio, podria
constituir un titulo ejecutivo complejo de cardcter laboral, el
interesado puede acudir directamente ante la jurisdiccidn
ordinaria para obtener el pago mediante accion ejecutiva.

En suma la via procesal adecuada para discutir las cesantias y
el reconocimiento de la sancién moratoria es la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, salvo que exista
certeza del derecho v de la tardanza, por que, se repite, en
estos eventos procede la ejecucién del titulo complejo”
(Subrayas no hacen parte del texto original)

Diferente seria sefior juez que no existiera en el proceso la prueba de la fecha
de la peticién del reconocimiento de las cesantias, que aparece claremente
expresado en el acto administrativo del reconocimiento por parte del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio de las cesantias de mi
mandante vy la prueba del banco y/o la Fiduciaria que orden¢ el pago, pues la
ley establece QUE BASTA SOLO CON DEMOSTRAR LA TARDANZA
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Narwcy COtiz
Ullegada

DESPUES DE LOS 60 DIAS DE SOLICITADA LA CESANTIA, como lo
estamos, con todo respeto, demostrando.

Ademas no estamos utilizando la ley como titulo ejecutivo, o pretenciendo
una controversia juridica que declare lo que ya esta probado en el expediente,
pues de manera evidente estamos expresando que el titulo ejecutivo complejo,
esta compuesto por la resolucién que reconocié las cesantias y el recibo de
pago de las mismas, pues el certificado de salarios se evalia al momento de la
liquidacion del crédito, para calcular la acreencia

Esto no reviste un desarrollo mental superior para el juez, ni realizar amplias
elucubraciones mentales, solo basta revisar si las cesantias le fueron
canceladas a mi representado dentro de los sesenta (60) dias después de
radicada su solicitud y ordenar un dia de salario por cada dia de mora hasta
que aparezca probado el pago por parte de la entidad, pues la manera de
calcular el valor adeudado por mora, resulta al instante procesal de la
liquidacién del crédito, por aquellos dias que resulte probado en que incurrio
en mora la entidad demandada.

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Armenia, en providencia del 1 de
febrero de 2010, expidiendo el mandamiento de pago, a favor de la sefiora
ADIELA MALDONA NIETO y en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — Fondo de Prestaciones del Magisterio —,
contemplo:

“ ... En los términos sefialados en la mencionada sentencia, la
solicitud se presentd el dia 23 de abril de 2007, tal y como
obra en la Resolucién expedida, y la consignacién en la cuenta
de la demandante se produjo el dia 13 de diciembre de 2007;
asi las cosas, los 65 (sic) que validamente puede la entidad en
pagar, a tenor de la sentencia enunciada, corrieron entre el dia
24 de abril y el 26 de julio de 2007; por lo tanto la mora debe
contarse a partir del 27 de julio y hasta el 12 de diciembre de
2007, va que el dia 13 le fue consignada en cuenta z la
demandante el dinero reconocido en las cesantias parciales.

De acuerdo a lo anterior, corrieron 140 dias de mora y segun la
certificacién del folio 16, la demandante devengé en el afio
2007 un salario de $ 1.350.660, por lo que el salario promedio
diario fue de $ 45.022.00; en consecuencia, la indemnizacién
por los 140 dias de mora tiene un valor de § 6.303.080.00.

Como a la fecha de iniciar la presente demanda ejecutiva no se
ha hecho efectivo €l pago total de la obligacién, el despacho
teniendo en cuenta que los documentos allegados como
recaudo prestan merito ejecutivo conforme a la ley, ya que
reunen los requisitos exigidos en las normas anteriormente
transcritas, accede a librar mandamiento ejecutivo laboral.
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No hay lugar a exigir reclamacion administrativa contra la
entidad ejecutada, en virtud del pardgrafo del articulo 5°. del
Decreto 1071 de 2006, tan_solo exige acreditar el no pago

oportung”

El juzgado Primero Laboral de Manizales, haciendo alusién a providencia
expedida por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué el 6 de
marzo de 2008, teniendo como M.P. al Dr. RAFAEL MORENO VARGAS,

establecié:

“ ... Resulta también y al tono con la Jurisprudencia resefiada,
que siendo lo aqui perseguido el pago de unos intereses por la
cancelacion tardia de concepto laboral contenido en dicho acto
administrativo, no la obligaciéon contenida en el mismo,
procede su ejecucion, reiterdndose que los documentos
aportados como base del recaudo, contienen una obligacion
clara, expresa y exigible, de fcil determinacién que deviene
de la propia ley, tornandose superfluo el adelantamiento de
un proceso del conocimiento para deducir condena por
intereses, cusa causacién _no supone el anilisis de
ingredientes de orden subjetivo, bastando solo la existencia
de la tardanza, para generarse ipso jure, los mismos, no
resultando de recibo lo argiiido, citindose a propdsito
providencia del Honorable Tribunal Superior — Sala Laboral
del lugar en caso similar en proceso ejecutivo de Carmen Juca
y otro, contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio ” (Subrayas y
negrilla en la copia)

Con todo respeto del sefior juez del conocimiento en el presente asunto y sin
que exista animo de pre - condicionar su decision, por los multiples y
constantes pronunciamientos de las altas cortes y de los Tribunales del pais
donde previamente se ha debatido el tema, estos, nos orientan a la claridad del
derecho que le asiste a mi representado a reclamar la mora en sus cesantias,
por haberse demorado la entidad demandada mas de sesenta (60) dias, para
procede a su cancelacion como lo exige la ley.

Es cierto, a disposicién normativa, no exige sino acreditar la no cancelacion de
las cesantias dentro de este termino para que pueda generarse la sancion de un
dia de salario por cada dia de mora en la cancelacion de las mismas, de lo
contrario, como bien lo expresé el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Manizales, en providencia del 19 de agosto de 2009, mencionada
anteriormente se estaria “ .... llegando hasta el limite de vulnerar a ésta el
acceso a la administracion de justicia, ya que le impone un requisito que la
norma no lo consagra’.
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Como la ejecucion del derecho no posee controversia, al existir claridad del no
pago de las cesantias parciales al vencimiento de los sesenta (60) dias habiles
que tenia entidad para cancelar las mismas, me permito preseniar la
liquidacién por los dias adeudados, teniendo de presente que estamos
demostrando su exigibilidad con los documentos que expresamerite lo
contienen.

F. SOLICITUD 20 DE NOV DE 2007 '
15 DE FEBRER DE
F. PAGO OPORTUNO (65 dias) 2008
F. PAGO EXTEMPORANEO  ,|“17' DE OCTUB DE 2008
SALARIO 2010 $ 1,537,503 |
|
2008
MES DIAS MORA VR. DIA TOTAL MES '
FEBRERO 15 $51,250 $768,752
MARZOQ 30 $51,250 $1,537,603
ABRIL 30 $51,250 $1,537,503
MAYO 30 $51,250 $1,537,503
JUNIO 30 $51,250 $1,537,503
JULIO 30 $51,250 $1,537,503 i
AGOSTO 30 $51,250 $1,537,503 \
SEPTIEMBRE 30 $51,250 $1,537,503 ‘
OCTUBRE 16 $51,250 $820,002 1
DIAS DE RETARDO 241 TOTAL $12,351,274
2009 j
ENERO 2.55% $ 314,957 .
FEBRERO 1.55% $ 314,957
MARZO 1.55% $ 314,957
ABRIL 2.53% $ 312,487
MAY(Q 2.53% $ 312,487
JUNIOQ 2.53% $ 312,487
JULIO 2.33% $ 287,785
AGOSTO 233% $ 287,785
SEPTIEMBRE 233% $ 287,785
OCTUBRE 2.16% $ 266,788
NOVIEMBRE 2.16% $ 266,788
DICIEMBRE 216% $ 266,788
2010
ENERO 2.01% $ 248,261 ;
FEBRERO 2.01% $ 248,261
MARZQO 2.01% $ 248,261
ABRIL 1.91% $ 235,909
MAYO 1.91% $ 235,909
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JUNIO 1.91% $ 235,809
JULIO 1.91% $ 235,909
AGOSTO 1.91% $ 235,909
SEPTIEMBRE 1.91% $ 235,909
QCTUBRE 1.98% § 244 555
NOVIEMBRE 2.01% § 248,261
DICIEMBRE 1.99% $ 245,790
2011
ENERQ 2.45% $ 302,606
FEBRERO 2.47% $ 305,076
MARZO 2.48% $ 306,312
ABRIL 2.48% $ 306,312
MAYO 2.40% $ 296,431
JUNIO 2.43% $ 300,136
JULIO 2.48% $ 306,312
AGOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $ 308,782
QCTUBRE 2.48% $ 306,312
NOVIEMBRE 2.48% $ 306,312
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2012
ENERO 2.47% $ 305,076
FEBRERO 2.44% $ 301,371
MARZO 2.48% $ 306,312
ABRIL 2.48% $ 306,312
MAYO 2.40% $ 296,431
JUNIO 2.43% $ 300,136
JULIO 2.48% $ 306,312
AGQOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE: 2.50% $ 308,782
OCTUBRE 2.48% $ 306,312
NOVIEMBRE 2.48% $ 306,312
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2013
ENERQ 2.46% $ 303,841
FEBRERO 2.47% $ 305,076
MARZO 2.47% $ 305,076
ABRIL 2.45% $ 302,606
MAYO 2.45% $ 302,606
JUNIOQ 2.46% $ 303,841
[ TOTAL INTERESES $ 15,583,603 |
TOTAL CAPITAL $12,351,274
MAS INTERESES $ 15,583,603
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GRAN TOTAL | $ 27,934,877 |

En estas circunstancias, la entidad demandada, adeuda a mi mandante la
sancién por mora, al no habérsele cancelado las cesantias en su debida
oportunidad, o que genera una obligacion que presta merito ejecutivo, siendo
clara, expresa y actualmente exigible, siendo facilmente liquidable, frente a lo
que no existe controversia y solicito de la manera mas comedida, librar €l
respectivo mandamiento de pago a favor de mi representado.

Teniendo en cuenta esta situacién, de la manera mds respetuosa me permito
manifestar al despacho que presento las siguientes

I[I. PRETENSIONES

1A. Se libre mandamiento_de pago contra EL MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - y en favor de la Docente MERCEDES BARONA
VILLEGAS , por la suma de DOCE MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN MIL DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS
MCTE ($ 12.351.274) correspondiente a la indemnizacién de un (1) dia de
salario por cada dia de retardo hasta que se hizo efectivo el pago de las

cesantias parciales.

1B. Se libre mandamiento de pago contra EL MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - y en favor de la Docente MERCEDES BAFRONA
VILLEGAS , por la suma de QUINCE MILLONES QUINIENTOS
OCHENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS TRES PESOS ($15.583.602), por
concepto de los intereses causados hasta el momento en que se hizo efectivo
el pago, hasta la presentacion de esta demanda.

1C. Se libre mandamiento de pago contra EL MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - y en favor de la Docente MERCEDES BARONA
VILLEGAS , por los intereses moratorios desde la fecha de presentacion de
esta demanda y la fecha en que se produzca el pago de lo real adeudado.

1D. Se condene en costas en este proceso a favor de la  Docente
MERCEDES BARONA VILLEGAS .
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I1I. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Los fundamentos de derecho que sustentan el petitum presentado en esta
oportunidad, se encuentran establecidos en el articulo 100 del Cddigo Procesal
del Trabajo, articulos 177, 178 y 179 del Cédigo Contencioso Administrativo,
ley 1071 de 2006 y demés normas concordantes que lo adicién, modifican o
aclaran.

1V. ANEXOS Y PRUEBAS

De la manera mds respetuosa me permito manifestar al juzgado, que los
documentos que sirven de pruebas y que se encuentran anexos a esta demanda
ejecutiva presentada en contra LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - son los siguientes

].- Resolucién auténtica, expedida por la Secretaria de Educacion
Departamental, con la respectiva certificacion de ser primera copia del original
que reposa en sus archivos y con el respectivo sello de pago del banco BBVA.

2.- Poder para actuar.
3.-Copia de Calendario ampliado.

4.-Copia de 1a ley 1071 de 2006

5.- Copia del Auto Interlocutorio No. 025 de fecha 8 de febrero de 2013, del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala de decision Laboral
Magistrada Ponente . Dra. AURA ESTHER LAMO GOMEZ

6.- Copia de Auto del 8 de noviembre de 2011, expedido por el Juzgado
Primero Municipal de pequefias causas Laborales de Manizales, en el que se
libra mandamiento de pago contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION —FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Y se decreta el embargo y retencion de los dineros que la
Accionada tenga en los bancos BBVA, AGRARIO Y POPULAR
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7.- Copia del auto proferido por el Juzgado Primero Municipal de pequefias
causas Laborales, de fecha noviembre 29 de 2011, en el que se libra
mandamiento de pago contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION -FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

8.- Anexo igualmente copia para el traslado .

RAZONADA DE LA CUANTIA

V. ESTIMACION

De conformidad con lo explicado en el libelo contentivo de esta demanda y
teniendo en cuenta las pretensiones de la misma manifiesto de la manera mas
respetuosa que la cuantfa del proceso es superior a veinte  (20) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

V1. COMPETENCIA Y CLASE DE PROCESO

Teniendo en cuenta la cuantia del proceso, se trata de un proceso ejecutivo de
primera instancia establecido en los articulos 100 y siguientes del Caodigo
Procesal del Trabajo, articulos 497 y siguientes del Cédigo de Procedirniento
Civil y, teniendo en cuenta la competencia funcional es usted sefior juez, el
competente para conocer del presente juicio.

MEDIDAS CAUTELARES

Solicito como medida cautelar el embargo de los depdsitos que a cualquier
titulo posea la entidad demandada en los dineros que posea NACION, EL
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - EL FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  (Nit. No.
899999001-7) en el Banco BBVA de Colombia, Banco Agrario, Banco
Popular, en la cuantia que limite el embargo y que garantice el pago de la
obligacion, de la ciudad de Cali y de Santafé de Bogota D.C.

Igualmente solicito que se notifique a la demandada sin perfeccionarse la
medida cautelar.

NOTIFICACIONES
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Recibiré, en conjunto con mis representados, la notificacion de las decis.ones
en su despacho o en el Condominio Campestre las Mercedes, casa 265- <m 3
via Chipaya — Jamundi, Tel 2-5920999 — 313-7925207

El demandado recibird notificaciones en el CENTRO ADMINISTRATIVO
NACIONAL (CAN) Calle 43 No. 57-14 en Santafé de Bogota D.C.
www.mineducacion.gov.co

De igual manera la notificacién puede efectuarse por medio del Gobernador
del Valle del Cauca, de conformidad con lo establecido en el art. 150 del CCA

Cordialmente,
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“Defensoria del Consumidor Financiers - Dr. JOSE FEDERICCO US

i de 8: d= Lunes a Vieraes an jom.
lelefdnice ¢ dinjas de direciamente a las oficinas principales en
vigitecas en forma objetiva y graluita Ses
agencis, sucursal, oficina de corresponsalia

Bogota,

101040202

Sefor(a).

NANCY ORTIZ
KM 3 VIA CHIPAYA CONDOMINIO CAMPESTRE LAS MERCEDES CASA 276

Tel: 5820999

JAMUNDI-VALLE

Respetado(a) Sefor(a):

{fiduprevisora)

2013EE38443

Ref. Radicado 2012ER57258

En atencion a su solicitud de la referencia, cordialmente me permito Certificar que
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le programo un pago
de Cesantia, al docente MERCEDES BARONA VILLEGAS, identificado con C.C.
No. 31,521,610, de la siguiente manera:

NUMERC DE

RESQLUCION FECHA RESQLUCION FECHA DE PAGCH VALOR CESANTIAS BANCO
269 26/05/1999 10/08/1999 $6,000,000 PARCIAL BBVA
w22 / 23/04/2008 17 0/2008 $40,937,633 DEFINITIVA BBVA

=

Esta comunicacion no posee el caracter de Acto Administrativo por cuanto
Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para expedirlos, solamente obra en
calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

Cordialmente;

Mol uleun s

[}

HALIE MOLINA VILLARREAL

Diréctora de Afiliaciones vy Recaudos
Proyec:s: OSWALDO HIGUERA

64

gn squellos aspeclos que puedan favorecer

ek HAIATL S AL
1QILADD -t b

vocerg da los consum
v oficing ds stencidn al poblico de Ia entidad, asimismg tiene la posibilidad
tas buenas relaciones enire la Fiduciaria y sus consumidores. Para la
sugiers que fa misma contenga como minimg fos siguientes datos del Reclamants: 1 Nombre, 2 identificacidn, 3 Domi

Fidupcevisom S.4. * NTT 860.525.148.5 * Bogoti D.C.: Calle 72 No. 10-03 * PBX (37-1) 594 5111
Baccanquilla (57-5) 3562733 = Cali {57-2) 6677660 = Cartagena (57-5) 6601796 * Manizales (57-8) 8735111

Quejas, Reclames ¥ Sugereacias: 015000 919015 * servicioalchen te{f) fidoperison.com.ca
www.Edupsrevison.com.co

~ARIZ GONZALEZ. Carrers 10 No. 87 a-13 Tore: A - Oficina: 502 de Ia ciudad de Bogotd D.C., PEX 642
ada continua®. 5 usted requiare informacitn adicional poerca dé la Dafansorie de Consumider Fina
la civded de Bogold o 8 nuastras sgencias. Las funciones def Oefensor del Consumidor son: Dar trdmite 2 las
idores financieros anta la inslitucidn. Ustad puede formular sus Quejas anle la enticad con destino af Defensor o3 Consumidor en cusiquier
de difgirse al Defensor con el dnimo de que dste formule recomengaciones y propuestas
prasentacitn de quejas ante of Defensor dal Coansumidor no se exige ninguna formalicad, .ke

o

iio, 4 descripc.n de los hechas y/o derechos que considere que le han sico vulnerados i

SRRELE 5
ai*”}?"m&‘*"’
af [
i
i@i

\

1038, FAX: 54212389, E‘mé’l’:
nziero, consullenas de fomha
quejas contra las entidades



Lom

s

CRETARTA DE TDUCALTON DEPARTAMENT AT
FRESTACTONES SOCIALES UEL MAGISTEKIC
NEPARTAMENTO VAILTLE DRY, CATICA
WELOTY TN NTmERD 32 oe 23 ABR el el
Borla cunl re senovons y ra prdeme of pogo de oop CESANTIA DIVINTTIVA.

EL SECRETARIQ DE SRUCACION DTL DEPARTAMENTO DEL VAITE DEYL CATICA o

€1€7¢icio de lgs jacuizades iegales conjeridas en ef articuio 30 de ia Lev Y01 dei 0% de mifio de 003 v
Aearzto 283172005, y

CONSKSIDERANDOM

Thie wedlante enfirind radirada }min ef Mo HHYT-CRS- DIBR&S v ?‘Fr ha Qﬂr‘ﬂdﬂm olon flﬂi sefinr fﬂJ

PERCEDES BARONA VILLEGAS wentificaun (g} con CC. M, a.t...-;.:..i‘nu b8 JAMUNLL V), soliviia
of resnnaefmientn v pogn de lo {lecontin Aefinitiva, mae e rnrrpvnmm’a por sus semiring nrnvrm’rm rema

JU\'.!fﬂLE L‘\ALLUHFLI.JLLA.UU ue. o f!&} Lb. RUSA LiA JJJ.HJ‘LA ﬁﬂ fﬂh’ﬂ!tlpn’ JANIGIY DL ['l")
B e SN —!—._J

e cootin rertifiraridn expedica pir KARDEX DR EDTICACTON DEPARTAMENTAT, of petiripnaria

CUMPIIEDE QuE presiv sus servicios dranie 27 aivs & meses y 17 dias lupsv vomprendide des 1411171573,
hasts ‘Hh!!nﬂﬂ( desde hosto = hosto ﬂ’#w‘v hostn * desde hastn en Tarma CONTINTIO.

{huw [ne fortnrez galdvioles gae le simioran 40 hage pora la Honidacidn gone

Bt

FACTOR - VALOR
simmacidn Ddsice Mowns ! . 6 337 202!
Sabrasuaido Nninl i ; !
+ ]
Sobiresuscdv Swativriag i ¥ !
Aredlls Transeodte Drtal - |
e R B - S
| . 4 3
= . ' ==l ¢
! ;‘?.:m& da M.’.v:'atza i {11308 1
- ] . -1
; Drbiia acaddiiica E SRR
Md N
| Primg (ima Devtal | 2381
1 Sl S
| Prene Clima Neciena! | PR -
! —_ N or
A MovllEscidn ! s 7 }m
| Flnhie drrifn i YR
= i =
| Proma Fosiacion [ o5
i T T i =1zal
] 4 A ] i I W ;
S = \ -]
! Prima Reealatin ! - 781° F
i T == S
| S mem*uﬂm D, | HER S e
; -
| Priws Vacorkdy Dute, 128107 ! . fheesl” 7
. — . oo
| donincacitn vio Frima de Licenciaura | Sl 2
Pore - T [ =
¢ fuews Gairox | i . 9
. : H [
PrnTay 5 ®1.738 20 |
| Salgria base de iwausdacion i £.735.3%% |
TR f:o. s d_ 1 H q ey
] FLFRF ik g i i b
i v
| VATOR TOT AT CESANTISC LINUTDADAS | f4g 031 233 |




7

o§822

VIIIROAD ™ M AT, A4 £Ax £1nTh - TN
Vadataidng w.Uoave, Sl ERLEICDE JAMDITIA \r)

23 ABR 7008

- 2 Centinuacidn Resolunién nor ef cual se reconoce una Cesantia Definitiva de la docente: MERCEDES BARONA,

fJue segim certifieaeiin expedids por KARDEX DE EDUCACION DEPARTAMENTAL. al petlciomario se f han wncelado

cesantius war

chalesas;

nn

X AR

]

Mg, REEOLTLION

TRCUA

b

i
A DA, 860

=

260051 1420

R LTREL T

!
i
H
¢
1
|
[
{
!

e e — e e LT

101A21

Falnr totnl

f e (eeantias P

orrioles pagadas, K 6AMV B que deben doseantaree do ln prosente Hgnidarisn

{hie segiim man itestnrifn erpresn del dnrents co debe decrantar lns valares estinulodos en Py pa rdomfn 19 4e

.t.:,aft:.eme ﬂc.ﬂ}iu(.h)ﬂ pur :unm'm{,wn UC r.mtuduca \.;UUPC!’QHVU&

Thie seanin nfirin I3} - de forhn Isi v Ael n lag Ja‘uzgadn fs) v se Aohe doseontor lo (sl suma (sl de § v §

{h
. . . » ’ -
CUrrESPONIEniEs @y y girar a numbre de lus _y respecivanerie

e ol peticionarin nresentd ronia autenticrn ol n.arrcfn(s‘] n lafs) Resaluridnfes) Ahis}
WLL uc 15012007, PO Inedss el cul Se aesvincidd des seviciv ¢ MBRCBDES BARONA ViLIEeGAad,

» o/ SECRETARIO DE EDUC ACTON DEPART AMUNTAT,

H'\A-

p“ﬂ“ﬂ’iﬂ nn- R L - Iy

e o

Wie ol AFrerin Adp Arin gdminictreriin Hue anrohadn por in entidad Pauciorte gue adminisirs ine recurens
o

_— a -
S A 1 T L T, U S S L SRS SR S N B i
wEd PRI SYLC trinie tle T PESLEL IEIEY DUl HUES Llés mz.igiuaeuu

Che son varmas aplicadas entre afros to Lew A de (945, Loy &5 de 194A <Derrotn 1160 de 1947 fov 6/

4 Jd.v_. L

nAR

£Y Jr‘.“}‘ ay .*’nu.

En virtud de ln owterior

ARTICTILO PRIMERO.

- ey

RESGETVE:

DRCRETO Na,

LA )

I PARDACD AT 3, De lzsima recomoeide, descontard fa coma 2 55,000 00
(Cesantias Parclales, méar?os ¥ deSCREnIos a Joom FaINVGS asz
| DESCUENTOS VALCR
FOERANTIAR PARCIALER & G, 00

I
1
1
1
!
|
)
i
E
}

]
0. HALIRR |

101AL

LYo Cayca,

AR

Reconocer y pagar a M’ER(‘FDE‘% BARONA VILIEGAS con |f;f 1‘\:’(1:
610 DE IAMU‘%}}I V) fu suiny ucv«g}ﬁ_}_i ) LU w:g.z . m).

31..-!.{-1.
reenrens del Favde Narional de Prestarinnes ﬂ'nr-mi;jal Maom‘m.m 'vmr-

:'.Dﬂ\'.‘epfl? d&‘ MMH!VQS, a que fene ﬂEi"ECﬂO por 81 nempe‘ ae
semvicio como Dorente NACTONALTZADO.

n.'"' ."r-aﬂr'an‘g

LESEL RN

ioanigings

'Esr

2

©QUE 18205 g 0

icina,

ﬂfCthOS de 95:&]

1]



-
.'_?rr'rﬁrcAmh AT

PARAGRATO 2;

ARTICILO SEGIINDO:

ARTICTIT.O TRRCOEROD:

ARTICULG CITARTO:

Nadn en Sontiaga de Cali

o, Bo. CARLOS HU

CCORDINADOR PRESTACIONES SUCIALES
MeGISTERIOVALLE DEL CAUCA

Wa evthel

-89%22 23 ABR

2008
3 Continuacidn Resciucion por e, cual se "Pcmocx“ una Cesartia Definitiva de In docente; MERCEDES FARONA.

A4 £ 2Z4HAT TALATTRMT
e b s e A R AL AT L \s)

Df f‘_ cpmn ‘Fec:“l?sﬁ:n'ﬁ a«::ernhwnﬁ’n lr.nr wnin'ao ao_&uiﬁ?ﬂc—?j‘g! ‘D."'rf‘h.rnfn
F a resem‘e Articuio aueaa un saidc Irmua*o por velor ge S3U.987. 5.16

CEXNOMNT) & l‘ A TR o
PN ANLY Pl by o;gwt GCLETUC SRS eFigETur e

No.

e Y ..'r'rnm
I.i LWJLCJU‘A\/ }JU/ A ARre)a Ko iy ¥ aap
i Macion v ésta @ MERCEDES BARONA VILLEGAS con 017

A

31.521.016 DE gANIUINDL U‘ )

L4

Rernnarer peraonsrin furidica 3 ron O07 No o v tarfeta peafesinnal M el
Consefo Superive de iy Juticaua, s ios Ermiinos y para {os efecios el
Jnder ranferido

Crntro lo presenta resnlucicn nracede ol recursn de renncicidn, ol Cunl dehe
inierponerse aerdro av (os cinco (3 gies ndbiles siguientes o ia fecna de
notificocidn onte o SECRETARIO NDE  FRTUCACION DEL
UEPAKTAMENIU VALLE DEL CAUCA,

L presente resplucidn rige o partir de Lo fechs de s pynedicisn

LOMUNIQUESE, NOTIFIQUERE ¥ CUMPL
“Yon ;s r.)‘, .

o los L5 ABR o 5

(1 b

-9

RMER GIUSTAVO NAVARRO PIEDRARITA

CROLPTADIN NF POIF Af"TI“iM' J"\FD 4 D‘T'Allﬁ'lﬂ"d I
LR R Y et e N - .l‘-;

0

TO AREVALO TAMAYO

DEL wePari™ NIt DEL VALULE DEL CAUCA.
n

Es fiel copiz we:

FONDD DF percTerigyEs SOCIALES DEL MAGISTERIO
archivos de est

Gebaynesta Ja Valle i Cones-Ppipals da San Frenmiceo=uagmnimne 51
Tdéfouar 121 7195 8104 Ext 1583

- -



£0] U3 T .|

BS P11 |||
odas zab ::: 1o e)ss 2

inn®ie ap p S0AIYdIE

: :3p 24003 142.

1400 j3ny 53

[ ¥at “
~ e~

i .
L&) ln.v .A.Q
T o IS
Mm mam w3 . T3 .m_.w n,w. ...(.\z (UDM_&U 109
o B o o o g A3 I S @
= 5l - — q{ ) pen .l,w R ) 134 d “_C_r@..._"_.
ﬂ.‘ v ¢ ] Ly can» ) = -~uo - tded]
m.!. - ,aﬁﬁ .ﬁ.... .l.w o} £y — 21 a) M_mwzo__ - g 130
Am [A¥] ,P,.. ;.,.w [t L3 b MM- = i e i m_aumm 0 0
ot 3 - I.v .h.,. ') O - o [N c: AT aNo4
4] ) 2 &) © Qe - . Q) di Ll
X gr 8 g v 5 @ 8 9§ £ O £
, " €2 - & 3 g : b s
@ =0, o a o o ¢ o8 g o
i < 3 ¢ < o Q9 . -~
. g M mm rd 9 ke mm, 3 oo _ 5 @ o
it O R A 9 = 8 . !
& u & i .ww £ <) B =3 di al
£ gy W40 I 0 9 o & g o -
=2 L ~1 {: O L % Ce Lo : s s
ot el iy RS, - .M“ q@ M_w < il cr :
{) =3 > L ,._T g E: o 5] £ ® oG i
ﬁ - - A T} Ch o i Qa - (=
! : “ “ G - i ¢ VO S =t
'SRe O , o2 e - $ a3 . | N
- ol o ( c3 ™ o & ce. L o
7 o ﬂ.u I 2 —: e . d» c s .
s ] brid nl .- ﬂ-u Mm fi m Cr 3 il 3 = Tk
{3 @ 8 & il 5 & RN IS
U oS ¢35 ot -l 3] a < $] o :
oy & B L -3 R g ¢ & @ o &
i . - ! A7 " z - =
(0 mm s . ¢ & $5 o . Cr g1« =
® ﬂun <5 g - L <2 Ch Pm o Qs pidd
=2 er B Q a <{ Q qs “ 5o 5T ¢ =
fC ¢ ui & A2 5 5 H L o o @ v
RETRS £l 0 8 ooy & o
1) T i3 d. . O O PR & = L.
U e e < L3 o 0 w1 - a = () -
] 2 n i N [ Cn Qb
& 0. oi R T G '
., _S ¢ & : W = a0 =
aLi &3 U 3 gl € o <5 ) ¢) o
€7 23 ! ,_._“ w2 A @ o = g
' 4} ) a <) lu ’ - .h.. |
R B g ¢# & BB g o 8
L up @ . O o g K £ e
A S T+ O ! S
B o a G y o o
u G5 T - @ T %)
.nm.r_... - r rn.l ﬁuv ﬂs » a- e
- = \ ] U (4]
H - Lk ; il =~ !
B o b £ g =¥ b o~ i
£ - L Z £ 0 Or
&y ) q» 03 (] - s
I I 9 L o O
.u.. b | ﬂwh .mw (4] H.m
L. A £ £
n. &) = .
.. ]

R

N¥sr 128

N EdaToy =y



200613

Calendario de Coombia de! 2007 | 3 Cuando en o Mundo?

Calendario del 2007
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Dias Festivos

1 Enero Afio Nuevo 18 Junio Sagrado Corazén

8 Enero Dia de los Reyes Magos 2 Julio San Pedro y San Pabio
19 Marzo Dia de San José 20 Julio Dfa de 1a Independencla

i Abril Domingo de Ramos 7 Agosto Batalla de Boyaca

5 Abril  Jueves Santo 20 Agosto La asundbn de la Virgen

6 Abril Viernes Santo 15 Octubre Dia de la Raza

8 Abril Domingo de Resurreccion 5 Noviembre Todos los Santos

1 Mayo Dia del Trabajo 12 Noviembre Independencia de Cartagera
21 Mayo Dia de la Ascension 8 Diciembre Dia de la Inmaculada Concepdodn
11 Junio  Corpus Christi 25 Diciembre Dia de Navidad
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Dias Festivos

1 Enero  Afio Nuevo 2 Junio Sagrado Corazén

7 Enero Dia de los Reyes Magos 30 Junio San Pedro y San Pablo
16 Marzo Domingo de Ramos 20 Julio Dia de la Independencia
20 Marzo 3lueves Santo 7 Agosto Batalla de Boyaca
21 Marzo Viernes Santo 18 Agosto La asuncién de la Virgen
23 Marzo Domingo de Resurreccion 13 Octubre Dia de la Raza

24 Marzo Dia de San José 3 Noviembre Todos los Santos

1 Mayo Dia del Trabajo 17 Noviembre Independencia de Cartagena
5 Mayo Dia de la Ascensi6n 8 Diciembre Dia de la Inmaculada Concepcitn
26 Mayo Corpus Christt 25 Diciembre Dia de Navidad
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LEY 1071 DE 2006

(julio 31)
Diario Oficial No. 46.346 de 31 de julio de 2006

CONGRESO DE LA REPUBLICA
Por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las

cesantias definitivas o parciales a los servidores péblicos, se establecen sanciones y se
fijan términos para su cancelacion.

EL CONGRESO DE COLOMBIA
DECRETA:

ARTICULO 10. OBJETO. La presente ley tiene por objeto reglamentar el reconocimiento
de cesantfas definitivas o parciales a los trabajadores y servidores del Estado, asi como
su oportuna cancelacién.
ARTICULO 20. AMBITO DE APLICACION. Son destinatarios de la presente ley los
miembros de las Corporaciones Piblicas, empleados y trabajadores del Estado y de sus
entidades descentralizadas territorialmente y por servicios. Para los mismos efectos se
aplicar4 a los miembros de la fuerza piblica, los particulares que ejerzan funciones
piiblicas en forma permanente o transitoria, los funcionarios y trabajadores del Banco
de 1a Repiiblica y trabajadores particulares afiliados al Fondo Nacional de Ahorro.
ARTICULO 30. RETIRO PARCIAL DE CESANTIAS. Todos los funcionarios a los que
hace referencia el articulo 20 de la presente norma podran solicitar el retiro de sus
cesantias parciales en los siguientes casos:
1. Para la compra y adquisicién de vivienda, construccién, reparacién y ampliacion de la
misma y liberacién de gravémenes del inmueble, contraidos por el empleado o su
coényuge o compaiiero(a) permanente.
2. Para adelantar estudios ya sea del empleado, su cényuge o compaifiero(a)
permanente, 0 sus hijos.
ARTICULO 40. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias hébiles siguientes a la
presentacién de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o parciales, por
parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el
reconocimiento y pago de las cesantfas, deber4 expedir la resolucién correspondiente, si
retine todos los requisitos determinados en la ley.
PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que la solicitud esta incompleta debera
informéarsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles siguientes al recibc de la
solicitud, sefialdndole expresamente los documentos y/o requisitos pendientes.
Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la solicitud debera ser
resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de este articulo.
ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad piblica pagadora tendra un plazo
maximo de cuarenta y cinco (45) dias hébiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o parciales del
servidor ptiblico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para



el Fondo Nacional de Ahorro.
PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los

servidores pablicos, la entidad obligada reconocer y cancelara de sus propios recirsos,
al beneficiario, un dfa de salario por cada dfa de retardo hasta que se haga efectivo el
pago de las mismas, para lo cual solo bastar4 acreditar la no cancelacién dentro del
término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad podré repetir contra el
funcionario, cuando se demuestre que la mora en el pago se produjo por culpa
imputable a este.

ARTICULO 60. INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL. Los Organismos de Control
del Estado garantizaran que los funcionarios encargados del pago de las prestaciones
sociales de los Servidores Piblicos, cumplan con los términos sefialados en la presente
ley.

Igualmente, vigilardn que las cesantfas sean canceladas en estricto orden como se hayan
radicado las solicitudes, so pena de incurrir los funcionarios en falta gravisima
sancionable con destitucidn.

ARTICULO 70. La presente ley rige a partir de su promulgacién.

La Presidenta del honorable Senado de la Repiblica,
CLAUDIA BLUM DE BARBERI.
El Secretario General det honorable Senado de la Repiiblica,
EMILIO RAMGN OTEROC DAJUD.
El Presidente de la honorable Camara de Representantes,
JULIO E. GALLARDO ARCHBOLD.
E] Secretario General de la honorable Camara de Representantes,
ANGELINO LIZCANO RIVERA.
REPUBLICA DE COLOMBIA
GOBIERNO NACIONAL
Publiquese y cimplase.
Dada en Bogot4, D. C., a 31 de julio de 2006.
ALVARO URIBE VELEZ
El Ministro de la Proteccién Social,
DIEGO PALACIO BETANCOURT.
El Director del Departamento Administrativo de la Funci6én Publica,
FERNANDO GRILLO RUBIANO.
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ACTA No. 008

Tema: Aulo que dispone abstenerse de librar mandamiento de pago, acto administrative buse del

recaudo, cesantias parciales, sancion moratoria, Ley 1071 de 2006.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 025
MAGISTRADA PONENTE: AURA ESTHER LAMO GOMEZ

Santiago de Cali, ocho (08) de febrero de dos mul trece (2013)

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la ejecutante contra el auto interlocutorio 2327 del 20 de septiembre
de 2012 (f. 140), mediante el cual el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali
se abstuvo de librar ¢! mandamiento de pago y ordenod la devolucion de los

documentos.

1. ANTECEDENTES

Con la demanda ejecutiva (f. 118) s€ pretende que se libre mandamiento dc¢ pago
contra LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a favor de la docente AMPARO
RAMIREZ OSPINA, por la suma de $14.341.484= correspondiente a la sancidn
moratoria de un (1) dia de salario por cada dia de retardo hasta que se hizo
efectivo el pago de'las cesantias parciales; por $9.1 10.284= por iniereses
moratorios causados desde €l 09 de diciembre de 2009 hasta la presentacion de
la demanda, o en forma subsidiaria la indexacién de las sumas adeudadas; por
los intereses moratorios desde la presentacion de la demanda hasta cuando se

produzca el pago de lo real adeudado, y se condene en costas del proceso (f. 136).




Ejecutivo de Amparo Ramirez Ospina contra la Nacion, Ministerio de Educacion Nacional, otro
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Refiere la ejecutante que labora en la INSTITUCION EDUCATIVA JORGE ISAACS
INEM del municipio de Cali {Valle), que el “2/27/2009” solicito el pago de sus
cesantias parciales conforme a lo previsto en la Ley 1071 del 31 de julio de 2006
que adiciond y modificé la Ley 244 de 1995, la cual regulé el page de las
cesantias definitivas o parciales a los servidores publicos, establecié sanciones y

fij6 términos para su cancelacion.

Que por Resoluciéon 4143.3.21.6185 del 31 de julio de 2009 la Secretaria de
Educacion Municipal de Santiago de Cali reconocié sus cesantias parciales por la
suma de $21.447.494=, valor cancelado por eIl FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO el "12/9/2009”, cuyo pago
oportuno ha debido reatizarse el “6/5/2009".

2 PROVIDENCIA IMPUGNADA

El Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, por auto 2327 del 20 de
septiembre de 2012 (f. 140) decidié:

“..)

SEGUNDO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ, dentrc de la presente demanda ejecutiva laboral propuesta por AMPARQO
RAMIREZ OSPINA, por las razones expuestas.

TERCERO: ARCHIVAR el presente proceso, previa cancelacién de su radicacidn y

devuélvase la demanda con todos sus anexos al ejecutante, sin necesidad de desglose.”

Adujo la juzgadora que sélo se puede configurar el titulo ejecutivo cuando los
documentos han sido reconocidos por la entidad obligada o cuando se declaran a
través de sentencia judicial, que no puede pretenderse su cobro con documentos
demostrativos de obligaciones diferentes a las consignadas en el titulo y que del
documento allegado como titulo base del recaudo, no se deduce la existencia de

una obligacién clara, expresa y exigible, como lo requiere la ley.

3. RECURSO DE APELACION

El apoderado de la demandante pretende la revocatoria de la providencia y en su
lugar, se ordene librar mandamiento de pago (f. 145), con fundamento en las

siguientes razones:

3.1 La a quo no tuvo en cuenta los planteamientos realizados en la demanda; no
puede argumentarse una razén tan basica como la necesidad de un documento
que no se aclara cual es, que constituya un titulo complejo, cuando ya se

encuentra dentro del acervo probatorio de la ejecucion; simplemente se debe

Magistreda Ponente: Aura Esther Lamo Gémez
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observar la fecha en que se realizé la peticién y el momento del page de las -

cesantias para establecer que se trata de una obligacion clara, expresa y cxigible,

lo cual puede determinarse de los documentos anexos.

3.2 La obligacién es clara, expresa y exigible, el juzgador no considerd el
desarrollo jurisprudencial sobre la materia, se vulnera el acceso a la justicia
exigiendo requisitos no contemplados en la norma, realiza una defensa técnica a
la parte contraria que debe cancelar la sancion, y no continuia el procesd su
tramite normal por tratarse de derechos laborales debidamente gjecutoriados, en

desmedro de la prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades.

3.3 La responsabilidad de la sancién es objetiva, la claridad de la obligacion no

esta sometida a duda, la solucién para el asunto la contiene el paragrafo del
articulo 4° de la Ley 1071 de 2006.

3.4 En el acto administrativo consta que la peticién de las cesantias cumpli6 los
requisitos legales, especificando incluso el dia de la peticion, se demostré la fecha
de su cancelacién y la tardanza en su pago, sin que sea necesario probar los

motivos de la demora porque la ley no lo exige.

Apoya sus argumentos con pronunciamientos de la Corte Constitucional, del

Consejo de Estado y de otros Tribunales.

4. CONSIDERACIONES

La Sala sélo se referira a los motivos de inconformidad contenidos en la

impugnacién, en cumplimiento del principio de consonancia -articulo 66A del CFTSS-.

4.1 PROBLEMA JURIDICO

Se examinara si de los documentos aportados como base del recaudo se
desprende una obligacién clara, expresa y exigible para librar mandamiento de
pago, al tenor de lo contemplado en las disposiciones legales del procedimiento

laboral y del procedimiento civil aplicables al caso por analogia.
4.2 PROCEDENCIA DEL RECURSO
De conformidad con el articulo 63, numeral 8° del CPTSS, la providencia

impugnada es susceptible de apelacion, en tanto. que decide sobre el

mandamiento de page solicitado.

Magistrada Poriente: Aura Esther Lamo (iémez
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del servidor publico para cancelar la obligacién, en defecto de lo cual la entidad
obligada debe reconocer y cancelar al beneficiario de sus propios recursos “un dia
de salario por cada dfa de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para
lo cual sélo bastard ucreditar la no cancelacién dentro del término previsto {...}",

sin mas requerimientos.

4.5 EL CASO CONCRETO

De la prueba documental allegada se evidencia que el 27 de febrero de 2009 la
ejecutante, docente de la INSTITUCION EDUCATIVA JORGE ISAACS INEM en el
municipio de Cali {Valle) (f. 2, 7), solicitd el reconocimiento y pago de sus cesantias
parciales para reparacidon de vivienda, y reunidos los requisitos legales la
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI expici¢ la
Resolucién 4143.3.21.6185 del 31 de julio de 2009, a través de la cual reconocid
y dispuso el pago de $21.447.494= por anticipo de cesantias con destino a
reparacion, remodelacién o ampliacién de vivienda (£ 2 & 4), pago que se electud el
09 de diciembre de 2009 a través de la cuenta bancaria destinada para tal
efecto (. 5y 6), de donde resulta que se excedieron los términos previstos en los
articulos 1° y 2° de la Ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la Ley 1071
de 2006, articulos 4° y 5° y por este topico se esta en presencia de una
obligacion clara, expresa y exigible en cuanto a la sancién o indemnizacion

moratoria prevista en los mencionados preceptos legales.

Siendo ello asi, las exigencias de la juzgadora de instancia carecen de soporte
legal y con.stitucionfal, en tanto que la intencién del legislador en estos
particulares asuntos fue precisamente salvaguardar los derechos fundamertales
de los trabajadores de manera que sus prestaciones sociales las reciba en el
momento oportuno y en la cantidad debida, pues el retardo de la administracién
en el cumplimiento de sus deberes ocasiona perjuicios al trabajador que las
solicita, como lo ha puntualizado {a Corte Constitucional en sus

pronunciamientos3.

Corolario de lo expuesto, lo que se pretende ejecutar es la sancion por el
cumplimiento tardio de la obligacién, lo que por voluntad expresa del legislador
no exige de manera previa que se requiera o reconvenga al deudor, menos que se
exprese si el titulo se constituye por uno o varios documentos, o en otras
palabras, como lo han expresado otras instancias judiciales “es de aplicacion

automatica, no se requiere para su efecucién conducta especial del obligado, aparte de su

condicién de deudor y el vencimiento de los plazos establecidos, ni debe agotar un

3Cr:ru: Constitucional, sentencia T-777 del 12 de agosto de 2008, M.P. Dr. Redrigo Escobar Gil.

Magistrada Ponente: Aura Esther Lamo Gomez
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De acuerdo con las razones expresadas, se revocara la providencia impugnada y
se dispondra que la a quo reexamine los documentos acompaniados como base del
recaudo ejecutivo, y de no hallar otros motivos legales que impidan librar el

mandamiento de pago, proceda de conformidad.

Dada la prosperidad de la alzada, no se condenara en costas en esta instancia, al
tenor de lo contemplado en el articulo 19 de la Ley 1395 del 12 de julio de 2010,
que modifico los numerales 1° y 2° del articulo 392 del CPC, aplicable por

analogia en el procedimiento laboral -articulo 145 CPTSS-.
En consecuencia, se

RESUELVE:

1. REVOCAR los numerales segundo y tercero del auto 2327 del 20 de septiembre

. de 2012 proferido por el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, mediante
el cual se ebstuvo de librar mandamiento de pago ejecutivo presentado por
AMPARO RAMIREZ OSPINA y en contra de LA NACION, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ, por las razones expuestas.

2. DEVOLVER la actuaciéon al juzgado de primera instancia para que libre
mandamiento de pago por las sumas que considere pertinentes y ajustadas a

derecho, en el evento de no hallar otros motivos legales que lo impidan.

L]
3. SIN COSTAS en esta instancia. P ) /
‘ (
NOTIFfQUE o -._;,.u;-»-mfﬂmm \ __é_..-, |
= Y A

< ALBERTOVCARRENO RAGA

HAST RIEL REN@"LOV/C#RL‘
/ - /
y.

Magistrada Ponente: Aura Esther Lamo Gémez




SECRETARIA, JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES.

Manizales, veintinueve (09) de noviembre de dos mil once (2011}

En la fecha, paso el presente proceso Ejecutivo Laboral a despacho
de la sefiora Juez para los fines legales, el cual correspondio Dor
reparto verificado el dia 26 de octubre de 2011.

N A\ loew (el
ILDA NORA GIRALDO SALAZAR
Secretaria

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES

Manizales, veintinueve (29) de noviembre de dos mif once {2011).

La sefiora MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO, por intermedic
de apoderado judicial, presentd demanda ejecutiva en contra de LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDC
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
con base en la copia autenticada de 12 Resolucion N© 000141 dei 3
de marzo de 2001, por medio de !a cual se ordend el rocenncimieni.
de 1a liquidacién parcial de sus cesantias, con ef fin de que se paguen
los intereses a la tasa del doble del interés bancario, por ia Suma
reconocida desde el 13 de marzo de 2001, hasta el momento en que
se efectud dicho pago; y, por los intereses a la tasa de! doble del
interés bancario, desde el momento en que se efectud el page de ias
cesantias hasta la fecha de presentacion de esta resfeluose

demanda.

CONSIDERACIONES:

A traves de la Resolucion NO 000141 del 13 de marzo e 2000 s
reconocid y ordend el pago de cesantia parcial a ia sefiora MARIA

7=




CONSUELQ CASTRO MURILLO por la suma de ($16'584.669) (fls. 17
a 20).

El acto administrativo fue notificado personalmente a la sefora
MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO el dia 21 de marzo de 2001,
renunciando en esa misma oportunidad a Interponer recurso de

reposicion (fl. 20).

~el documento adosado a folio 23 del expediente extendido por el
Banco Popular, se observa que el pago efectivo de (3 cesantia parcial

solo se hizo el dia 23 de mayo de 2001.

De conformidad con La documentacion atrés resefiada, el vocero
judicial de la demandante solicita librar mandamiento de pago en
contra de la entidad demandada, por el valor de los intereses

astablecidos en el articulo 177 del C.C.A., que réza!

wARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA
ENTIDADES PUBLICAS. -Cuando se condene a la Nacién, a
una entidad territorial o descentralizada al pago ©
devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviard
inmediatamente copia de la sentencia a quien sea
competente para ejercer las funciones del ministerio
publico frente a la entidad condenada.

(:.)

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias
devengardn intereses comerciales [durante los seis (6)
meses siguientes a su egjecutorial y moratorias [después
de este término]” (Aparte entre corchetes declarado
inxecuible por 1a Corte Constitucional)
Dicha norma en principio sélo seria aplicable a aquellos eventos en
los que e! Estado adeuda una suma de dinero que ha sido reconocida
en una providencia judiclal, no obstante, la Honorable Corte
~enstitucional, en aras de corregir a omisién legislativa respecto a 12
sancion por el pago tardio de obligaciones reconocidas en Actos de la

propia Acministracion puntualizd:

LN}




“posteriormente en la sentencia C-354/97, en la cual se
declaré la exequibliidad condicionada del art. 19 del
decreto 111/96 que compild los arts. 16 de la fey 38/89, 6
y 55, inciso tercero, de fa ley 179/94, sobre fa
inembargabilidad de las rentas de fa Nacién y de los
bienes y derechos de los 6rganos que conforman el
Presupuesto General de la Nacién, la Corte hizo las
siguientes precisiones!

ey

"podria pensarse, que sdlo los créditos cuyo titulo es une
sentencia pueden ser pagados como fo indica la rorma
acusada, no asi los demds titulos que constan en actos
administrativos o que se originan en las operaciones
contractuales de la administracion. Sin embargo eflo no es asi,
porque no existe una Jjustificacion objetiva y razonable para
que Unicamente se puedan satisfacer fos titulos que constan en
una sentencia y no los demds que provienen del Estado deudor
y que configuran una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible. Tanto valor tiene el crédito que se reconoce en und
sentencia como el que crea el propio Estado a través de fos
modos o formas de actuacion adminisirativa que reguie la ley”.

“Por lo tanto, es ineludible concluir que ef procedimiento que
debe sequirse para el pago de los créditos que constan en
sentenclas judiciales, es el mismo que debe adoptarse para el
pago de los demés créditos a cargo del Estado, pues si eiic no
fuera asi, te llegaria al absurdo de que para poder hacer
efectivo un crédito que consta en un titulo vélido emanado cel
propic Estado es necesario tramitar un  proceso de
conocimiento para que a través de una sentencia se declare la
existencia de un crédito que, evidentemente, ya existe, con el
pernicioso efecto del recargo innecesario de trabsjo en la
administracién de justicia”. {...}

2.7. Igualmente la Corte, en diferentes cportunidades, se
ha referido a la tasacidon de intereses cuando se presenta
.mora en e} pago de obligaciones originadas en vinculos
laborales. En efecto, en la sentencia T-418/96 [11] la
Corte expresd:

“Oe ninguna manera las reformas del sistema Juridica en
materia lzboral pueden llevar consigo la pérdida o ia
relativizacion del derecho que tiene todo trabajador, pui el
hecho de cerlo, con independencia del régimen laboral gue o
cobije, al pago puntual y al reajuste periodico de salarias,




pensiones 'y prestaciones sociales, ol
derecho _ge reclamar que SE
morator! orde,
cuandeo el patrongd
sequridad_social o el fondo

to inalienabl
le recopozcan _ INtereses

on 13 a regl vi n_el
-oficial o privado-, 18 respectiva entidad de

de pensiones ¥ cesaptias al que

incurre _en _mora en el _pago O

pertenace, sequn el Casg.
cubrimiento _de tales faclores. Las
cescuido y la
postulados constitucionales,
retraso, mientras que la Inso
patrono o los problemas presupuestales,
entidades publicas, pueden ¢
Dero jamas justificacién para que sean
asurman sus costos bajo f2 forma d
adquisitivo de fa moneda.”

{...)” (Subrayado por el despacho)

En este contexto, es indudable que un
reconocida a la actora en 13 Resolucion

trabas burocréticas, el
inmoralidad son inadmisibles, frente & fos
como posibles excusas para el
fvencia o la iliquidez temporal del
en los casos de
onstituir explicaciones de aquél
los trabajadores quienes
e la pérdida del poder

a suma de dinero como la
NC 000141 del 13 de marzo

de 2001, genera los Intereses moratorios deprecados en el gestor.

por su parte, frente al juicio ejecutivo est
C.p.T. ydela 5.5, que:

"Serd exigible ejecutivamente el
obligacién originada en una rela
con € documento guUe

sy causante o que ema
arbitral en firme” (subrayado fuera del texto)

me conformidad con el articulo precitado,
constancia de pago extendida por 12 entidad banca
titulo ejecutivo compiejo que presta merito ef
se desprende la existencia de una obl
relacién de trabajo y ademas re
exoresa y actualmente exigible, comg 1o
de P.C., aplicable al proceso laboral por remisién n

Acimismo, hay que de

nara el recaudo ejecutivo, fue autorizada por el

ablece el articulo 100 del

cumplimiento de toda
cién de trabajo, gque
venqga del deudor o de
ne de una decisién judicial o

la resolucion allegada y 13
ria conforman un
ecutivo, pues de ellos
igacion originada en una
Une las condiciones de ser clara,
preceptua el art. 488 del C.

ormativa,

cir que la Resolucion allegada con la demanda

funcionaric




competente por o cual sobra cualquier analisis del valor que s2 12

debe asignar.

Ectablecida claramente la obligacion a cargo de fa entidag
demandada, e! despacho iibrara mandamiento ejecutivo de page
contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO v en
favor de la sefiora MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO por la suma
de ($936.702), equivalentes a los Intereses causados desde la fecha

de reconocimiento de la prestacion hasta e! dia efectivo de su pags

No se librard mandamiento ejecutivo “Por los intereses a 13 tasa de!
doble del interés Bancario Certificado por la Superintendencic
Bancaria, desde el momento én que se efectué el pago de Jas
Cesantias hasta la fecha de presentacion de esta respeluusa
demanda, en cuantle de TRES MILLONES  QUINIENTUS
SESENTAINUEVE (Sic) MIL CERO (Sic) VEINTIDOS PESCS (4CTE
($3,569,022.00}" (fl. 13)

Lo anterior, por cuanto ta mentada resolucion contiene la obligacion a
cargo de la entidad demandada, de reconocer y pagar la cesartia
parcial de la sefiora CASTRO MURILLO, pagé que se surtio et dia 23
de mayo de 2001, por lo tanto no es una obligacion insoluta Q.
genere dicho tipo de interés.
r

Asimismo, teniendo en cuenta la solicitud elevada por el vocers
judicial de la parte demandante de medidas cautelares dentro G
presente proceso ejecutivo es procedente, se decreta ei embargo de
los dineros que la demandada posea en el banco BBVA de Colombia,
Banco Agrario, y el Banco Popular. Al momento de expedir |2
comunicacién se le hard saber que el monto de la medida no debe
sobrepasar la suma de ($1.400.000). Asi mismo, se advertird gue
deben tener en cuenta las limitaciones de inembargabilicac ce :0¢§

dineros de |a parte ejecutada.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MJ&W B

CLAUDIA CADAVID ALZAYE

i

Jueza

En estado Nro. 087 e esta fecis

se notifict ef auto anisnor.

Manizales, 30 da noviembre de 3!
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SECRETARiA, JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUERNAS
CAUSAS LABORALES.

Manizales, doce (12) de enerc de dos mil doce (2012). .

En la fecha vuelve el presente proceso @ despacho de la seﬁora‘-Juez
informando que el término concedido a la parte demandada para
pagar O excepcionar corrid entre los dias 02 y 16 de diciembre del
presante ano. [nhabiles los dias 03, 04, 08, 10 y 11 de diciembre de
2011 (sabados, domingos y festivo), Dicha parte guardé silencio.

'/&.&-ﬁ- \\-\o tAn @

ILDA NORA GIRALDO SALAZAR

Secretaria

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEFIAS CAUSAS
LABORALES.
Manizaes, doce {12) de enero de dos mil doce (2012)

Teniendo &n cuenta que la parte demandada guardd sliencio en
torno el pago de la obligacion o 18 formulacion de excepciones, €n
consecuencia se dispone continuar adelante con la presente
ejecucion, en 12 forma dispuesta en €l autod calendado el 08 de
noviembre de 2011, mediante el cual se libré mandamiento de pago
dentro del presente proceso Ejecutivo Laboral de Unica Instancia
instaurado por MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO contra
NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Las costas de 18 ejecucion son 3 £argo de la parte demandada (Art.
507 del C.P.C.).

Permanazca el proceso en cacrataria para los efectos del Art. 521
del C. ge P.C.




SECRETARIA, JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES.

Manizales, ocho (08) de noviembre de dos mil once (.2011).

En la fecha, paso ¢! presente proceso Ejecutivo Laboral a despacho
de la sefiora Juez para los fines legales, el cual correspondié por
reparto verificado ¢l dia 02 de noviembre de 2011.

owon Wow (0A

ILDA NORA GIRALDO SALAZAR
Secretaria

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES

Manizales, ocho (08) de noviembre de dos mil once (2011).
La sedora MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO, por intermedio

de apoderado judiclal, presenté demanda ejecutiva en contra de LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

con base en la copia autenticada de la Resolucion N¢ 000735 del 04
de noviembre de 2010, por medio de la cual se ordend el
reconocimiento de la liquidacién parcial de sus cesantias, con el fin
que se pague la sancidn moratoria establecida en la Ley 1071 de
2006, por los intereses causados desde el 18 de noviembre de 2010
hasta la fecha de presentacidn de la demanda, y por los intereses
moratorios desde la fecha de presentacion de la demanda hasta la
fecha en que se produzca el pago.

CONSIDERACIONES:
A través de la Resolucion N 000735 del 04 de noviembre de 2010,

se reconacid y ordend el pago de cesantia parcial a ta sefiora MARIA
CONSUELO CASTRO MURILLO por la suma de ($28'831.017) (fls. 15

¥




al7).

El acto administrativo fue notificado personalmente 2 la sefora
MARIA COMSUELO CASTRO MURILLO el dia 05 de noviembre de
2010, renunclando en €sa misma oportunidad a interponer recurso

de reposicién (fl. 17).

Del recibo extendido por BBVA y obrante a folic 18 del plenario, se
observa que el pago efectivo de 12 cesantia definitiva solo se hizo el
dia 07 de zbrli de 2011.

De conformidad con La documentacion atrés resehada, el vocero
judicial de la demandante solicita librar mandamiento de pago en
contra de la entidad demandada, por el vaior de la sancidn moratoria
establecida en el art. 5° de la Ley 1071 de 2006, que reza:

“Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendrd un
plazo méximo de cuarenta y cinco (45) dias hablles, a
partir de la cual quede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacién de las cesantias definitivas ©
parciales del servidor publico, para cancelar esta
prestacion soclal, sin perjuicio de lo establecido por el
Fondo Naclonal del Ahorro.

Paridgrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias
deflnitivas o parciales de los servidores publicos, la
entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de
retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas,
para los cual s6lo bastara acreditar la no cancelacion
dentro del términec previsto en este articulo. Sin embargo,
la entidad podrd repetir contra el funcienario, cuando se
demuestre que la mora en el pago se produjo peor culpa
imputable a éste”.

Con la Resofucidn N°® 000735 del 04 de noviembre de 2010, se sabe
que la demandante devengaba un salarlo mensual de ($2'064.332)

dentro de la anualidad en la cual le fueron liquidadas sus cesantias|:

parciales.
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C.p.T.ydela 5.5, que:

"Serd exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda
obligacion originada en una relacién de trabafo, que
o d r o de

su causante o que emane de una decisién judicial o
arbitral en firme” (subrayado fuera del texto)

De conformidad con el articulo precitado, la resolucion allegada vy ia
constancia de pago extendida por la entidad bancaria conforman un
titulo ejecutivo complejo que presta mérito ejecutivo, pues de ellos
se desprende la existencia de una obligacion originada en una
relacién de trabajo y ademds reune las condiciones de ser clara,
expresa y actualmente exigibte, como o preceptia el art. 488 del C,
de P.C., aplicable al proceso laboral por remision narmativa.

Asimismo, hay que decir que la Resolucion allegada con la demanda
para el recaudo ejecutivo, se presenta en original, por lo cual sobra

cualquier analisis del valor que se le debe asignar.

Ahora bien, frente a la fecha de exigibilidad de las obligaciones como
la aducida en el gestor, 1a Sala Laboral dei Tribunal Superior de
Manizales en sentencia N© 9629 del 22 de febrero de 2011, al

abordar un asunto como el debatido ahora, expresé:

"De Iz fecha de exigibilidad de la obligacién

Resta examinar lo atinente a la fecha desde la cual es
exigible la obligacién a cargo de la Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, atendido el hecho de que la ejecutante
sosticne que como quiera gue la solicitud de liquidacién
parcial de cesantias la radicé el 8 de mayo de 2007, el
plazo que tenia el Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio para producir el acto administrativo de
reconocimiento del auxilio vencia el 15 de agosto de la
misma anualidad, con sujecién a los plazos previstos en
los articulos 4 y 5¢ de la Ley 1071 de 2006, y el mismo
sélo se produjo hasta el 8 de noviembre siguiente (folios 5
- & ib).
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A juicio de la Colegiatura, no le asiste razon a la
ejecutante en ese argumento, por las siguientes razones.

Ef articulo 4° de la Ley 1071 de 2006 establece los plazos
dentro de los cuales se debe efectuar el reconocimiento de
las cesantias, asi:

“ARTICULO 4°. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias
hdbiles siguientes a la presentacidén de 2 solicitud de
liquidacién de las cesantias definitivas o parciales, por
parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella
que tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las
cesantias, deberd expedir la resolucién correspondiente, si
retine todos los requisitos determinados en la ley.

PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que la
solicitud estd incompleta deberd Informédrsele al
peticionario dentro de los diez (10) dias habiles sigufentes
al recibo de la solicitud, sefialdndole expresamente los
documentos y/o requisitos pendientes,

Una vez aportados los documentos y/o requisitos
pendientes, la solicitud deherd ser resuelta en los
términos sefalados en el inciso primero de este articulo.”

A su turno, el articulo 5° de la misma preceptiva legal,
establece lo siguiente:

“ARTICULO 5° MORA EN EL PAGO. La entidad publica
pagadora tendrd un plazo mdaximo de cuarenta y cinco
(45) dias hibiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias
definitivas o parciales del servidor pablico, para cancelar
esta prestacién social, sin perjuicio de lo establecido para
el Fondo Nacilonal de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias
definitivas o parciales de los servidares publicos, la
entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de
retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas,
para lo cual solo bastard acreditar fa no cancelacién dentro
del término previsto en este articulo. Sin embargo, la
entidad podrd repetir contra el funcionario, cuando se
demuestre que la mora en el pago se produjo por culpa
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Se colige de las normas transcritas que dentro delf proceso *
de solicitud de cesantias parciales, existen dos momentos
diferentes: uno es el del reconocimiento y otro el del pago.

Frente al incumplimiento de los plazos previstos para que
se produzcan estas dos actuaciones, existen sanciones
diferentes.

Efectivamente, si se produce mora en la produccién del
acto de reconocimiento del crédito social reclamado, la
sanclén podra ser de tipo administrativo, pero en verdad,
no existe ninguna norma legal que establerca sanciones
de tipo pecuniario que castiguen el incumplimiento de las
entidades en resolver las solicitudes que se le formulen,
como si existen para cuando se produce la mora en el
pago de los créditos ya reconocidos.

Si se lee lo dispuesto en el articulo 5° atrds citado,
claramente se desprende que la sancién alli prevista, ests
estipulada para la "Mora en el pago”, como que asi se
nominé este precepto legal”,

Establecida claramente la obligacién a cargo de la entidad
demandada, el despacho librard mandamiento ejecutivo de pago
contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y en
favor de 1a sefiora MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO por la suma
de (%5'711.318), equivalentes a ($68.811,06) diarios desde el dia
11 de enero de 2011 y hasta el 03 de abril de 2011 (83 dias
calendario), pues se colige del articulo 5 de la Ley 1071 de 2006
antes transcrito, que la entidad pubtica tiene un plazo maximo de 45
dias hdbiles a partir de que queda en firme el acto administrativo, en
este caso la resolucidn materia de ejecucién quedo en firme e dia 05
de noviembre de 2010 y si contamos los 45 dias habiies, la ejecutada
tenia tiempo para cancelar la obligacién hasta el dia 11 de enero de
2011,

No se librard mandamiento ejecutive por los “Por concepto de fos
intereses causados desde el dia 18 de noviembre de 2010, momento
en que se hizo efectivo el pago de las cesantias parciales”, y "por los
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intereses moratorios desde la fecha de presentacién de ésta
demanda y la fecha en que s€ produzca el pago o’é lo real adeudado”,
toda vez que no existe un crédito insoluto que los genere, puesto que
ni la prestacién reconocida en la Resolucion No 000735 del 04 de
noviembre de 2010, ni 1a sancién moratoria que es materia ge
ejecucidn dan pie a dicha solicitud.

Lo anterior, por cuanto la mentada resolucidn contiene la obligacion @
cargo de ia entidad demandada, de reconocer y pagar la cesantia
parcial de la sefiora CASTRO MURILLO, pago que se surtié el dia 07
de abril de 2011, por lo tanto no €s una obligacion insoluta que
genere dicho tipo de interés.

Asimismo, teniendo en cuenta la soficitud elevada por el vocero
judicial de la parte demandante de medidas cautelares dentro del
presente proceso gjecutivo €5 procedente, se decreta el embargo de
los dineros que la demandada posea en el banco BBVA de Colombia,
Banco Agrario, Y el Banco Popular. Al momento de expedir 13
comunicacion se e hara saber que el monto de la medida no debe
sobrepasar 1a suma de ($8°500.000). Asi mismo, se advertird que
deben tener en cuenta 1as limitaciones de inembargabilidad de los

dineros de la parte ejecutada.

Por lo expuesto €l Juzgado Primero Municipal de pequefias Causas .
Laborales de Manizales,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO contra
LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y 2
*-favor de la sefiora MARIA CONSUELO CASTRO MURILLO:
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moratoria estipulada en el art. 50 de 13 Ley 1071 de 2006. .,

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que la

accionada tenga en el banco BBVA de Colombia, Banco Agrario, Y el
Banco Popular. Librense los oficios respectivos @ las entidades
financieras relacionadas, haciendo las advertencias correspondientes.

TERCERO: RECONOCER personeria ampiia Y suficiente al  Dr.
GILDARDO ANTONIO CASTANEDA BETANCUR para actuar como
apoderada judicial de la demandante en 10s términos y para los fines

del poder vertido a folio 3 del expediente.

CUARTO:! NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto
a3l representante legal de la entidad demandada como lo dispone el
art. 41, parégrafo, del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
ggcial, indicandole que tiene un término de 5 dias para pagar 0 10

dias para excepcionar, los cuales corren simultdneamente.

Sobre las costas st resolvera oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAUDIA CADAVID ALZAT '
Juezea

E£n astado Nro. @73 de esta fecha
se nolifice el aulo anterior.
Manizales, 09 de noviembre de 2011

{\6)\; MDM-, C/L

ILDA NORA GIRALDO SALAZAR
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL

En la fecha paso al despacho de la sefiora Juez el presente proceso Ejecutivo Laboral, que
correspondid por reparto, radicado bajo el nimero (nico 2013-829. Pasa para lo pertinente.

Santiago de Cali, Diciembre once {11) de dos mil trece (2013}

MIGUEL RICARDO GONZALEZ TORO
Secretario

JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2337
PROCESO EJECUTIVO LABORAL
RAD: 2013-829

Santiago de Cali, D|c1embre once (11) de dos mil trece (2013)
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La sefiora MERCEDES BARCINA VILLEGAS, identificada con la cedula de ciudadania No. 31.521.610,
a través de apoderada judicial presenta demanda ejecutiva laboral en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION - y el FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para
que se libre mandamiento ejecutivo de pago por la sancidn moratoria en el pago de las
cesantias parciales y las costas.

1. Por la suma de $12.351.274, correspondiente a la indemnizacién de un dia de salario
por cada dia de retardo, hasta que se haga efectivo el pago de !as cesantias definitivas.

2. Por la suma de $15.583.603, por concepto de intereses causados desde el momento
en que se hizo efectivo el pago hasta la presentacion de la demanda.

3. Por los intereses moratorios desde la fecha de presentacidn de la demanda y la fecha
en gue se produzca el pago de lo real adeudado.

4. Costas que se generen dentro del presente proceso.

Para resolver son necesarias las siguientes,
CONSIDERACIONES

Encontrandose el Juzgado para librar mandamiento, este entra hacer una valoracién a la
calidad del titulo presentado a la luz del articulo 488 del C.P.C., que indica: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
él....”. Subrayado fuera de texto.

Presenta como titulo ejecutivo la Resolucién No.0922 del 23 de Abril de 2008 (fls. 22 - 24),
expedida por fa Secretaria de Educacién del Departamento dei Valle del Cauca, mediante la
cual se reconocen y pagan las cesantias definitivas a la ejecutante.

Se debe tener en cuenta que para que un titulo preste mérito ejecutivo debe cumplir con los

requisitos de ser claro, expreso, exigible y que se tenga la certeza de que proviene detdeudor,

tal como lo estabiecen los Articulos 100 del Cédigo Procesal de Trabajo y de la seguridad
Social y 488 del Cédigo de Procedimiento Civil, la resolucién presentada pese a que tiene
inscrita taI nota (Es primera copia del original que reposa en los archlvos), ninguno de e los

———— -
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folios aportados tiene la nota de ser PRIMERA COPIA QUE PRESTE MERITQ EJECUTIVO, como
lo estipula el numeral 22 del articulo 115 del Cddigo de Procedimiento Civil.

El documento allegado, del cual se pretende derivar el titulo ejecutivo, no presenta la
contundencia que se requiere tal como lo preceptua la norma arriba transcrita, por cuanto el
admitir copias sin la exigencia de ser primeras copias expedidas para el uso del demandante,
en el caso que nos ocupa, dirigida a la sefiora MERCEDES BARONA VILLEGAS, es tanto como
permitir la proliferacion de acciones ejecutivas con base en.los mismos titulos, contra el
mismo deudor, ya que como se puede evidenciar dicha decisidn, se presenta en copia.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Cali, Sala Laboral, en Auto No. 486 del 14 de
diciembre de 2012, contempla como tesis que este tipo de indemnizacidn, por tener caracter
sancionatorio no opera de manera automatica y por ende su estimacién a través del juicio
coactivo resulta improcedente, toda vez que en éste, es presupuesto la certeza acerca del
elemento que lo estructura. Razén por fa cual debe negarse el mandamiento de pago

A manera de ejemplo en Auto del 14 de diciembre de 2012% con ponencia del
magistrado Germdn Varela Collazos, en un caso fdcticamente semejante al presente, la
Sala considerd lo siguiente sobre este tema:

« .el titulo ejecutivo estd sujeto a unos requisitos pora que pueda ser sujeto
de un proceso ejecutivo. Si dichos requisitos no se cumplen, entonces,
vulneramos las normas sobre procedimiento, que son de orden publico. En
el caso que se discute, el titulo que se pretende hacer valer no redne los
requisitos para que se adelante proceso ejecutivo, sino un proceso
ordinario, por las siguientes razones: {a) No proviene de la ley, pues la
norma que se invoca es general y abstracta no pudiéndose tener como
titulo para un caso particulor y concreto. Tampoco proviene del deudor,
quiere decir que LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ni fo
suscribié ni su texto fue manuscrito por ella; (b) la ley que se aduce como
base del recaudo ejecutivo no.es plena prueba contra la deudora, por
cuanto se impone la necesidad de recurrir a otros elementos para reparar la
deficiencia probatoria, de alli que, lo accién se deriva hacia un campo
absolutamente extrafio of juicio ejecutivo. Con esta aseveracion no se
desconoce que la ley puede ser titulo ejecutivo, por ejemplo, como ocurre
con el pago de intereses moratorios a la tosa fegal, cuando en un contrato
civil no se han poctado {art. 1617, numeral primero del C.C.). Pero esta
situacién no la podemos extrapolar al caso que nos ocupa. Pues lg unidad
del titulo debe ser juridica mds no material, de modo que es posible
completar aquel con otra prueba dnicamente proveniente del deudor. £l
articulo 448 habla de “documentos” que provengan del deudor. La
demandante pretende hacer valer el titulo con base en la Ley y fa resolucion
que se acompafia con la demanda. Sin embargo, olvida la demandante que
lo resolucién de marras no constituye una obligacién expreésa, clara y
exigible, por lo tanto, no puede ser complemento de la ley que se aduce
como titulo. Requisitos que se examinan por separado: (ci) Obligacién
expresa. La obligacién expresa debe constar por escrito en el cual aparezca
completamente delimitada. Es decir, que las obligaciones implicitas no
pueden ser cobrables ejecutivamente; (cii) la obligacién es clara cuando sus
' ttelementos resultan completamente determinados en, el titulo, o al menos

! Auto No.486 del 12 de diciembre de 2012, proferida proceso Ejecutivo Laboral, por el H. Tribunal Superior de Cali, Sala
Laboral, M.P. Ariel Mora Ortiz, 2011 —0958.

 yéase, Auto Interlocutorio 025 del 14 de diciembre de 2012, proferida dentro del proceso Ejecutivo laboral de FREDY
BORRERQ contra EMSIRVA E.SP en liquidacidn, radicacién 760013105 03 2010 359 01.
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puedan ser determinables con los datos que aparezcan en él, sin necesidad
de recurrir o otros medios. La Corte ha dicho, G.J. Nos. 1964/65: “Que la
obligacion sea clara quiere significar que debe ser indubitable, que
aparezca de tal forma que a la primera lectura del documento o de la ley
se vea nitida, fuera de toda oscuridad o confusién. La claridad de la
obligacion debe estar no solo en la forma exterior del documento
respectivo. Pero como la obligacidn es un ente complejo que abarca
varios y distintos elementos: objeto, sujeto activo, sujeto pasivo, causa, la
claridad de ello ha de comprender todos sus elementos constitutivos”.
Negrillas fuera de texto. En sintesis, es de elemental sentido comun
concluir que lo discusion que se presenta en torno al titulo ya lo hace,
ambiguo, oscuro, dudoso o confuso, por lo tanto no presta mérito ejecutivo,
(ciii) Obligacion exigible. La exigibilidad consiste en que no haya condicidn
suspensiva ni plozo pendiente que la haga eventual o suspenda sus efectos,
ya que, en tal caso serio prematuro solicitar sus efectos. La exigibilidad
debe existir en el momento en que se introduce fo demanda. La resolucion
que se pretende hacer valer debe tener constancia de ejecutoria. La que
brifla por su ausencia. Por lo que ol presentar esta folencia, no puede
considerarse como exigible a la fecha, pues tratdndose de titulos ejecutivos,
estos deben contener una obligacion exigible. Esta prueba incumbe of
demandante, entonces, al no haberse arrimado al expediente evidencia de
su ejecutoria, impide que se pueda reputar como titulo ejecutivo; ademds,
en los consideraciones del mismo se lee que, “surtido el trémite anterior el
expediente queda en listado de espera de la correspondiente disponibilidad
presupuestal y de que fe corresponda el turno de atencidn a la solicitud de
acuerdo al orden de radicacion. Que el Fondo Nacional de Prestaciones
Socioles del Magisterio no cuenta con los recursos suficientes para el pago
de todas las cesantias parciales que se encuentran en trdmite. Que por lo
anterior el pago solamente podrd realizarse cuando exista disponibilidad
presupuestal para el efecto. (...)".

(iii) Ademds, de las observaciones precedentes que tienen relacion con fo
naturaleza del titulo ejecutivo, tenemos que, la indemnizacion moratoria
consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por fa Ley 1071 de 2006 no
es objetiva. Es para ello necesario la decision judicial que reconozca y
disponga fa sancion prevista en dicha norma a favor de la demandante. Lo
precedente se traduce en que, al no estar reconacida la susodicha sancion en
ningun documento que provenga del deudor ni en decision judicial en firme,
no es exigible por lo via ejecutiva laboral, puesto que en los términos def
articulo 100 del C.P.T.S.S., en armonia con el articulo 488, la obfigacion debe
constar en un “acto o documento que provenga del deudor o de su causante
o que emane de una decision judicial o arbitral firme”.

Razén por la cual, este despacho acoge la tesis del H. Tribuna! Superuor Sata Laboral, por
cuanto en ellos no consta la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible, siendo la
via ordinaria, la correcta para el reclamo del reconocimiento de dichas indemnizaciones,
motivo por el cual la Resolucién N0.0922 del 23 de Abril de 2008 (fls. 22 - 24), expedida por la
Secretaria de Educacién del Departamento del Valle del Cauca, mediante la cual se reconocen
y pagan las cesantias definitivas a la ejecutante, no cumple con los requisitos establecidos en

los articulos 100 del C.P.L.S.S., y los articulos 115 y 488 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Son suficientes estas razones para considerar que el mismo no relne los requisitos legales
establecidos, lo que obliga al Juzgado a no librar el mandamiento de pago solicitado.

Por lo anterior el juzgado,
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RESUELVE

PRIMERO: wmﬁ favor de la ejecutante MERCEDES BARONA
VILLEGAS y en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -y el FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los documentos presentados en la demanda sin que medie
Desglose.

TERCERO: CANCELESE la radicacion y archivense las diligencias.
/

NOTIFIQUESE

La Juez, -

éEATRIZ EUGENIA CORTES BECERRA

JA

/ JUZGADO 11 LABORAL DEL CIRCUITO \

SECRETARIA

En Estado No. -1-85 de hoy se notifica a las
partes el auto antegior.
Fecha: l B hl[: 2|“3

Ei $ecretario

\ _




REPARTO
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
31.521.610 "~ MERCEDES BARONA VILLEGAS
DEMANDADOS:
IDENTIFICACION | NOMBRES | APELLIDOS
NACION- MINEDUCACION- FONDC DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC
No UNICO DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO FECHA DE REPARTO
2013-00829 203519 26-nov-13

GRUPO DE REPARTO:

TIPC DE COMPENSACION :
IMPERIMENTO Y RECUSACION: RETIRO DE LA DEMANDA: CAMBIO DE GRUPC:
ACUMULACION: RECHAZO DE LA DEMANDA: X ADJUDICACION:
POR COMPLEJIDAD EXCEPCIONAL: ARCHIVO DEFINITIVO:
]DESPACHO DE ORIGEN: JUZGADQ ONCE LABQRAL DEL CIRCUITO DE CALI
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BEATRIZ EUGENIA CORTES BECERRA
JUEZ ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CAILEIG%O o

Cali (Valle) Dy C;l_.“,.‘;}'-'-'_ﬁr_:(‘;‘-“
REFERENCIA: Expediente Radicado No.2(13°0829, Recs: g

ASUNTO: Recurso de Apelacion

~— ?ORA 2 ;T |
DEMANDANTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS = [
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO.

NANCY ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania No.31.279.392 de
Cali (V) y portadora de la Tarjeta Profesional No036.810 del C.S. de la
Judicatura, en mi calidad de apoderada de la parte demandante en el proceso
de la referencia, con todo respeto me permito interponer RECURSQ DE
APELACION é()ntra el auto interlocutorio No. dell¥ de diciembre del
2013, que determiné “ NO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO A
FAVOR DE LA EJECUTANTE MERCEDES BARONA VILLEGAS Y
EN CONTRA DE LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO , DEVUELVANSE LOS DOCUMENTOS
PRESENTADOS EN LA DEMANDA SIN QUE MEDIE DESGLOSE Y
CANCELECE LA RADICACION Y ARCHIVENSE LAS
DILIGENCIAS dentro del expediente de la referencia, teniendo de presente
que la obligacion que posee la entidad demandada, es completamente clara,
expresa y exigible, como pasard a demostrarse, solicitando la revocatoria del
auto y la consecuente expedicion del mandamiento de pago a favor de mi
representada dentro del presente proceso..

SUSTENTACION DEL RECURSO

PRIMERO: Establece el a-quo, como motivo principal para no ordenar la
expedicion del mandamiento de pago, que:

“Encontrandose el Juzgado para hibrar mandamiento, este entra

a hacer una valoracion a la calidad del titulo presentado a la

luz del articulo 488 del C.P.C., que indica: “ Pueden

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y

gxigibles que consten en documentos que provengan del

deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
” Subrayado fuera de texto.
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Presenta como titulo ejecutivo la resolucién No. 0922 del 23
de Abril de 2008, expedida por la Secretaria de Educacion
Departamental mediante la cual se reconocen y

Pagan las cesantias parciales a Ja ejecutante.

Se debe tener en cuenta que para que un titulo preste mérito
ejecutivo debe cumplir con los requisitos de ser claro, expreso,
exigible y que se tenga la certeza de que proviene del deudor,
tal como lo establecen los articulos 100 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social y 488 del Cédigo de
Procedimiento Civil, la resolucion presentada pese a que
tienen inscrita tal nota (Es copia del original que reposa en los
archivos), ninguno de los folios aportados tiene la nota de ser
PRIMERA COPIA QUE PRESETE MERITQ EJECUTIVO ,
como lo estipula el numeral 2°. Del articulo 115 del C.P.Civil.

Admitir copias sin la exigencia de ser primera copia
expedidas para ¢l uso del demandante, en el caso que nos
ocupa, dirigida a la sefiora MERCEDES BARONA
VILLEGAS, es tanto como permitir la proliferacién de
acciones ejecutivas con base en los mismos titulos, contra el
mismo deudor, ya que como se puede evidenciar dicha
decision, se presenta en copia.

Con todo el respeto que me merece sefior Juez Honorables Magistrados
observen el contenido del auto que estamos  apelando, que difiere totalmente
de los planteamientos tan claros y fundamentados que hemos realizado desde
la presentacién de la demanda y vemos como toda nuestra argumentacion
Juridica no ha sido profundizada, para solo expresar que no cumple con los
requisitos, sin expresar la razén mediante la cual, los documentos que hemos
aportado con esmero, si reunen las calidades requeridas por tratarse de un
titulo ejecutivo complejo que requirid unexamendelafiianera mas comedida,
acorde con 165 postulados pretendidos por el legislador y el desarrollo
jurisprudencial que al efecto se le ha entregado , situacién que considero, no es
justificable, que el despacho no hubiera dedicado a aplicar la ley a un caso
concreto que merece especial proteccidn del estado.

Es que no puede ser esta la razon para negar el mandamiento de pago, pues
Ahora pretende que se inicie un proceso ordinario para determinar lo que ya
estd determinado, produciendo una congestion en los despachos judiciales,

para demostrar que si demoro la entidad demanda en cancelar las cesantias
parciales a mi representada. Es simplemente observar la fecha en que se
realizd la peticion y la fecha del pago de las mismas, situacion que
evidentemente demostrara el derecho que le asiste a mi representada, pues no
se esta ejecutando la resolucidén que reconocid las cesantias parciales, sino
expresando que se trata de una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible que puede determinarse con los documentos que estan anéxos a la
demanda.
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El Honorable Consejo de Estado en sentencia de Sala Plena 1J-02513 de 27
de marzo de 2007, teniendo como M.P. al Doctor Jesiis Maria Lemos
Bustamante, actor JOSE BOLIVAR CAICEDO RUIZ, se unifico el
criterio en cuanto a la clase de accién a instaurar, estableciendo que:

“ ... en tratandose del pago de la sancién moratoria, generada
del no pago de las cesantias definitivas, en donde se dijo que el
acto de reconocimiento de las cesantias definitivas puede se
convertido; cuando el administrado no esta de acuerdo con la
liqguidacion, mediante la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho. Y que ese mismo acto constituye titulo ejecutivo
y puede ser reclamado por la via judicial correspondiente, que
es la accion ejecutiva, pero en lo que respecta a la sancion
moratoria demostrarse, ademas, que no se ha pagado o que se
pago en forma tardia.

Dicho pronunciamiento, también sefialé conforme al texto de
la Ley 244 de 1995, se presentan varias hipdtesis , que puede
dar lugar a la existencia de un conflicto, respecto de la
indemnizacién moratoria por la falta de pago oportuno de las
cesantias definitivas: a) La administraciéon no resuelve el
requerimiento del servidor publico sobre la liquidacion de sus
cesantias. b) La administraciéon no reconoce las cesantias v,
por ende, no las paga. ¢} La administracion efectia el
reconocimiento de las cesantias. En este caso pueden ocurrir
varias posibilidades: ¢.1) Las reconoce oportunamente pero no
las paga. ¢.2) Las reconoce oportunamente pero las paga
tardiamente. C.3) Las reconoce extemporaneamente y no las
paga. c4) Las reconoce extemporanecamente y las paga
tardiamente. d) Existe pronunciamiento expreso sobre las
cesantias y/o sobre la sancién y el interesado no estid de
acuerdo con el monto reconocido. La vida procesal adecuada
para discutir las cesantias y el reconocimiento de la sancién
moratoria es la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho, salvo que exista certeza del derecho y de la sancidn,
porque, en estos eventos procede la ejecucidn del titulo
complejo. Ahora, la accién de grupo no es la via idonea para
reclamar la indemnizacién moratoria por el pago tardio de las
cesantias definitivas toda vez que su finalidad es
indemnizacién. En conclusién:

1) El acto de reconocimiento de las cesantias definitivas
puede ser controvertido, cuando el administrado no estd de
acuerdo con la liquidacion. Mediante la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho.

2) Ese mismo acto constituye titulo ejecutivo y puede ser
reclamado por la via judicial correspondiente, que es la accién
ejecutiva, pero en lo que respecta a la sancién moratoria
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debera demostrarse, ademas, que no se ha pagado o que se
pago en forma tardia”.

No puede justificar el despacho, manifestando desde ahora nuestro reparo con la
decision, con el debido sometimiento, a que no se hubiera proferido el mandamiento
de pago dentro del presente proceso, por cuanto Honorables Magistrados, obsérvese
que no es revisado ni siquiera lo que el desarrollo jurisprudencial viene realizando
en avance con la progresividad de los derechos de los trabajadores, expresando
simplemente que es necesario declarar lo que estd ya declarado y demostrado.

En conclusion, la accidn a incoar en el presente caso €s la ejecutiva, dado
que el acto de reconocimiento de las cesantias no constituye titulo
ejecutivo, sino que se trata de una obligacion clara, expresa y exigible, pues

aparece probada la fecha de presentacidn de la solicitud Yy 1a Técha de
cancelacion de las cesantias, lo que evidencia que se le debe un dia de
salarios, después de transcurridos los primeros 65 dias de presentada la
solicitud, situacién que solo se discute al momento de presentarse la debida
liquidacion del crédito,

Honorables Magistrados, es una situacién que debe definirse a favor del
trabajador, asi las cosas es importante indicar que el Honorable Consejo de
Estado, en sentencia de sala plena de lo Contencioso Administrativo,
emitida el 27 de marzo de 2007, dentro del expediente radicado No. 76001-
23-31-000-2000-02513-01 (1J), teniendo como M.P. al Dr. JESUS

MARIA LEMOS BUSTAMANTE, clarifico la manera de contabilizar el
tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se genere la
indemnizacidn moratoria, situacion que plasmo asi:

“Sobre este aspecto conviene recalcar que la ley 244 de 1995,
articulo lo., al establecer un término perentorio para la
liquidacion de las cesantias definitivas, buscé que Ia
administraciéon expidiera la resolucién en forma oportuna vy
expedita para evitar su falta de respuesta o sus respuestas
evasivas que acarrean perjuicio a peticionario. Careceria de
sentido que el legislador mediante norma expresa
estableciera un término especial para la liquidacién y pago
de cesantias si el inicio del mismo quedara al arbitrio de la
administracion.

Cuando la Administracion resuelve el requerimiento del

servidor publico sobre la liquidacién de sus cesantias en

forma tardia buscando impedir la efectividad conminatoria

de la sancidén de que trata el articulo 2 de la ley 244 de 1995,

el tiempo a partir del cual comienza a correr el término para

que se genere la indemnizacién moratoria debe contarse

desde la fecha en la cual el interesado radicé la peticion
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de reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, es
decir, quince (15) dias habiles que tiene la entidad para
expedir la resolucién, mas cinco (5) dias habiles que
corresponden a la ejecutoria, en el evento de que la
resolucion de reconocimiento hubiere sido expedida, con la
salvedad a que alude el mismo precepto, més 45 dias habiles
a partir del dia en que quedé en firme la resolucion, para un
total de 65 dias habiles, transcurridos los cuales se causard la
sanciéon moratoria.

Para la sala resulta claro que ante la ausencia de
pronunciamiento sobre la liquidacion de las cesantias
definitivas, deben contarse los términos en la forma
indicada para que la norma tenga efecto til y hacer efectiva
la capacidad conminatoria de la sancidn prevista por la Ley
244 de 1995, pues, de no acudirse a este medio, el cometido
proteccionista de los derechos del servidor publico que
animd a la ley, se veria, paraddjicamente burlado por la
propia ley dado que la administracion simplemente se
abstendria de proferir la resolucién de reconocimiento de
las cesantias definitivas para no poner en marcha el término
para coniabilizar la sancion, produciéndose un efecto
perverso con una medida instituida para proteger al ex
servidor publico cesante. (Negrillas fuera de texto)

Se esta en el caso de las cesantias tardiamente, razon por la cual los
documentos que se deben presentar para la ejecucion de la sancion, son el
acto administrativo por medio del cual se efectud el reconocimiento,
debidamente ejecutoriado, donde aparece la fecha de presentacion de la
solicitud y la constancia del pago tardio, que aparece en el comprobante
de pago dé Tas ceésantias, documentos que fueron debidamente allegados
al despacho y de donde facilmente se determind que al demandante, se le
cancelaron las cesantias por fuera del término establecido en la ley.

Honorables Magistrados, es la aplicacién real de la ley a un caso congreto.
Qué sentido tiene congestionar méds la jurisdiccion contenciosa
administrativa del Valle para que declare lo que ya esta probado en el
expediente. Honorables Magistrados, el a-quo esta exigiendo una situacion
que no contempla ta ley. Basta con observar la Resolucién que le reconocio
las cesantias, en el primer parrafo donde aparece probado que mi
representado solicitd las cesantias y verificar la fecha del pago en la entidad
bancaria que también aparece original en el expediente, para constatar que
fueron superados los 60 dias habiles que establece la ley 1071 de 2006 y
como bien establece el paragrafo del articulo 5 ibidem & ... para lo cual
solo bastard acreditar la no cancelacion dentro del termino previsto
en este articulo”.
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Es que la ley establece que SOLO BASTARA ACREDITAR Ila no
cancelacién dentro del término como al afecto lo estamos probando.
Honorables Magistrados, se trata de un titulo ejecutivo complejo, donde,
con todo respeto, es facilmente determinable el valor de la sancion,
tratindose de un dia de salario de mi representado por cada dia de mora.

Es que la expresion establecida en la misma ley que establece el derecho
para mi representado, donde literalmente se expresa que “....para_lo_cual
solo bastara acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este
articulo”, no puede ser “letra muerta” para adoptar una decision, debe
observarse el sentide util de la norma, para darse cuenta que lo que
pretendio el legislador, no fue someter a doble suplicio al beneficiario de la
sancion, pues no solo tuvo que soportar la mora en el pago de las cesantias,
sino que ahora para poder cobrar la sancién a la que tiene derecho, tiene
que someterse nuevamente a suplicio juridico aun mas lesivo para efectos
de reclamar un derecho que le asiste.

No podemos olvidar, Honorables Magistrados que las cesantias son_del
trabajador, solo que el Empleador las guarda y las debe tener disponibles
para cuando el trabajador las solicite y cumpla con los requisitos exigidos
por la Ley.

Con todo el respeto que me merece el sefior Juez, esta exigiendo una
condicion que la ley no contempla, vulnerando 3 principios de orden legal,
que deben ser superados por el a-quem, pues en primer término vulnera el
acceso a la justicia, exigiendo requisitos que no contiene la norma, en
segundo lugar, realizando una defensa técnica a la parte contraria que debe
cancelar esta sancidn y en tercer lugar, no continuando con el tramite
normal del proceso, que debia continuar legalmente pues se trata de
derechos laborales debidamente ejecutoriados

Es que lo que expresa el articulo 488 del C.P.C., es que lo que se ejecuta
son las OBLIGACIONES claras, expresas v _exigibles, que consten en
documento que provengan del deudor.como al efecto se esta probando
en_el proceo. Es que la OBLIGACION es un deber, un compromiso, una
necesidad que se ejecuta, para lo cual debid el a-quo examinar si los
documentos que constituyen un titulo ejecutivo complejo, demuestran que
la entidad ejecutada se demord o no mas de 65 dias en cancelar las cesantias
después de la solicitud y declarar que debe un dia de salario por cada dia
posterior a los 65 dias y hasta la fecha en que se efectio el pago. La
liquidacién que resulte de la misma se discute en la liquidacion del crédito,
que es una situacidn diferente a la obligacion que posee la entidad de
cancelar la sancién establecida en la ley.

Exigir una condicién que la ley no establece, es precisamente someter una
decisiéon a un proceso ordinario, que requiere un procedimiento agotamiento
1 un provest OIEld
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de via gubernativa, de conciliacién prejudicial, de presentacion de una
demanda contenciosa administrativa que puede durar cuatro (4) o cinco (5)
afios y que podria congestionar la justicia, para declarar que debe reconocerse
una sancion por mora de un dia de salario a mj representado.

Someter a mi mandante a un proceso judicial ordinario o exigirle el
agotamiento de la via gubernativa, seria vulnerar el facil acceso a la
administracion de justicia y a la prevalencia del derecho sustancia sobre las
formalidades, cuando de bulto se observa el derecho que le asiste, por tratarse
una obligacidn clara, expresa y actualmente exigible. Honorables Magistrados,
de’la manera mas comedida, evalden esta situacion, en donde la prevalencia de
las pruebas pueden evitar un desgaste innecesario para la administracion de
justicia y una demora en una declaratoria que puede resultar evidente, siendo
resueltas las desavenencias con las posibles excepciones a la orden de pago,
que pueda presentar la parte ejecutada.

El motivo por el cual, no puede prosperar el argumento €Xpuesto por el a-quo,
de 1a manera mas comedida, es por cuanto, en primer lugar la responsabilidad
de la sancion es OBJETIVA_y_por eso la claridad de la obligacion no esta
sometidad Ta duda y en segundo término es porque la solucion al presente
asunto se encuentra contenido en la misma disposicion normativa, cuando
establece en el paragrafo del articulo 4 de la ley 1071 de 2006, que:

“__Fn caso que la entidad observe que la solicitud esta incompleta
Debera informarsele al peticionario dentro de los diez (10) dias
Habiles siguientes al recibo de Ja solicitud, sefialandole expresamente
Los documentos y/o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la
solicitud debera ser resuelta en los términos seiialados en el inciso
primero de este articulo.”

Esta solucion es tan evidente y el despacho la paso por alto, que si la solicitud
hubiese estado incompleta y le hubiera sido devuelta a la demandante dentro
de los 10 dias habiles siguientes al de la solicitud de la cesantia, constaria en el
acto administrativo que nos ocupa, habiendo sido incluso claro el mismo en
expresar que la peticién cumplié con todos los requisitos exigidos por la ley,
especificando incluso el dia de la peticion, pues si esta hubiera sido devuelta,
la nueva solicitud también habria constado en el acto administrativo, pero de
igual manera también fue realizado el pago por fuera de los términos, de
conformidad con lo expresado en la resolucién que realizo el reconocimiento.

Honorables Magistrados, en la Resolucion que reconocié las cesantias,
expedida por la entidad demandada, debidamente aportada como lo establece
la ley, aparece la fecha de la presentacion de la solicitud de las cesantia de mi
representado y aparece anexo la fecha de la cancelacion, donde se puede

r ’ - e e ———
constatar la tardanza de més de 65 dias, lo que deduce una sancion por mora
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de un dia de salario, conforme al certificado de salario que consta en la misma
resolucidén. EXIGIR QUE INICIE UN PROCESO ORDINARIO, cuando la
obligacidén contenida en el titulo ejecutivo demuestra que los documentos
estuvieron aportados de manera completa seria tanto como exigirlos también
en sede administrativa, situacidn que resulta imposible para mi representada,
pues segun el a-quo, es necesario volver a controvertir si existié demora o no,
situacion que debe evaluar el a-quem al momento de adoptar una decision en
el presente asunto.

El mismo Consejo de Estado en sentencia proferida el 19 de julio de 2007,
teniendo como Magistrado Ponente a la Dra. RUTH STELLA CORREA
PALACIQ, dentro del expediente radicado No. 2003-290-01, estableci¢ sin
lugar a dudas:

“ ..... Esa pretension determina la existencia de una accion

ejecutiva para reclamar el pago de la sancién por mora en el

pago de las cesantias liquidadas en la Resolucion No. 00741

del 27 de mayo de 2002, de conformidad con lo dispuesto en

la sentencia de la Sala Plena que se acaba de transcribir,

dado que basta acreditar que las sumas a las cuales tenia

derecho por concepto de cesantias fueron pagadas en forma

tardia, para constituir un titulo de recaudo ejecutivo. Es

decir que la accién idénea_para demandar el pago de la

sancidn por mora en el pago de las cesantias, es la ejecutiva

y no la de reparacion directa” El subrayado es mio.

La Honorable Corte Constitucional en sentencia T-754 del 3 de noviembre

de 1998, teniendo como Magistrado Ponente al Doctor ALFREDO / '

BELTRAN SIERRA, establecid:

“ ... Corresponde entonces a las entidades publicas, efectuar con la
debida antelacion, todas las gestiones presupuéstales y de distribucién
de partidas que sean indispensables para garantizar a sus trabajadores
el pago puntual de la némina. Cuando la administracién provee un
cargo estd abocada a verificar la existencia del rubro presupuestal
que le permita sufragar la respectiva asignacion_y, de ahi, que su
negligencia no excusa la afectacion de los derechos pertenecientes
a los asalariados-docentes, sobre quienes no pesa el deber juridico
de soportarla. (Negrillas y subrayas en la copia).

El Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Armema en
providencia del 10 de diciembre de 2002, teniendo como Magistrado
Ponente el Doctor LUIS FERNANDO DUSSAN, dentro del expediente
radicado No. 2002-1958, fue suficientemente claro en establecer:

“... El disconforme, apoyandose en una doctrina que data
de 1982, sostiene que el Municipio no puede ser
sorprendido con la orden de pago, por cuanto primero debid
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presentéarsele el respectivo cobro, para que el ente territorial
cumpliera con las demas exigencias determinadas por las
normas presupuéstales sobre apropiacion del gasto y pago.
Sobre el terna, existe abundante y reciente jurisprudencia de
la Honorable Corte Constitucional, en la que ha determinado
que la seri¢ de pasos previos a los que alude el recurrente,
para exigirle el cumplimiento por via coactiva a esa clase de
entidades, no puede ser 6bice para que se les formule la
reclamacion_coercitivamente, de tal manera que si se
obligaron _fue porque debieron contar con __las
apropiaciones suficientes para responder y sabian a que
atenerse, ya que de lo contrario no lo habrian hecho”.

Como si se tratara de sentencias expedidas precisamente para controvertir e

lo argumentado en el auto apelado, el H. Consejo de Estado en fallo del 29
de noviembre de 2007, contempld: '

[11

Sobre la formula de contabilizar los términos
sefalados en la norma anterior, ante la ausencia de
pronunciamiento de la administracion en relacion el pago de
la cesantia definitiva, la Sala Plena del Consejo de Estado ha
expresado: (.....) EI tiempo a partir del cual comienza a
correr el término para que se genere la indemnizacion
moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el
interesado radicd la peticién de reconocimiento y pago de
las cesantias definitivas, es decir quince (15) dias habiles
(ue tiene la entidad para expedir la resolucién, mas cinco

(5) dias habiles que corresponde a la ejecutoria ... mas
cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir del dia en quedo
en firme la resolucion, para un total de 65 dias hébiles,
transcurridos los cuales se causara la sancién moratoria”

Como no existe controversia sobre la forma tardia en el presente asunto de
cancelar las cesantias parciales, pues se superaron los sesenta y cinco (65)
dias habiles desde el momento de la solicitud de las cesantias de mi
representada y el momento del pago de esta prestacion, el H. Consejo de
Estado, expreso en sentencia del 2 de Octubre de 2008, teniendo como
Consejera Ponente: Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ,
expediente radicado No. 1998-760, que:

“ ... En la hipétesis.que no haya controversia frente al
derecho, por existir la resolucién de reconocimiento y la
constancia o prueba del pago tardio, que en principio, podria
constituir un titulo ejecutivo complejo de carécter laboral, el
interesado puede acudir directamente ante la jurisdiccidn
ordinaria para obtener el pago mediante accion ejecutiva.
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En suma la via procesal adecuada para discutir las cesantias
y ¢l reconocimiento de la sancién moratoria es la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, salvo que exista
certeza del derecho vy de la tardanza, por que, se repite,
en_estos eventos procede la ejecucion del titulo complejo”
(Subrayas no hacen parte del texto original)

Diferente seria sefior juez que no existiera en el proceso la prueba de la
fecha de la peticién del reconocimiento de las cesantias en el acto
administrativo _del reconocimiento _por parte del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio v la prueba del banco y/o la Fiduciaria
que ordend el pago, pues la ley solo exige DEMOSTRAR LA TARDANZA
DESPUES DE LOS 65 DIAS, como lo estamos, con todo respeto,
demostrando.

Ademas estamos utilizando los documentos que contienen una obligacion
clara, expresa y exigible para ser un titulo ejecutivo complejo como no lo
observo el a-quo y no la resolucidn que reconocid las cesantias pues de
manera evidente estamos expresando que el titulo ejecutivo completo esta
compuesto por la resolucion que reconoci6 las cesantias vy el recibo de
pago de las mismas, pues el certificado de salarios se evalia al momento de
la liquidacion del crédito. Para calcular el valor de la mora que es declarada
desde el momento de la expedicion del mandamiento de pago.

Ahora bien, si se tratara de desvirtuar las obligaciones contenidas en el titulo
gjecutivo, bastaria simplemente observar de manera juiciosa, las reglas de la
imputacidn al pago, cuando se trata de multiples acreencias, pues al momento
del pago, se adeudaba tanto las cesantias reconocidas en la Resolucidn anexa
al proceso, asi como la sancidon moratoria establecida en la ley 1071 de 2006,
lo que significa que en primer lugar el pago inicial, desde el momento de
presentacion de la demanda, manifiesto que se impute a la sancién y luego al
capital, lo que deja incdlume el reconocimiento de una parte de las cesantias,
procediendo el mandamiento de pago, por el excedente adeudado de cesantias,
de conformidad con el articulo 1654 del C.C., lo que significa que el juez al
observar esta circunstancia, debe librar el mandamiento de pago, por la
diferencia adeudada que resulta en el titulo ejecutivo contenido en la
resolucion que reconocid las cesantias, después de descontar el valor de la
sancion moratoria. Obsérvese el contenido del articulo 1654 del C.C.,
APLICABLE AL PRESENTE ASUNTO, que contempla:

“ ... Si hay diferentes deudas, puede el deudor imputar el
pago a la que elija; pero sin el consentimiento del acreedor no
podra preferir 1a deuda no devengada a la que lo esta; y si el
deudor no imputa el pago de ninguna en particular, el acreedor
podra hacer la imputacion en la carta de pago; y si el deudor lo
acepta, no le sera licito reclamar después.
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EL Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala
de Decision Laboral, teniendo como Magistrada Ponente a la Dra.
AURA ESTHER LAMO GOMEZ, mediante auto interlocutorio
No. 025 de fecha 8 de febrero de dos mil trece, en el Tema: Auto
que dispone Abstenerse de Librar Mandamiento de pago, acto
administrativo base del recaudo, cesantias parciales, sancidn
Moratoria, Ley 1071 de 2006 - Proceso Radicado bajo el No. ?
760013105-01620120059201 en el Juzgado Dieciséis Laboral del
Circuito de Cali se pronuncid de la siguiente manera:

4.5 EL CASO CONCRETO

“De la Prueba docurnental allegada se evidencia que el 27 de febrero de 2009
la ejecutante docente de la INSTITUCION EDUCATIVA JORGE ISAACS
INEM en el Municipio de Cali (Valle) (f,2,7) solicitd el reconocimiento y
pago de sus cesantias parciales para reparacion de vivienda, y reunidos los

¢ requisitos legales LA SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE
SANTIAGO DE CALI expidio la Resolucion 4143.3.21.6185 del 31 de julio
de 2009, a través de la cual reconocio y dispuso ¢l pago de $21.447.494 por
anticipo de cesantias con destino a reparacion, remodelacién o ampliacion de
vivienda (f 2 a,4), pago que se efectud el 09 de diciembre de 2009 a través de
la cuenta bancaria destinada para tal efecto (f. Sy 6), de donde resulta que se
excedieron los términos previstos en los articulos lo. Y 2° De la ley 244 de
1995, adicionada y modificada por la ley 1071 de 2006, articulos 4°. 'Y 5°°Y
por este topico se estd en presencia de una obligacion clara, expresa y exigible
en cuanto a la sancidn o indemnizacion moratoria prevista en los mencionados
preceptos legales.

Siendo ello asi, las exigencias de la juzgadora de instancia carecen de soporte
legal y constitucional, en tanto que la intencion del legislador en estos

® particulares asuntos fue precisamente salvaguardar los derechos
fundamentales de los trabajadores de manera que sus prestaciones sociales las
reciba en ¢l momento oportuno y en la cantidad debida, pues el retardo de la
administracion en el cumplimiento de sus deberes ocasiona perjuicios al
trabajador que las solicita, como lo ha puntualizado la Corte Constitucional en
sus pronunciamientos Sentencia T-777 del 12 de agosto de 2008, M.P. Dr.
Rodrigo Escobar Gil

Corolario de lo Expuesto, lo que se pretende ejecutar es la sancion por el
cumplimiento tardio de la obligacion, lo que por voluntad expresa del
legislador no exige de manera previa que se requiera o reconvenga al_deudor,.
menos que se exprese si el titulo se constituye por uno o varios documentos, o
en otras palabras, como lo han expresado otras instancias judiciales “es de
aplicacion automatica” , no se requiere para su ejecucidn conducta especial
del obligado aparte de su condicion de deudor y el vencimiento de los plazos
establecidos, ni debe agotar un procedimiento previo ante la entidad o ante
6rgano judicial”, consideraciones que en conjunto condujeron a esta Sala de
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decision por mayoria a cambiar su propio precedente judicial, en la medida en
que esta interpretacidn se ajusta a los postulados constitucionales y legales
comentados, procura la salvaguarda de los derechos fundamentales de los
trabajadores y es mas favorable a sus intereses, ademas de guardar armonia
con los precedentes judiciales derivados de las decisiones proferidas por la
Corte Constitucional, el Consejo de Estado y otros Tribunales de Distrito
Judicial.

En este acto administrativo que se acompaii6 consta que es copia autentica

Del original que reposa en sus archivos (f.2), que el valor de las cesantias
parciales se canceld el 9 de diciembre de 2009 (f.5 y 6), de donde emerge que
sin duda quedo ejecutoriado tal acto admnistrativo, pues de lo contrario no se
habria efectuado™3U pago, asi no aparczca formalmente la constancia de
ejecutoria o de prestar mérito ejecutivo en el contenido mismo del documento.

Lo anterior, si se tiene en cuenta que el objetivo de exigir la primera copia es,

en principio impedir la pluralidad de ejecuciones, aunque el ejecutado tenga el
mecanismo de reposicion o de excepciones, aunado a que lo cobrado en estos

casos no es la prestacion social que se reconoce y paga mediante el acto
administrativo - las cesantias parciales-, el titulo ejecutivo no lo configura la
resolucidn como tal pues la fuente del derecho emana de la propia ley -
articulo 5°. Ley 1071 de 2006-, por lo que no seria pertinente la aplicacion del
articulo 115 del CPC que exige la primera copia en las actuaciones judiciales.

Ademas, conforme al principio de economia que orienta las actuaciones
admimstrativas —articulo 3° del CCA, los procedimientos deben lograr su
finalidad removiendo los obstaculos puramente formales, al efectuar la
notificacidon personal se entrega al notificado copia integra autentica y gratuita
de la decision, -articulo 44 del CCA, por lo que entiende la Sala por mayoria
que cuando la demanda ejecutiva se contrae al cobro de la sancion moratoria

se presume la autenticidad de los documentos, de acuerdo con lo previsto €n €l
paragrafo del articulo S4A del CPTSS en consonacia con la reforma
introducida a los articulos 252 y 497 del CPC por los articulos 11 y 29 de la
ley 1395 de 2010, por lo cual se modifico el precedente horizontal mantenido
por esta Sala mayoritaria en las decisiones proferidas o avaladas por sus
integrantes pero solo frente a estos casos, atendiendo la prevalencia del
derecho sustancial sobre lo formal y la primacia de la realidad sobre las
formalidades, en virtud de lo consagrado en los articulos 53 y 228 de la Carta
Fundamental.

De acuerdo con las razones expresadas, s¢ revocara la providencia impugnada

y se dispondra que la a quo reexamine los documentos,acompanados como
base del recaudo ejecutivo, y de no hallar otros motivos legales que impidan
librar el mandamiento de pago, proceda de conformidad.”

s

En consecuencia la Juez Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, Mediante
auto Interlocutorio No. 0754 de abril 12 del 2013
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DISPUSO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial Sala Laboral y LIBRAR MANDAMIENTO DE
PGO por la via ejecutiva laboral, en contra de la NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y a favor de la sefiora AMPARO RAMIREZ OSPINA.

En estas circunstancias no solo existe la prueba de la tardanza evidente, los
muitiples pronunciamientos de esta jurisdiccion y la contenciosa
administrativa sobre el asunto, sino que resulta inocua la expedicion de la ley,
si se exigiere al ejecutante, demostrar los motivos de la tardanza de la entidad
¢jecutada, cuando Ia ley no lo exige. Ademas la prueba es evidente de la
tardanza con los documentos anexos, sin que sea necesario realizar amplias
elucubraciones mentales. Pero si es suficiente, entonces solicito a los
Honorables Magistrados, imputar al pago de o cancelado a la sancién por
mora y por lo tanto dejar la Resolucién que reconocid las cesantias, como
titulo ejecutivo en aquella porcién no cancelada, ya que aparece claramente
determinada de ser la copia autentica exigida por la ley.

De la manera mas respetuosa, solicito al a-quem, revocar el auto que negg ¢l
mandamiento de pago y en su lugar ordenar la continuacién del proceso y el

reconocimiento de la sancién moratoria establecida en la ley 1071 de 2006, a
mi representada, dado que estamos siguiendo los lineamientos del Honorable
Consejo de Estado que en nuestro sentir, ordenan este reconocimiento, ante la
evidencia de la prueba pues en esta demanda, no se controvierte el valor de
las cesantias, sino la tardanza en su pago, lo_que legitima la presentacidn de

esta demanda ejecutiva que de manera pacifica se tramitaba en esta
jurisdiccion,

Sibien es cierto el espiritu garantista de la ley 1071 de 2006, es establecer los
términos perentorios para la liquidacion, reconocimiento y pago de las
cesantias que la administracion debe efectuar de forma pertinente y garantista
conforme a los Derechos del Trabajador, no menos lo es la sancién
correspondiente por la mora en el pago de la prestacion a cargo de la
administracién por el incumplimiento o retardo en el pago de las cesantias y
como propdsito de resarcir los dafios que causen a los servidores publicos,
debe ser oportuna y protegida por los jueces de la Republica.

Es asi, que la ley 244 de 1.995 y la ley 1071 de 2006, al establecer un término
perentorio para la Jiquidacién de las cesantias buscd que la administracion
expidiera la resolucion en forma oportuna, evitando que esta no diera
respuesta o esta fuera evasiva, generando un perjuicio al peticionario; por lo
anterior careceria de sentido que el legislador mediante norma expresa
estableciera un término especial para la liquidacién y pago de una cesantia si
el inicio del mismo quedara solamente al arbitrio de la administracion.
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Conforme a lo anterior se puede vislumbrar que es el mismo estado, quien
visualizaba la burla con que las entidades publicas encargadas del
reconocimiento de las cesantias, trataban a sus empleados, situacién que
pretendié remediar, pero, como lo observa el a-quem “hecha la ley, hecha la
trampa”, pues lo_gue hicieron las entidades, fue incluso demorar mas la
incertidumbre del reconocimiento de las mismas y solo cancelar cuando los
recursos pudieran ser tramitados.

Honorables Magistrados, la decision adoptada por el despacho, esta exigiendo
requisitos que no exige la ley, pretendiendo trasladar la obligacion de tramitar
el proceso ¢jecutivo, para conocer los motivos de la tardanza de la entidad
demandada o cualquier otra razén para su defensa, cuando de bulto, la misma
entidad estd reconociendo que la entrega de los documentos fue cumplida a
cabalidad, siendo esta la UNICA RAZON SUFICIENTE, para no cumplir el
plazo inicial que contienen los articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 2006, situacion
que no puede perderse de vista.

Exigir un pronunciamiento de un proceso ordinario para declarar aquello que
es evidente, es desgastar la justicia en controversias judiciales, que como
Jueces de la Republica pueden declararse ante la contundencia de los
documentos que sirven de sustento a las pretensiones o que pueden definirse
en la resolucidn de las excepciones presentadas por la entidad ejecutada que
cuentan con la misima fuerza de las contestaciones de la demanda, pues no
solamente mi representada tiene que soportar el quebrantamiento de la ley de
manera tan evidente, sino que ademds que la proteccidn que el despacho
adopta, desborda los lineamientos de la imperiosa necesidad que trajo la ley de
que esta impractica conducta de las entidades encargadas de reconocimiento
de las cesantias de los docentes, fuera corregida, ahora protegida por el a-quo,
por lo que con todo el respeto solicito que se¢ REVOQUE el auto y que se

ordene continuar con el proceso.

Atentamente,

ANCY T) 1Z

.C.No. 31.279. %2 de Cali
T.P. No. 36.810 del C.S de la Judicatura
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PROCESO EJECUTIVO
MERCEDES BARONA VILLEGAS VS LA NACION - MINEDUCACION
2013-829

INFORME SECRETARIAL

£n la fecha paso al Despacho de la sefiora Juez la presente demanda Ejecutiva, radicada bajo =
numero Unico 2013-829, informandole que el apoderada judicial de la parte ejecutante interpuso
recurso de apelacion, en contra del Auto interlocutorio No. 2337 del 11 de Diciembre de 2013 (fls.
49-50). Pasa para lo perlinente.

Santiago de Cali, Febrero veinticinco {25} de dos mil catorce (2014).

MIGUEL RICARDO GONZALEZ TORO
Secretario

JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO
AUTQ INTERLOCUTORIO No. 0232
EJECUTIVO LABORAL
RAD.: 2013-829

Santiago de Cali, Febrero veinticinco (25) de dos mil catorce (2014).

La apoderada judicial de |a parte ejecutante, mediante memorial presentado el 10 de Febrero del
presente afio {fls. 52-65), interpuso recurso de apelacién, contra el Auto Interlocutorio No. 2337
del 11 de Diciembre de 2013 {fls. 43-50}, notificado en el estado del 18 del mismo mes y afo.

Observa el Despacho que en cuanto a la oportunidad del recurso de alzada impetrado, éste se
encuentra dentro del término legal para incoar el mismo, es decir, dentro de los cinco (05] dias
siguientes a la notificacion por estado de la providencia objeto de recurso {inciso 22 numeral 22 del
Art. 65 C.P.T. y de 5.5.}.

Ahora bien, en cuanto a |a procedencia def recurso de apelacion, el Juzgado considera que conforme
a lo preceptuado en el numeral 82 articulo 65 del CP.T.yde S.S., el mismo es procedente, razén por

la cual se concederd el recurso de apelacion en el efecto suspensivo instaurado por la parte
gjecutante contra el Auto Interlocutorio No. 2337 del 11 de Diciembre de 2013.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por |a parte ejecutante contra el Auto Interlocutorio No. 2337 del 11 de Diciembre

de 2013 que se abstiene de librar mandamiento de pago.

SEGUNDO: INFORMAR que es la PRIMERA VEZ que el Honorable Tribunal Superior conoce del
presente proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

EATRIZ EUGENIA CORTES BECERRA

f JUZGADO 11 LABORAL DEL CIRCUITO \

SECRETARIA
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JUZGADQO ONCE T ABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 09 de abril del 2014

Oficio N¢. 0699

Sefniores:
H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUPICIAL
Sala Laboral
La ciudad
REF. Grupo 05 - Auto Apelado.
PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 76001-3105-011-2013-0829-00

Comedidamente y respetuosamente adjunto el presente, me permito remitir el proceso
EJECUTIVO LABORAL propuesto por MERCEDES BARONA VILLEGAS contra LA NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO - DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en virtud a lo ordenado mediante AUTO N° 232 de febrero 25 del 2014;a
fin de que se conozca el recurso de APELACION en el EFECTO SUSPENSIVO interpuesto
oportunamente por la parte ejecutante contra el AUTO N° 2337 de 11 de diciembre del
2013, que se abstiene de librar mandamiento de pago .

Consta de un cuaderno con 67 folios con su respectivo traslado
Se informa que sube por primera vez
Atentamente,

M

MIGUEL RICARDD G
Secretari

ZALEZ TORO

Pafacia 3 S’walicja “Podra Blics Sircana Wadia” / Carena 10 entes callea 12 Y 18/ piac 9°
Conmulador BIG6868 entension 3112
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Ejecutive Laboral

Mercedes Barona Villegas VS. La Nacidn - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
2013-829

INFORME SECRETARIAL

En la fecha paso al Despacho de la Sefiora Juez la presente demanda Ejecutiva Laboral, radicada bajo el
numero Unico 2013-00829, informéndole que:

1, Elpresente proceso regreso del Honorable Tribunal Superior, Sala Laboral.,

2. Elpresente proceso redne los requisitos exigidos por el Acuerdo PSAA13-9984 de Septiembre 05 de
2013 y en cumplimiento a lo ordenado en |a Circular No. 023 del 09 de Mayo de 2014.

Pasa para lo pertinente.
Santiago de Cali, Agosto cuatro (04) de dos mil catorce (2014).

MIGUEL RICARDO GONZALEZ TORO
Secretario

JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO DE SUSTANCIACION No. 1627

Santiago de Cali, Agosto cuatro (04) de dos mil catorce {2014).

En atencién al informe de secretaria que antecede, por estar cefiido a la verdad, el Despacho observa que el
presente proceso regresé del Honorable Tribunal Superior de Cali, Sala Laboral, resolviendo el recurso de
apelacién interpuesto por la parte ejecutante contra el auto interlocutorio No. 2337 de Diciembre 11 de
2013, mediante ol cual se dispuso no librar mandamiento de pago (fls. 49-50}, resolviendo, mediante Auto
Interlocuterio No. 075 del 28 de Mayo de 2014, revocar el auto recurrido y en consecuencia, devolver el
expediente a este Despacho para que proceda a librar mandamiento de pago por las sumas que considere
pertinentes y ajustadas a derecho, en el evento de no hallar motivos legales que lo impidan {fls. 42 9 c.2).

Ahora bien, teniendo en cuenta las medidas de descongestién adoptadas por el Consejo Superior de la
Judicatura mediante Acuerdc PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013 y en cumplimiento a lo ordenado en
la Circular No. 023 del 09 de Mayo de 2014, se ordena la remisién del presente proceso al JUZGADO
PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION DE CALI conforme al reparto efectuado por la Direccién Seccional
de Administracién Judicial de esta ciudad.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior, Sala Laboral.

SEGUNDO: ORDENAR la remisién del presente proceso al JUZGADO PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION

DE CALI conforme al reparto efectuado por la Direccién Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad.

Incliyase en el listado respectivo el cual se fijara en secretaria del despacho.

NOTIFIQUESE,

M

BEATRIZ EUGENIA CORTES BECERRA
La Juez

DA | \
\
ﬂUZGADO 11 LABORAL DEL CIRCUITA
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REPARTO

PROCESO ORDINARIC LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTES:
IDENTIFICACION NOMBRES APELLIDOS
21.521.610 MERCEDES BARONA VILLEGAS
DEMANDADOS:
IDENTIFICACION | NOMBRES [ APELLIDOS
COLPENSIONES
No UNICCG DE RADICACION SECUENCIA DE REPARTO FECHA DE REPARTO
2013-00829 203519 26-nov-13
GRUPQ CE REPARTO:
TIPO DE COMPENSACION :
CAMBIO DE
IMPEDIMIENTC Y RECUSACION: RETIRO DE LA DEMANDA: GRUPOC:
ACUMULACION: RECHAZQ DE LA DEMANDA: ADJUDICACION: X
POR COMPLEJIDAD EXCEPCIONAL: ARCHIVO DEFINITIVO:
|DESPAC|H0 DE ORIGEN: JUZGADQ ONCE LABORAL DEL CIRCUITQ DE CALI

|DESPACHO DESTINO:

OBSERVACIONES: REGRESA DEL HONORABLE TRIBUNAL SUPERICR DE CALI - SALA LABORAL

[ ;] [

v FIRMA DEL RESPONSABLE




REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL

33
JUZGADO PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE
CALI

REF: EJECUTIVO LABORAL

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS
DDO: LA NACION Y OTROS

RAD.: 76001-31-05-011-2013-0829

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1020
Santiago de Cali, Ocho (08) de agosto de Dos Mil Catorce (2014)

En cumplimiento de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 del 31 de Julio
y PSAA13-9991 del 26 de Septiembre de dos mil trece (2013), Por medio del cual se
adoptan algunas medidas de descongestion para la Especialidad Laboral a nivel
nacional, emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de Ia Judicatura,

el suscrito Juez Primero Laboral de descongestion del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMEROQO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto con el fin de contirwar

con el tramite del misrno.

SEGUNDO: Comunicar esta decisi6n a la parte ejecutante y su apoderado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, é g 0

AN ‘Xﬁ%s@% %6? RI(\%BER%UbEZ
EJV

Republica de Colombla

Juzgado Primero Laboral de Descongestién del Circuito de Cali

La providencia que antecede se notificé hoy 09 de septiembre de 2014

en el ESTADO No. 123
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DE DECONGEST]ON DEL CIRCUITO DE CALI
CALLE 12 5-75 PISO 7 OFICINA 706 CENTRO COMERCIAL PLAZA DE CAICEDO

SANTIAGO DE CALL 08 DE SEPTIEMBRE DE 2014 TELEGRAMA NO. 745

SENORA

MERCEDES BARONA VILLEGAS

CONDOMINIO CAMPESTRE LAS MERCDES, CASA 265- KM 3 VIA CHIPAYA- JAMUNDI
VIA JAMUNDI

REF: EJECUTIVO LABORAL

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS
DDO: LA NACION Y OTROS

RAD.: 76001-31-05-011-2013-0829

LE INFORMO QUE POR AUTO NUMERO 1020 DEL 08 DE SEPTIEWMBRE DE 2014 Y DANDO
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN LOS ACUERDOS NO. PSAA13-9962 DEL 31 DE JULIO Y PSAA13-
9991 DEL 26 DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE (2013), EMANADO DE LA SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, POR EL CUAL SE ADOPTAN MEDIDAS DE
DESCONGESTION PARA 1.A ESPECIALIDAD LABORAL A NIVEL NACIONAL, EL JUEZ PRIMERO
LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE CALI DESIGNADO POR EL HONORABLE
TRIBUNAL SUPERICR DE CALI, PARA ESTE DESPACHO JUDICIAL, AVOCA EL CONCCIMIENTO DEL
PROCESC DE LA REFERENCIA.

CORDIALMENTE,

SECRETARIA AD - HOC

EJVG
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQ PRIMIERO LABORAL DE DECONGESTION DEL CIRCUITO DE CALI
CALLE 12 5-75 P1SO 7 OFICINA 706 CENTRO COMERCIAL PLAZA DE CAICEDO

SANTIAGO DE CALI 08 DE SEPTIEMBRE DE 2014 TELEGRAMA NO. 746

DOCTORA
NANCY ORTIiZ
CONDOMINIO CAMPESTRE LAS MERCDES, CASA 265- KM 3 VIA CHIPAYA- JAMUNDI

VIA JAMUNDI

REF: EJECUTIVO LABORAL

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS
DDO: LA NACION Y OTROS

RAD.: 76001-31-05-011-2013-0829

LE INFORMO QUE POR AUTO NUMERO 1020 DEL 08 DE SEPTIEWMBRE DE 2014 Y DANDO
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN LOS ACUERDOS NO. PSAA13-9962 DEL 31 DE JULIO Y PSAA13-
9991 DEL 26 DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE (2013), EMANADO DE LA SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, POR EL CUAL SE ADOPTAN MEDIDAS DE
DESCONGESTION PARA LA ESPECIALIDAD LABORAL A NIVEL NACIONAL, EL JUEZ PRIMERO
LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE CALlI DESIGNADO POR EL HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE CALL PARA ESTE DESPACHO JUDICIAL, AVOCA EL CONOCIMIENTO DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA.

ccmomw*aw
MARIA PAULAWIRT DANO

SECRETARIA AD - HOC

EJVG

-

R o C — o ——_—_ A v

-

. S e



INFORME DE SECRETARIA: Pasa al despacho del Sefior Juez el presente
proceso, Ejecutivo Laboral, radicado bajo el No. 2013 - 0829, informando que el
Juzgado de origen profiri6 Auto No 1627 del 04 de agosto de 2014 mediante el cual
resolvié obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, ocho (08) octubre de Dos Mil Catorce (2014)

MARIA % WIRTZ AVENDANO

Secretaria Ad- hoc

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE
CALI
REF: EJECUTIVO LABORAL

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS

DDO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL Y FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RAD.: 760001 - 31 - 05 - 011 - 2013 - 00829

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0705

Santiago de Cali, ocho (08) octubre de Dos Mil Catorce (2014).

La ejecutante Mercedes Barona Villegas, actuando por intermedio de Apoderada
judicial, formula demanda ejecutiva en contra de la Naci6n - Ministerio de
Educacién Nacional Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Persona Juridica de derecho publico, con domicilio principal en la ciudad de
Bogotd, representada legalmente por la sefiora Ministra de Educacién Nacional, o
por quien haga sus veces, solicitando mandamiento ejecutivo con fundamento en

los siguientes hechos los cuales se resumen asi:

Primero: Que la ejecutante labora al servicio del Departamento del Valle del Cauca,

desde el 14 de diciembre de 1979,




Segundo: Que la ejecutante solicité el reconocimiento y pago de sus cesantias
parciales a la secretaria de Educacién del Departamento del Valle del Cauca el dia

20 de noviembre de 2007.

Tercero: Que por medio de la Resolucién nimero 922 del 23 de abril de 2008,
expedida por la Secretaria de Educacion Departamental, le fue reconocida sus
cesantias parciales por valor de $40.957.533,00 y canceladas por parte del Fondo
Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio, por intermedio de la

Fiduprevisora S. A.

Cuarto: Indica Ia ejecutante que el pago de las cesantias parciales fue realizado con
posterioridad al momento en que se cumplieron los sesenta y cinco (65) dias

habiles establecidos en la ley, para que se hubiere efectuado el pago.

Con fundamento en los anteriores hechos solicita que se libre mandamiento

ejecutivo de pago en los siguientes términos:

1.- Se libre mandamiento de pago contra el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
a favor de la docente Mercedes Barona Villegas, por la suma de Doce Millones
Trescientos Cincuenta y Un mil Doscientos Setenta y Cuatro Pesos ($12.351.274)
correspondiente a la indemnizacion de un (1) dia de salario por cada dia de retardo

hasta que se hizo efectivo el pago de las cesantias parciales.

2.- Se libre mandamiento de pago contra el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
a favor de la docente Mercedes Barona Villegas, por la suma de Quince Millones
Quinientos Ochenta y Tres mil Seiscientos Tres Pesos ($15.583.603), por concepto
de los intereses causados hasta el momento en que se hizo efectivo el pago, hasta la

presentacion de la demnanda.

3.- Se libre mandamiento de pago contra el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y

a favor de la docente Mercedes Barona Villegas, por los intereses moratorios




desde la fecha de presentacién de esta demanda y la fecha en que se produzca el

pago de lo real adeudado.

4.- Se condene en costas en este proceso a favor de la Docente Mercedes Barona

Villegas.

Como titulo o documentos que puede servir de base para el ejercicio del derecho

de accion, la parte ejecutante presento los siguientes documentos:

1.- Copia simple de oficio 2013E38443 de la fiduprevisora, mediante el cual
certifican que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio programo

un pago de cesantias a la docente Mercedes Barona Villegas. (fl. 21)

2.-Copia Autentica de la Resolucién No 0922 de 23 abril de 2008 por medio de la
cual la Secretaria de Educacién Departamentales Prestaciones Sociales del
Magisterio Departamento del Valle del Cauca reconoce y paga a Mercedes Barona
Villegas la suma de Cuarenta y Seis Millones Novecientos Treinta y Siete Mil
Quinientos Treinta y Tres Pesos Monedas Corrientes ($46.937.533,00) por

concepto de cesantias definitivas. (fl. 22 a 24).

3.- Copia autentica de la notificacién personal a la sefiora Mercedes Barona Villegas

de la Resolucion No 0922 de fecha 23 de abril de 2008.

4 - Copia simple de la Ley 1071 de 2006 por medio de la cual se adiciona y modifica
la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias definitivas o parciales a los
servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacién.
(fl. 28 y 29).

CONSIDERACIONES

Como quiera que el Juez de segunda instancia mediante auto interlocutorio
nimero 075 calendado 28 de mayo de 2014 realizo el estudio sobre la existencia o
no del titulo ejecutivo en estas clase de proceso ejecutivos laborales, conceptuando
que el titulo ejecutivo estd conformado por el mandato imperativo que sefiala los

articulos 1 y 2 de la ley 244 de 1995 adicionado y modificado por los articulcs 4 y 5
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de la ley 1071 de 20106, por lo cual no le es viable al Juez de Primera instancia
realizar el estudio si los documentos aportado en el libelo de la demanda cumplen
con los requisitos establecidos en el articulo 100 del Cédigo de Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social y del articulo 488 del Codigo de Procedimiento Civil,
sefialando que lo que le estd permitido al Juez es verificar que con el libelo
demandatorio se encuentre acreditado o probado la tardanza en el reconociniento
y posterior pago de las cesantias ya sean definitivas o parciales, por lo cual no se
hace necesario realizar erudiciones alguna sobre la existencia o clase de titulo
ejecutivo, sino se allegaron con la demanda ejecutiva los documentos idéneos para

demostrar la tardanza en el reconocimiento y pago de la cesantias.

EL CASO CONCRETO.

En el asunto de la referencia, la Docente Mercedes Barona Villegas, pretende que
se libre mandamiento de pago contra de la Nacion - Ministerio de Educacién
Nacional Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por la
indemnizacién por el pago tardio de las Cesantias parciales que le fueron
reconocidas con la Resolucion namero 0922 de 23 de abril de 2008, a razé6n de un
dia de salario por cada dia de retardo, los intereses causados desde el momento en
que se hizo efective el pago hasta la presentacion de esta demanda, y los que se
causen desde la fecha de presentacion de la demanda y hasta que se produzca el

pago de lo real adeudado.

Del analisis de los documentos aportados con la demanda se infiere que los
documentos de los cuales pretende deriva la obligacién cuyo cobro se depreca, se
demuestra el retardo en el pago de las cesantias parciales de la ejecutante por parte
de la entidad ejecutada, pues la Resolucién por medio de la cual le reconocieron
sus cesantfas es del 23 de abril de 2008 y el pago de las mismas se efectu¢ el dia 17
de octubre de 2008; Ademads, conforme al pronunciamiento del superior jerarquico
al a quo solo le queda verificar el incumplimiento de la obligacién contenida en los
articulo 1y 2 de la ley 244 de 1995 adicionada y modificada por los articulos 4 y 5
de la ley 1071 de 2006 por parte de la ejecutada.



Observa el Despacho, que el acto administrativo Resolucién niimero 0922 de abril
Veintitrés (23) del Dos Mil Ocho (2008), 1a acta de notificacién personal del acto
administrativo mencionado de fecha Mayo Veintisiete (27) de la misma calenda,
son copia que contiene el sello de ser fiel copia del documento existente 2n el
archivo de la entidad y el otro documento comprobante de pago de fecha Octubre
Diecisiete (17) de -Dos Mil Ocho (2008), los cuales fueron anexados a la demanda y
son idéneos para demostrar la tardanza en la expedicion del acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias parciales y el pago de las mismas, por parte de la

entidad que realizo el acto administrativo y la encargada del pago.

Pues téngase en cuenta que la solicitud fue radicada el dia 20 de noviembre de
2007 tal y como o sefiala la Resolucion no 0922 del 23 de abril de 2008 (fl. 22), es
decir, que la Secretaria de Educacion Departamental y posteriormente el Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio tenian hasta el 22 de febrero de 2008 para el
reconocimiento y pago efectivo de las cesantias a la sefiora Mercedes Barona
Villegas, no obstante, el pago se realizé el dia 17 de octubre de 2008, lo que a
simple vista se demuestra la demora y por ende la causacion del interés moratorio

contemplado en el pardgrafo del art. 5° Mora en el Pago de la Ley 1071 de 2006.

Lo anterior, en cumplimiento por lo ordenado por el superior funcional obliga al
despacho, a librar el mandamiento ejecutivo de pago en contra del ente ejecutado,
respecto de la Indemnizacién Moratoria, por el pago tardio de las Cesantias
parciales que le fueron reconocidas con la Resolucién namero 0922 de 23 de abril
de 2008, a razén de un dia de salario por cada dia de retardo, desde el 25 de febrero
de 2008 fecha en que empez6 a causarse el derecho y hasta el 16 de octubre de

2008.

En cuanto a los intereses legales como los moratorios solicitado por la ejecutante en
este proceso el despacho se abstendra de librar mandamiento ejecutivo de pago
por este concepto, por cuanto el origen de la sancion establecida en la ley como de
los intereses es resarcir el dafo y perjuicio ocasionado en la tardanza en el
reconocimiento y pago de las cesantias, reconocer lo segundo es premiar al
ejecutante con dos sanciones e ir en detrimento del patrimonio de la ejecutada, lo

anterior conforme a lo establecido en el articulo 65 de la ley 45 de 1990, que sefialo




"
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que: “... toda suma que se cobre al deudor como sancién, sea cual fuera la

especificacion se tendrd como intereses.” .

Ahora bien, en cuanto a las medidas cautelares solicitadas por el apoderado de la
parte ejecutante, el Art. 101 del C. de P. L. establece que “Solicitado el cumplimiento

por el interesado, y previa denuncia de bienes lecha bajo_juramento, el [uez decretard

immedintamente el embargo vy secuestro de los bienes muebles o el mero embar¢o de

inmuebles del deudor, que sean suficientes para asegurar el pago de lo debido y de las costas
de la ejecucion.” (Subrayado Nuestro), por lo que se requeriré a la parte interesada
para que realice en este despacho judicial el juramento de riger vy

consecuentemente poder decretar las medidas cautelares.

Finalmente, es menester acatar las nuevas disposiciones que rigen para los
procesos en curso, con la entrada en vigencia de algunas disposiciones contenidas
en el Coédigo General del Proceso, especificamente las que se refieren a la
intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los procesos
tramitados ante cualquier jurisdiccién, regulada en los articulos 610 y 611, es
necesario entonces poner en conocimiento de dicha entidad la existencia del

presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO LABORAL DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALL

RESUELVE

PRIMERO.- Librar Mandamiento Ejecutivo de Pago por la via ejecutiva, para que
dentro del término de cinco (5) dias la entidad ejecutada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO representada legalmente por la Sefiora Ministra
de Educacion o quien haga sus veces, pague a favor de la sefiora Mercedes Barona
Villegas, identificada con la cédula de ciudadania nimero 31521610 expedida en

Jamundi, las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de dinero correspondiente a la indemnizacién de un dia de salario

por cada dia de retardo hasta que se hizo efectivo el pago de las cesantias parciales,
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es decir desde el 25 de febrero de 2008 hasta el 16 de octubre de la misma

anualidad.

b) Por la suma de dinero por concepto de costas y agencias en derecho que se

causen en este especial.

SEGUNDOQ.- ABSTENERSE de librar mandamiento ejecutivo de pago por
concepto de intereses legales y moratorios por lo sefialado en la parte motiva de

este auto.

TERCERO.- ABSTENERSE de decretar medidas cautelares, hasta tanto la parte
ejecutante realice del juramento establecido en el Art. 101 del C. P. L en las

instalaciones de esta despacho.

CUARTO.- RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente para actuar a la Dra.
Nancy Ortiz, identificada con la cedula de ciudadania nimero 31.279.392 expedida
en Cali, Abogada en ejercicio, portador de la T.P. nimero 36.810 del C. S. de la
Judicatura, para que acttie como Apoderada Judicial de la parte demandante, en la

forma y términos del poder a él conferido y el cual fue presentado en legal forma.

QUINTO.- NOTIFIQUESE el mandamiento de pago al MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO conforme lo establece el Articulo 108 del CP.T.SS,, para que en el
término de cinco (05) dias proceda al pago de la obligacion o diez (10) dias para

que proponga las excepciones que a bien tenga.

SEXTO.- ENVIAR mensaje con destino al Buzén Electrénico para notificaciones
judiciales de la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, enterandole de la existencia del presente proceso ejecutivo laboral, para

los fines que estime pertinentes.

SEPTIMO.- REQUERIR a la parte ejecutante para que allegue en medio magnético

copia de la demanda debidamente y del auto de libro ¢l mandamiento de pago




firmada, a fin efectuar la comunicacion a la AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

NOTIFIQUESE
El Juez, g 0.
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Juzgado Primero Laboral de Descongestién del Circuito de
Cali

La providencia que antecede se notificd hoy 09 octubre 2014
en el ESTADG No. 140

La Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

-
r

JUZGADO PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO
DE CALI
Santiago de Cali, Ocho (08) octubre de dos mil catorce (2014).

Dra.

GINA PARODY (REPRESENTANTE LEGAL) O QUIEN HAGA SUS VECES.
NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CALLE 43 No 57-14 CENTRO ADMINISTRATIVO NACIONAL (CAN)
SANTAFE DE BOGOTA D.C.

REF: EJECUTIVO LABORAL

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS
DDO: LA NACION Y OTROS

RAD: 76001 - 31 - 05 - 011 - 2013 - 00 - 829 - 00

SE COMUNICA:

A la sefiora GINA PARODY, en calidad de representante legal o quien haga sus
veces, que cursa en este despacho judicial proceso EJECUTIVO LABORAL
adelantado contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
EL FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Por
MERCEDES BARONA VILLEGAS v se ordend su comparecencia para que se
notifique personalmente del auto de mandamiento de pago.

Por lo tanto a fin de darle cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 29 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se le advierte que en caso de no
encontrarse o no poder realizar personalmente la notificacién de la demanda se hara
entrega a la persona encargada de recibir la correspondencia, de la copia del auto de
mandamiento de pago y del presente comunicado. Entendiéndose que se surtird
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon del mandamiento ejecutivo,
en donde el demandado podra proponer excepciones de mérito, expresanclo los
hechos en que se funden. Al escrito deberd acompanarse los documentos
relacionados con aquéllas y solicitarse las demas pruebas que se pretenda hacer
valer. Cuando el titulo ejecutivo consista en una sentencia o un laudo de condena, o
en otra providencia que conlleve ejecucion, s6lo podrén alegarse las excepciones de
pago, compensacién, confusién, novacién, remisién, prescripcién o transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, de
conformidad con el Articulo 509 del Codigo de Procedimiento Civil.

Para lo cual debe acercarse a las instalaciones de este despacho ubicado en la Calle
12 # 5-75 Edificio Centro Comercial Plaza de Caycedo ofic. 706

MARIA PAULA WIRTZ AVENDANO

Secretaria Ad Hoc
EJV
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Juan Carlos De los Rios <juzgado1laberaldesconggdgmail.com>

NOTIFICACION MANDAMIENTO DE PAGO 2013-0829

2 mensajes

28 de noviembre de 2014, 1:54

Juan Carlos De los Rios <juzgado1laboraldescong@gmail.com> o.m

Para: procesos <procesos@defensajuridica.gov.co>

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA [UDICIAL

JUZGATYO PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE CALL

Calle 12 5-75 piso 7 oficina 706

AVISO:

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO
DE CALIL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL Arl. 612 de la Ley 1564 de 2012, CODIGO
GENERAL DEL PROCESO (modifica articulo 199 de la Ley 1437 del 2011)

HACE SABER:

Que dentro del PROCESO EJECUTIVO LABORAL propuesto por la sefiora MERCEDES BARONA
VILLEGAS con Radicacion No. {2013-0829), se ordené notificar personalmente el auto de mandamiento de pago
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADRO, representada legalmente por la Dra.
Adriana Maria Guillen Arango, o por quien haga sus veces, para pronunciamiento pertinente.

Enviar a su lugar de destino a través del buzén electrénico, el presente aviso acompanandose copias informales
del auto de mandamiento de pago, demanda ejecutiva laboral en referencia.

En constancia se firma en Santiago de Cali a los Veintiocho (28) dias del mes de noviembre de Dos Mil Catorce
(2014), remiliéndose a la siguiente direccion electrénica: procesos@defensajuridica.gov.co

MARIA PAULA WIRTZ AVENDANO

Secretaria Ad Hoc

) 2013-00829.pdf
= 9295K

Procesos <procesos@defensajuridica.gov.co> 28 de noviembre de 2014, 1:54 p. m.
Para: Juan Carlos De los Rios <juzgado1laboraldescong@gmail.com>

28/11720141
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Bogotd, D.C.

Respetado (a) Doctor {a)

La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado le informa que su comunicacién fue recibida.

La Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado en cumplimiento a los preceptos legales contenidos en las leyes
1437 de 2011 y 1564 de 2012, y la Carta Circular 00007 del 25 de Julio de 2013, relacionados con la notificacién
electrénica de recepeidn y gestion de documentos de procesos judiciales en contra de entidades del Orden Nacional
informa:

1. La notificacidn a la que se hace referencia cumple con la finalidad de una comunicacién,
mediante la cual la Agencia conoce de las demandas contra entidades plblicas donde se encuentren
involucrados los intereses litigiosos de la Nacidn y, registrada la informacién en et Sistema Unico e
Informacion de la Actividad Litigiosa del Estado, para determinar en qué proceso debe intervenir con
base en lo criterios establecidos, cuando lo considere pertinente o lo disponga en el Consejo Directivo
de la Entidad.

I1. Para incorporar la informacién pertinente al Sistema Unico e Informacién de la Actividad
Litigiosa del Estado es necesario que se alleguen dnicamente los documentos enunciados ea el Art. 612
del Codigo General del Proceso, por lo tanto, la Agencia revisard dentro de los siguientes veinte {20) dias
que la notificaci6n los contenga. Finalizado el anterior término sin pronunciamiento algunc sor parte de
la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado, la notificacioén se entendera recibida en debida
forma.

Con el éinimo de facilitar la gestion y garantizar los principios de celeridad y economia procesal,
les informamos que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en cumplimiento de los
preceptos legales contenidos en las leyes 1437 de 2011 y 1564 de 2012 relacionados con la
notificacion personal, implementé el buzén judicial exclusivo para notificaciones de demanda
donde una entidad piablica sea parte, al cual podran acceder a través de la pagina
www.defensajuridica.gov.co en el médulo “Destacados” seleccionar “Formularios Electronicos” y
posteriormente “Procesos contra entidades publicas™ o también podra acceder por la direccién
electrdnica: http://ww.defensajuridica.gov.co/servicios-al-ciudadano/buzon-y-envio-
de-informacion/Paginas/procesos-contra-entidades-publicas.aspx, a efectos de recibir de forma
exclusiva las notificaciones de las demandadas de las que trata el articulo 612 de la ley 1564 de
2012, asi como los mandamientos de pago en contra de las Entidades Publicas del Orden
Nacional, diferentes a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Es importante sefnalar
que éste modulo es de uso exclusivo de los despachos judiciales.

Lo anierior sin menoscabar el cabal cumplimiento de los requerimientos legales del artfcule 612 del
Cédigo General del proceso y demads normas concordantes.

Cordialmente,

Direccidn de Gestion de la Informacion

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

PBX. 255 8955 Ext. 430

Bogota - Colombia, Carrera 7 No. 75-66

28/1172014 |
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INFORME SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez el presente proceso ejecutivo
proveniente del Juzgado 1 Laboral de Descongestidon del Circuito de Cali. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, Junio 17 de 2015.

YVERY SORIA CORDOBA
Secretario Ad-Hoc

' JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION EJECUTIVO DE
: SANTIAGO DE CAL!

AUTO SUSTANCIACION No. 1070
Sanfiago de Calti, 17 de Junio de 2015.

REF: PROCESC EJECUTIVO

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS

DDO: LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO
PRESTACIONES SOCIALES MAGISTERIO

RAD: 76001-31-05-011-2013-00829-00

De contormidad con el informe secretarial que antecede vy habida cuenta que el
presente Proceso Ejecutivo, fue remitido a este Despacho por el Juzgado Primero
Laboral de Descongestion del Circuito de Cali en virtud de las medidas de
descongestion creadas por el Consejo Superior de o Judicatura.

Por lo anterior el Desgacho,

DISPONE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso a fin de que se siga

surtiendo su trdmite en el presente despacho.

SEGUNDO: UNA VEZ EJECUTORIADO contindese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE .

El Juez,

/ JUZGADO CATORCE LABORAL DE

DESCONGESTION DEL
CIRCUITO DE CALI

La anterior providencia se notifica por

2015

YVERY SORIA CORDOBA
SECRETARID AD HOC

anotacidn en ESTADO N° _101__ de hoy 18-06-

ADC
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JUZIGADO CATORCE LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO CAL
Ccille 12 No. 5- 75, piso 8, Centro Comercial Plaza Caicedo.

TELEGRAMA

Seior (a)

DRA- NANCY ORTIZ ¥ /O MERCEDES BARONA VILLEGAS

CONDOMINIO CAMPESTRE LAS MERCEDES , CASA 265 Km 3 VIA CHIPAYA -
JAMUNDY

La paila ~Zarzal Valle

REF: PROCESQO EJECUTIVO

DTE; MERCEDES BARONA VILLEGAS

DDO: LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO
PRESTACIONES SOCIALES MAGISTERIO

RAL: 76001-31-05-011-2013-00829-00

Por medio del presente le informo que el proceso de la referencia fue recibido por
este Despacho Judicial en virtud de las medidas de descongestion vigentes
emanadas del Consejo Superior de la Judicatura, proveniente del Juzgado Primero
Laboral de Descongestion del Circuito de Cali, lo anterior para gue tenga
conocimiento de que dicho proceso ya fue avocado y continuara su tramite en el

presente Juzgado.

YVERY SORIA CORDOBA

_/Secretario Ad- Hoc.
rd
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JUZGADO CATORCE LABORAL DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO CALI
Calle 12 No. 5- 75, piso 8, Centro Comercial Plaza Caicedo.

TELEGRAMA

Senor (q)

LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO PRESTACIONES
SOCIALES MAGISTERIO

Direccion : CENTRO ADMINISTRATIVO NACIONAL (CAN)

CALLE 43 No. 57-14

Santa fe de Bogota

REF: PROCESQO EJECUTIVO

DTE: MERCEDES BARONA VILLEGAS

DDO: LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO
PRESTACIONES SOCIALES MAGISTERIO

RAL: 76001-31-05-011-2013-00829-00

Por medio del presente Ie informo que el proceso de la referencia fue recibido por
este Despacho Judicial en virtud de las medidas de descongestion vigentes
emanadas del Consejo Superior de la Judicatura, proveniente del Juzgado Primero
Laboral de Descongestion del Circuito de Cali, lo anterior para gue tenga
conocimiento de que dicho proceso ya fue avocado y continuara su tramite en el
presente Juzgado.

YVERY SORIA CORDOBA
Secretario Ad- Hoc.

ADC




Senor

JUEZ ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
E. S. D.

! NANCY ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.279.392 de
No. 36810 expedida por el
3 Consejo Superior de la Judicatura, actuando en la calidad de apoderado

Cali y acreditada con la Tarjeta Profesional
judicial de la parte demandante en el proceso de la referencia, de la manera
mas respetuosa, me permito manifestar al despacho continuar con la

. liquidacion del crédito dentro del presente proceso. Comedidamente me

dispuesto en el articulo 446 del Nuevo Codigo General del Proceso. -

REFERENCIA: Proceso ejecutivo laboral contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

RADICADO: 829-2013

NANCY CRTI ,
Abogaa ",

DEMANDANTE : MERCEDES BARONA BONILLA

| F. SOLICITUD

20 DE NOV DE 2007

F. PAGO OPORTUNOQ (65 dias)

15 DE FEBRER DE
2008

F. PAGO EXTEMPORANEQ

17 DE OCTUB DE 2008

SALARIO 2010

$ 1,537,503

2008

! permito presentar la liquidacién del crédito de conformidad con lo

;
/
7
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4

77 44 LEBORF. (70 01

[N ]

2TEEP A pillind

MES

DIAS MORA

VR. DIA

TOTAL MES

FEBRERO

15

$51,250

$768,752
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NANCY ORTI
Abogaa ;" [. ,[
(v J ik L
MARZQO 30 $51,250 $1,5637,503
ABRIL 30 $51,250 $1,537,503
MAYQ 30 $51,250 $1,537,503
JUNIO 30 $51,250 $1,537,503
JULIO 30 $51,250 $1,537,503
AGOSTO 30 $51,250 $1,537,503
SEPTIEMBRE 30 $51,250 $1,537,503
QCTUBRE 16 $51,250 $820,002
DIAS DE RETARDO 241 TOTAL $12,351,274
2009
ENERO 2.55% $ 314,957
FEBRERO 2.55% $ 314,957
MARZO 2.55% $ 314,957
ABRIL 2.53% $ 312,487
MAYO 2.53% $ 312,487
JUNIO 2.53% $ 312,487
JULIO 2.33% $ 287,785
AGOSTO 233% $ 287,785
SEPTIEMBRE 2.33% $ 287,785
OCTUBRE 2.16% $ 266,788
NOVIEMBRE 2.16% $ 266,788
DICIEMBRE 2.16% $ 266,788
2010
ENERO 2.01% $ 248,261
FEBRERQ 2.01% $ 248,261
MARZO 2.01% $ 248,261
ABRIL 1.91% $ 235,909
MAYO 1.91% $ 235,909
JUNIO 1.91% $ 235,909
JULIO 1.91% $ 235,909
AGOSTO 1.91% $ 235,909
SEPTIEMBRE 1.91% $ 235,909
OCTUBRE 1,98% $ 244,555
NOVIEMBRE 2.01% $ 248,261
DICIEMBRE 1.99% $ 245,790
2011
ENERO 2.45% $ 302,606
FEBRERO 2.47% $ 305,076
MARZO 2.48% $ 306,312
ABRIL 2.48% $ 306,312
MAYO 2.40% $ 296,431
JUNIO 2.43% $ 300,136
JULIO 2.48% $ 306,312
AGOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $ 308,782
OCTUBRE 2.48% $ 306,312




NOVIEMBRE 2.48% $ 306,312
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2012
ENERO 2.47% $ 305,076
FEBRERO 2.44% $ 301,371
MARZO 2.48% $ 306,312
ABRIL 2.48% $ 306,312
MAYO 2.40% $ 296,431
JUNIC 2.43% $ 300,136
JULIO 2.48% § 306,312
AGOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $ 308,782
OCTUBRE 2.48% $ 306,312
NOVIEMBRE 2.48% $ 306,312
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2013
ENERO 2.46% $ 303,841
FEBRERO 2.47% $ 305,076
MARZO 2.47% $ 305,076
ABRIL 245% $ 302,606
MAYQ 2.45% $ 302,606
JUNIO 2.46% $ 303,841
JULIO 2.48% $ 306,312
AGOSTO 2.40% $ 296,431
SEPTIEMBRE 2.43% $ 300,138
OCTUBRE 2.48% $ 306,312
NOVIEMBRE 2.51% $ 310,017
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2014
ENERO 2.44% $ 301,374
FEBRERO 2.48% $ 306,312
MARZO 2.48% $ 306,312
ABRIL 2.40% $ 296,431
MAYO 2.43% $ 300,136
JUNIO 2.48% $ 306,312
JULIO 2.48% $ 306,312
AGOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $ 308,782
OCTUBRE 2.48% $ 306,312
NOVIEMBRE 2.48% $ 306,312
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2015
ENEROQ 2.47% $ 305,076

NANCY ORTI

A



FEBRERO 2.44% $ 301,371
MARZO 2.48% $ 308,312
ABRIL 2.48% $ 306,312
MAYQ 2.43% $ 300,136
JUNIO 2.48% $ 306,312
JULIO 2.48% $ 306,312
AGOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $ 308,782
QCTUBRE 2.48% $ 306,312
NOVIEMBRE 2.48% $ 306,312
DICIEMBRE 2.46% $ 303,841
2016
ENERO 2.47% $ 305,076
FEBRERO 2.44% $ 301,371
MARZC 2.48% $ 306,312
ABRIL 2.48% $ 306,312
MAYO 2.43% $ 300,136
JUNIO 2.48% $ 306,312
JULIO 2.48% $ 306,312
AGOSTO 2.51% $ 310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $ 308,782
TOTAL INTERESES $ 21,776,531
TOTAL CAPITAL $ 12,351,274
MAS INTERESES $ 21,776,531
GRAN TOTAL $ 34,127,805

Cordialmente,

4

ANCYORTIZ

NANCY ORTI ,
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JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
SANTIAGO DE CALI-VALLE DEL CAUCA
Carrera 10 cor: Calle 12 y 13. Palacio dc Justicia Pedro Elias Serrano Abadia. Piso 9°
Telefax 8980800. Ext. 3112. E-mail: lilccali@cendoj.ramajudicial. gov.co

NOTIFICACION POR AVISO
DIRECCION DE NOTIFICACION: CALLE 43 No, 57-14, CAN - BOGOTA.D.C

Radicacién No. 76001-3105-011—2013-00829-00

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO CE CALI,
EN CUMPLIMIENTO DE LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO ARTICULO 41 DEL CPLY
SS.

AVISA

A la Doctora YANETH GIHA, en su condicién de representante legal del MINISTERIO DE
EDUCACION, o quien haga sus veces, que el Juzgado Primero Laboral de Descongestion del
Circuite de Cali, mediante Auto Interlocutorio No. 0705 del 8 de octubre de 2014, hbré
mandamiento ejecutivo de pago dentro del proceso EJECUTIVO LABORAL, presentado en
contra de la entidad que usted representa por MERCEDES BARONA VILLEGAS, identificado

con C.C No. 31.521.610.

Le ADVIERTO que, teniendo en cuenta que no pudo efectuarse la notificacion personal del
auto anterior, en la medida que no fue encontrado el representante legal o su delegado, o no
pudo por cualquier motivo notificarse su contenido, segiin se observa en constancia de
notificacién suscrita por el citador de este Despacho asi como por un empleado de esa
entidad; la misma se considerara surtida después de cinco (5] dias de la entrega de éste
aviso al Secretario General de la entidad o en la oficina receptora de correspondencia,
conforme lo establecido en el paragrafo del articulo 41 del C.P.T. y $.8 modificado por el

articulo 20 de la ley 712 de 2001.

Para el efecto, le hago entrega del presente aviso, acompanado de copia de la demanda y del
auto que libra mandamiento de pago.

Le informo que vencido dicho lapso, se contabilizara el término de cinco (5) dias Labiles para
pagar o de traslado de diez (10} dias habiles para proponer excepciones, los cuales correran
paralelamente.

Para que se surta dicha diligencia, se libra el presente aviso hoy veintitrés (23) de julio de
dos mil dieciocho (2018).

CONSTANZA MEDINA ARCE
Secretaria

Palacio de Justicia “Pedro Elias Serrano Abadia™, Carrera 10 entre calles 12 y 13, Piso 9°

MW SAMALICIU AL GOV.CD
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JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
SANTIAGO DE CALI-VALLE DEL CAUCA
Carrera 10 con Calle 12 y 13. Palacio de Justicia Pedro Elias Serrano Abadia. Piso 9°
Telefax 8980800. Ext. 3112. E-mail: jlllccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFICACION PERSONAL

Hoy de de 2018 notifico personalmente a la Doctora YANETH GIHA, en
su condicién de representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION o quien haga sus veces
o se encuentre facultado(a) para recibir notificaciones, del contenido del Auto Interlocutorio
No. 0705 del 8 de octubre de 2014, mediante el cual se libré mandamiento ejecutivo de
pago dentro del proceso ejecutivo laboral, radicado bajo €l Niumero Unico 2013-00829 y le
hago saber que se le concede un término de cinco (05} dias habiles para pagar o de traslado
de diez (10) dias para propener excepciones, los cuales correran paralelamente.,

El traslado se surte entregandole copia de la demanda y del auto que libra mandamiento
ejecutivo de pago. Bien enterada firma.

La persona Notificada,

CC. No.

Quien notifica,

JOSE INDERMAN LOPEZ
CITADOR

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

Hago constar que una vez en las instalaciones de la entidad demandada, me fue imposible
notificar personalmente el contenido del mandamiento de pago al representante legal o su
delegado parar recibir notificaciones, por cuanto:

- Se me impidio el ingreso a las dependencias. ]

- Se me indicé que no se encentraba. []

- Fui dirigido a la oficina de correspondencia por el personal de vigilancia ]
Por esta razoén hice entrega de la copia autentica de la demanda, el auto que libra
mandamiento de pago y el aviso en la oficina receptora de correspondencia de esta entidad
de conformidad con lo estipulado en el paragrafo del articulo 41 del C.P.T. y S.S modificado

por el articulo 20 de la ley 712 de 2001.

Constancia que se firma en Santiago de Cali, a los
2018.

dias del mes de de

EL NOTIFICADOR NOMBRE Y FIRMA DE QUIEN RECIBE
CARGO:

Palacio de Justicia “Pedro Elias Serrano Abadia”, Carrera 10 entre calles 12 y 13, Piso 9°

WEW RAMAJIDICIAL.GOV.CO
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Ejecutivo Laboral

MERCEDTS BARONA \U[[i'g}ls

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACTONAL
2013-829

INFORME SECRETARIAL:

En la fecha paso al Despacho del sefior Juez el presente Proceso Ejecutivo
Laboral con Radicado No. 2013-00829, informandole que:

1. Mediante Auto interlocutorio No. 0705 del 8 de octubre de 2014, el
Juzgado Primero Laboral del Circuito en Descongestién ordené librar
mandamiento en contra de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(fls. 72-79).

2. A folios 92 obra constancia de entrega de aviso a la gjecutada con fecha del
13 de agosto de 2018, por lo cual la notificacién se entendidé surtida el 13
de noviembre de 2018. Lo anterior en atencién al cierre de los Despachos
judiciales ubicados en el Palacio de Justicia “Pedro Elias Serrano Abadia”
entre el 16 de agosto y el 7 de noviembre de 2018.

3. El término para proponer excepciones corrio entre los dias 14 y 27 de
noviembre de 2018. Sin embargo, la entidad ejecutada omitié pronunciarse
al respecto.

Pasa para proveer.

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio dos mil diecinueve {2019).

CONSTANZA%DINA ARCE
Secretaria

JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1105

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio dos mil diecinueve (2019).

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se tiene que mediante Auto
No. 0705 del 8 de octubre de 2014, el Juzgado Primero Laboral del Circuito en
Descongestion ordeno librar mandamiento en contra de la entidad demandaca (fl.
72-79), por concepte de indemnizacidon moratoria generada con ocasion de la
tardanza en el pago del auxilio de cesantias en favor de la ejecutante.

En ese contexto, encuentra el Despacho que pesec a estar notificada en
debida forma (fls. 91-92), la ejecutada omitié pronunciarse en relacion con la
orden de pago librada.

Asi las cosas, no habiendo presentado la demandada las excepciones de
mérito de manera oportuna, y mucho menos, concurrir al pago de las sumas
adeudadas, resulta procedente seguir con la ejecucién para el cumplimieno de
todas las obligaciones determinadas en ¢l mandamiento de pago.

Finalmente, se condenara en costas del proceso ejecutivo a la parte
ejecutada. Liquidense por secretaria, incluyendo como agencias en derecho el tres

7o



Tjecutivo Laboral

MERCEDES BARONA VILLEGAS

NACION- MINISTFRIO DE FDUCACION NACIONAL
2013-829

por ciento (3%) del valor del pago ordenado en el auto que libré orden de pago.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion del presente proceso para dar
cumplimiento con la totalidad de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago.

'SEGUNDO: CONDENAR en costas a la ejecutada NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Liquidense por Secretaria, incluyendo como agencias en derecho el
tres por ciento (3%) del valor ejecutado.

TERCEROQ: En firme esta providencia, se insta a las partes para que presenten la
liquidacién del crédito en la forma prevista por el articulo 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

RAUL FERNANDO ROMY QUIJANO
Juez

CALM ;- \
JUZGADO 11 LABORAL DEL CIRCUITO

SECRETARIO

En Estado No. Q l I de hoy se notifica

TR 200
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Sefor

YUEZ ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

E.S.D.

REFERENCIA: Proceso ejecutivo laboral contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

RADICADO: 2013-00829-01

DEMANDANTE : MERCEDES BARONA VILLEGAS

EDITH JULIET VILLA GIRALDO, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.130.679.770 de Cali y acreditada con la Tarjeta Profesional
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en la calidad de
apoderado judicial da la parte demandante en el proceso de la referencia, de
la manera mas respetuosa, me permito manifestar al despacho continuar con
la liguidacidn del crédito dentro del g 2nte proceso. Comedidamente me

permito presentar la liquidacién del crédito.

F. SOLICITUD

20 DE NOV DE 2007

F. PAGO OPORTUNO (65
dias)

15 DE FEBRER DE 2008

F. PAGO EXTEMPORANEO

17 DE OCTUB DE 2008

No. 243.342

SALARIO 2010 $1,537,503
2008

MES DIAS MORA VR. DIA TOTAL ME3
FEBRERO 15 $51,250 $768,752
MARZO 30 $51,250 $1,537,503
ABRIL 30 $51,250 $1,537,503
MAYQO 30 $51,250 $1,537,503
JUNIO 30 $51,250 $1,537,503
JULIO 30 $51,250 $1,537,503
AGOSTO 30 $51,250 $1,537,503
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EDITH JULIET VILLA GIRALL

Abogad ' i

SEPTIEMBRE 30 $51,250 $1,537,503
OCTUBRE 16 $51,250 $820,002
DIAS DE RETARDO 241 TOTAL $12,351,274
2009
ENERO 2.55% $314,957
FEBRERO 2.55% $314,957
MARZO 2.55% $314,957
ABRIL 2.53% $312,487
MAYO 2.53% $312,487
JUNIO 2.53% $312,487
JULIO 2.33% $287,785
AGOSTO 2.33% $287,785
SEPTIEMBRE 2.33% $287,785
OCTUBRE 2.16% $266,788
NOVIEMBRE 2.16% $266,788
DICIEMBRE 2.16% $266,788
2010
ENERO 2.01% $248,261
FEBRERO 2.01% $248,261
MARZO 2.01% $248,261
ABRIL 1.91% $235,909
MAYO 1.91% $235,909
JUNIO 1.91% $235,909
JULIO 191% $235,909
AGOSTO 1.91% $235,909
SEPTIEMBRE 1.91% $235,909
OCTUBRE 1.98% $244,555
NOVIEMBRE 2,01, $248,261
DICIEMBRE 1.99% $245,790
2011
ENERO 2.45% $302,606
FEBRERO 2.47% $305,076
MARZO 2.48% $306,312
ABRIL 2.48% $306,312
MAYO 2.40% $296,431
JUNIO 2.43% $300,136
JULIO 2.48% $306,312
AGOSTO 2.51% $310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $308,782
OCTUBRE 2.48% $306,312
NOVIEMBRE 2.48% $306,312
DICIEMBRE 2.46% $303,841
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2012

ENERO 2.47% $305,076
FERRERO 2.44% $301,371
MARZO 2.48% $306,312
ABRIL 2.48% $306,312
MAYO 2.40% $296,431
JUNIO 2.43% $300,136
JULIO 2.48% $306,312
AGOSTO 2.51% $310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $308,782
OCTUBRE 2.48% $306,312
NOVIEMBRE 2.48% $306,312
DICIEMBRE 2.46% $303,841
2013
ENERO 2.46% $303,841
FEBRERO 2.47% $305,076
MARZO 2.47% $305,076
ABRIL 2.45% $302,606
MAYO 2.45% $302,606
JUNIO 2.46% $303,841
JULIO 2.48% $306,312
AGOSTO 2.40% $296,431
SEPTIEMBRE 2.43% $300,136
OCTUBRE 2.48% $306,312
NOVIEMBRE 2.51% $310,017
DICIEMBRE 2.46% $303,841
2014
ENERO 2.44% $301,371
FEBRERO 2.48% $306,312
MARZO 2.48% $306,312
ABRIL 2.40%. $296,431
MAYO 2.43% $300,136
JUNIO 2.48% $306,312
JULIO 2.48% $306,312
AGOSTO 2.51% $310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $308,782
OCTUBRE 2.48% $306,312
NOVIEMBRE 2.48% $306,312
DICIEMBRE 2.46% $303,841
2015
ENERO 2.47% $305,076
FEBRERO 2.44% $301,371
MARZO 2.48% $306,312
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ABRIL 2.48% $306,312
MAYO 2.43% $300,136
JUNIO 2.48% $306,312
JULIO 2.48%, $306,312
AGOSTO 251% $310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $308,782
OCTUBRE 2.48% $306,312
NOVIEMBRE 2.48% $306,312
DICIEMBRE 2.46% $303,841
ENERO 2.47% $305,076
FEBRERO 2.44% $301,371
MARZO 2.48% $306,312
ABRIL 2.48% $306,312
MAYO 2.43% $300,136
JUNIO 2.48% $306,312
JULIO 2.48% $306,312
AGOSTO 2.51% $310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $308,782
SEPTIEMBRE 2.47% $305,076
OCTUBRE 2.45% $302,606
NOVIEMBRE 2.45% $302,606
DICIEMBRE 2.46% $303,841
ENERO 2.46% $303,841
FEBRERO 2.47% $305,076
MARZO 2.47% $305,076
ABRIL 2.45% $302,606
MAYO 2.45% $302,606
JUNIO 2.46% $303,841
JULIO 2.46% $303,841
AGOSTO 2.47% $305,076
SEPTIEMBRE 2.47% $305,076
OCTUBRE 2.45% $302,606
NOVIEMBRE 2.45% $302,606
DICIEMBRE 2.46% $303,841
ENERO 2.45% $302,606
FEBRERO 2.47% $305,076
MARZO 2.48% $306,312
ABRIL 2.48% $306,312
MAYO 2.40% $296,431
JUNIO 2.43% $300,136
JULIO 2.48% $306,312
AGOSTO 2.51% $310,017
SEPTIEMBRE 2.50% $308,782
OCTUBRE 2.48% $306,312
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NOVIEMBRE 2.48% $306,312
DICIEMBRE 2.46% $303,841
2019 |
ENERO 2.46% $303,841 |
FEBRERO 2.43% $300,136
MARZO 2.43% $300,136
ABRIL 2.43% $300,136
MAYO 2.42% $298,901
JUNIO 2.48% $306,312
JULIO 2.48% $306,312
TOTAL INTERESES $38,117,267
|
TOTAL CAPITAL $12.351 274 |
MAS INTERESES $38,117,267
GRAN TOTAL $50,468,541

Asi mismo me permito manifestar que renuncio a términos concedidos por el
articulo 122 del C.P. Civil y solicito |a entrega del titulo del dinero embargado.

Cordialmente,

EDTFH 5IRALDO

C.C. 1130673770 DE CALI
T.P. 243.342 DEL CSJ




SENOR
JUEZ ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
E.S.D.

REFERENCIA: SUSTITUCION PODER
DEMANDANTE: MERCEDES BARONA

DEMANDADOS: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO;NACIONAL DE.::

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 2013-00829

NANCY ORTIZ, mayor de edad y vecina de Cali identificada con cédula de ciudadania Mrp.
31.279.392 de Cali y T.P. 36.810 del Consejo Superior de la Judicatura obrando en calidad de
apoderada del demandante MERCEDES BARONA en ei proceso EJECUTIVO en contra de la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DFL
MAGISTERIO y de conformidad con las facultades otorgadas por mi mandante, me permito
manifestar al sefor Juez de manera respetuosa que SUSTITUYO el poder a mi conferido a la
Doctora EDITH JULIET VILLA GIRALDO, igualmente mayor de edad y vecina de Cali, identificada con
Cédulz de ciudadania No. 1.130.679.770 de czli y T.P. 243.342 del Consejo Superior de la
Judicatura.

La Doctora EDITH JULIET VILLA GIRALDO tendra las mismas facultades otorgadas a mi en el pcder
como son sustituir el poder, recibir, conciliar, desistir, reasumir el poder y en genera! revestida de
todas las facultades legales, estatuidas en los articulos 73, 74, 82, 422 y ss del Codigo General del
Proceso.

Sirvase sefior Juez reconocer personeria a la Dra. EDITH JULIET VILLA GIRALDO, en los términos
agui senalados.

Cordialmente,

€.C. 1.130.679.7/0 DE CALl
T.P. 243.342 DEL C.S.).




