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Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior.

De lo anterior, se procede a resolver el recurso de apelaciéon y en
subsidio de apelacion interpuesto por la parte actora.

La anterior enua se notifica @ aigobﬁ?pfzn
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Respecto del recurso que en sede se resuelve, solicita el profesional
del derecho que se revoque la providencia de fecha 5 de agosto de
2019 mediante el cual se rechazo la demanda.

PUNTO DE INCONFORMIDAD

Argumenta el apoderado qUe en auto inadmisorio nada se dijo de las
cuotas a que se hace alusion en auto que rechaza la demanda.

CONSIDERACIONES

Es de comln conocimiento, que el recurso de reposicion busca que el
Juez revise una decision por él adoptada, con el fin de una posible
modificacién o revocatoria de la providencia objeto de la impugnacion,
lo anterior, descrito en el articulo art. 318 del C.G.P., situacién que
presupone que aquella, no se ajustd6 a la ley sustancial o
procedimental, segiin fuere el caso, a la cual debia hacerlo, o por
demas se profirié sin tener en cuenta el marco factico.

Ademas, es logico, que el recurrente deba;. al hacer uso de los
mecanismos procesales, como lo son los recursos, explicar de una
forma clara y precisa el porqué de la inconformidad frente a la
providencia, e indicar puntualmente, el sefialamiento que dentro de la
decision, no se acomoda a la norma que para tal fin el legislador
disefi6. Lo anterior, para que el Juez, pueda sin mas reparos, analizar
la decisidbn antecedente y decidir si existe o no vicio alguno que
requiera su revocacion.

Temprano advierte el Despacho, que el recurso propuesto no estd
llamado a prosperar, pues los argumentos esgrimidos no son acogidos
por este despacho.
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Debe tener en cuenta el profesional del derecho que, para hacer
efectivos rubros, la sentencia donde se fija, esta es la que se acoge de
conformidad al art. 422 del C.G.P.

De lo anterior, se tiene que, los dineros de los meses de octubre
diciembre del 2007 y enero de 2008, no debio el profesional inducirlas
como cobro judicial, pues, como se ha indicado, para hacer efectivo
dineros con base en una sentencia debe acogerse a dicha condiciones.

Ahora, no es.excusa de si se informo en auto inadmisiorio 0 no, pues
las obligaciones deben ser claras expresas y exigibles los cuales las
anteriores cuotas no cumplen con los requisitos -

Bajo dicha directriz, este despacho no revocara el auto que niega el
mandamiento ejecutivo, por las razones expuestas.

Ahora bien, al estudiar si es procedente o no la apelacion no dirigimos
al 321 del C.G.P. la cual no indica que son apelables en primera
instancia, en este caso, como nos encontramos bajo la cuerda
procesal de un proceso de dnica instancia y no de primera instancia
no es procedente el recurso de apelacion por lo que debera negarse.

Por lo QUe én'virtudl de ello se,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del treinta (30) de
septiembre del afio 2019 (fl. 28).

| SEGUNDO: NEGAR el recﬁrso de apelatién por . las razones
expuestas.

TERCERO: Por secr‘etaria'proceda a dar cumplimiento a lo
ordenado en auto de fecha 30 de septlembre de 2019, dejando las
constancnas del caso.
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