
SEÑOR: 
JUZGADO DIECIOCHO (18) DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. 

E.                                        S.                                    D. 

 

REF: proceso de DIVORCIO matrimonio Civil 

Demandante: MIGDONIA RAMÍREZ MOLANO. 

Demandado: JAVIER MAURICIO AGUILAR MARTÍNEZ. 

Radicado: 11001311001820200010400. 

Asunto: CONTESTACIÓN DEMANDA. 

__________________________________________________________________ 

 

ADRIANA YANNETH YANES MATALLANA,  mayor de edad, domiciliada y 
residente en esta ciudad, abogada titulada y en ejercicio, identificada con cédula de 

ciudadanía número 52.439.827 de Bogotá y tarjeta profesional  número 140.465 del 
Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderada del señor JAVIER 
MAURICIO AGUILAR MARTÍNEZ, quien es  igualmente mayor de edad, domiciliado 

y residente en esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadanía número 
79.793.448 de Bogotá, según poder conferido, el cual adjunto y acepto, con el 
respeto que acostumbro me dirijo a su despacho dentro del término legal, toda vez 

que mi representado se notificó personalmente el pasado 26 de febrero del año 
2021, en donde se le advierte que dispone de 20 días, para contestar la demanda 
contados a partir del día siguiente a la notificación, término que fenece el 29 de 

marzo del año 2021, así nos daremos paso a fin de dar contestación a la demanda 
de la referencia y presentar excepciones, para lo cual me dirijo a su despacho de la 
siguiente manera: 

 
PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LAS PRETENSIONES Y 
DECLARACIONES DE LA DEMANDA.  

 
Manifiesto al señor juez que se presenta total oposición a todas y cada una de las 
pretensiones solicitadas por la parte actora, que nos oponemos a que se decrete el 

Divorcio del matrimonio civil celebrado entre los cónyuges, base de esta demanda 
y por las causales alegadas por la parte demandada, por carecer de fundamento 
legal y fáctico, ser lesivas a los intereses de mi representado, en consecuencia 

como la parte demandada no es quien ha dado lugar al mismo y en consecuencia 
el cónyuge culpable es la demandante, no le asiste la razón para solicitarlo, como 
lo probaré posteriormente en el proceso.  

 
De manera respetuosa, solicito al señor juez, se sirva absolver a mi representado 
de todos y cada uno de los cargos de la demanda. 

 
 
PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS HECHOS Y ANTECEDENTES 

PRELIMINARES DE LA DEMANDA  
 
Al primero. ES CIERTO: pero el número indicativo serial del registro civil de 

matrimonio relacionado en la demanda es errado, el número del registro civil de 

matrimonio no es 0514364, sino el serial No. 05143604 

Al segundo. ES CIERTO.  
 
Al tercero. NO ES CIERTO. Se aduce en la demanda que el señor Aguilar Martínez, 

incurrió en la causal consagrada en el numeral 8 del artículo 154 del Código Civil, 
pero en realidad quien incurrió en esta causal fue la aquí demandante señora 



MIGDONIA RAMÍREZ MOLANO, causal que ella originó desde el 11 de noviembre 
del año 2012 y no desde el mes de octubre del año 2012 como lo afirma en la 

demanda, la demandante señora Ramírez Molano, decidió abandonar el hogar y 
domicilio matrimonial el cual estaba fijado en la carrera 136ª No 144-50 casa 053, 
conjunto Residencial Plazuelas de San Martin V, del barrio suba compartir, tal como 

se prueba con la certificación emitida por la administración del conjunto residencial 
Plazuelas de san Martín V. Por consiguiente, quien se ausentó del hogar fue la aquí 
demandante.     

  
Al cuarto. NO ES CIERTO. Pues se encuentran separados de cuerpos desde el 11 
de noviembre del año 2012, fecha en la que la aquí demandante decidió dejar el 

domicilio matrimonial por no estar de acuerdo con las solicitudes que le realizaba su 
esposo y ahora demandado a ella y a las hijas de la demandante de asear cuidar y 
preservar el domicilio donde vivían que es un inmueble de propiedad de la señora 

Anabella Aguilar Martínez y del señor Javier Mauricio Aguilar Martínez, Actos de 
desaseo descuido y dejación de la señora Ramírez Molano y sus hijas que 
generaban conflictos permanentes. Donde el aquí demandado les manifestaba que 

así no podían convivir, por lo que el 11 de noviembre del año 2012, luego de una 
discusión originada por un acto de desaseo de la hija mayor de la señora Ramírez 
Molano, la hoy demandante decide abandonar el hogar.  

 
Al Quinto: NO ES CIERTO: Los cónyuges convivieron desde el 11 de agosto del 
año 2011 hasta el 11 de noviembre del año 2012.  

 
Al Sexto: ES CIERTO PARCIALMENTE: pues la demandante señora MIGDONIA 
RAMÍREZ MOLANO, tiene domicilio diferente al del señor JAVIER MAURICIO 

AGUILAR, desde el 11 de noviembre del año 2012. Y no desde la fecha que indica 
en este numeral. 
 

Al Séptimo: ES CIERTO PARCIALMENTE. Pues no sólo se adquirieron bienes, 
también se adquirieron obligaciones las cuales también deben ser tenidas en cuenta 
al momento de la liquidación de la sociedad conyugal. 

 
AL Octavo: ES CIERTO. 
 

Al Noveno: NO ES CIERTO: pues como se demostrará quien abandonó el hogar 
fue la aquí demandante, quien decidió hacerlo por no querer colaborar con la vida 
en común de los cónyuges, en cuanto al aseo, cuidado y preservación del inmueble 

donde habitaban, además fue quien permitió que sus hijas realizaran actos que 
generaban conflicto con su esposo sin hacer algo para que esas situaciones 
cambiaran, su determinación finalmente fue la de abandonar a su esposo y domicilio 

matrimonial.  
 
  

EXCEPCIONES 
 
Para fundamentar la defensa de mi representado y oponerme a las pretensiones me 

permito formular las siguientes excepciones de mérito o de fondo: 
 
PROPOSICION DE EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO. 

 
INEXISTENCIA DE LAS CAUSALES INVOCADAS POR LA PARTE ACTORA. 
 
La demandante señora MIGDONIA RAMÍREZ MOLANO, es quien ha desatendido 

a su esposo en sus deberes como esposa, al no cohabitar con él, desde el 11 de 
noviembre del año 2012, conforme lo manifiesta en el numeral 6 de los hechos 



constitutivos de las causales de divorcio invocadas, además de no cohabitar con el 
aquí demandado. 

 
Así las cosas, debe ser la DEMANDANTE LA CONYUGE CULPABLE DE LA 
SEPARACIÓN, POR ABANDONAR EL HOGAR Y DESATENDER SUS 

OBLIGACIONES MARITALES, DE COHABITACIÓN, AYUDA MUTUA Y 
SOCORRO MUTUO SIN TENER JUSTIFICACION PARA ELLO. 
 

Mi mandante es persona de vida social y privada absolutamente correcta y no ha 
dado lugar al divorcio, al contrario, pensó al casarse, en obtener el apoyo y ayuda 
mutua en su vejez, sin imaginar las actitudes y modos de su esposa. 

 
Es más como se prueba con la documentación que se aporta con esta contestación 
se demuestra que quien se ausentó del domicilio matrimonial fue la aquí 

demandante, quien además se disgustó con señor Aguilar Martínez, porque la llevó 
a vivir a la casa materna, luego de que esta fuera desocupada, inmueble que era 
mucho más grande y adecuado para la convivencia de la nueva familia la cual 

estaba conformada por el aquí demandado la señora Ramírez Molano y las dos 
hijas de esta. Su disgusto era por que esta casa era mucho más grande y ni a ella 
ni a sus hijas les agradaba asear limpiar y cuidar esta casa por su tamaño.  Por lo 

que sus hijas comenzaron a realizar actos de desaseo y de falta de cuidado que 
generaron inconvenientes al interior de la pareja sin que la ahora demandante 
generara cambios en estas actitudes. Su solución fue dejar el hogar aduciendo que 

quien generó este hecho es el aquí demandado. Lo que no se apega a la realidad.    
 
Pues el señor Aguilar Martínez lo único que buscó siempre fue la comodidad y el 

bienestar de su nuevo núcleo familiar.  
 
EXCEPCIÓN DE FONDO DENOMINADA MALA FE  

 
Esta excepción se da por cuanto la demandante hace alusión a situaciones y hechos 
que no son reales pues la relación que llevan los extremos procesales siempre se 

han dado bajo la buena convivencia y las buenas costumbres. Por consiguiente, no 
se entiende cómo después de tanto tiempo de que la parte demandante abandonó 
a su esposo esto es el 11 de noviembre del año 2012, ahora viene promoviendo 

esta acción legal con base en actos mentirosos y apartados de la verdad    
 
Además de lo anterior mi representado siempre ha cumplido con todas las 

obligaciones referentes a los gastos de la sociedad conyugal, por consiguiente, aun 
en la actualidad mi representado tiene actos de apoyo y colaboración para con la 
parte demandante a pesar de su separación física. Los intentos de restituir el hogar 

no sólo fueron reuniones para discutir temas de convivencia, se hicieron esfuerzos 
comunes entre los cónyuges para generar mayor bienestar y momentos para 
compartir en familia. Prueba de ello está que, por iniciativa del demandado, se 

solicitó en mayo de 2018 la afiliación tanto de la demandante como de su hija menor 
a la caja de compensación Compensar a fin de que la menor pudiese disfrutar de 
actividades como natación y otras de recreación. Esta afiliación fue con el total 

consentimiento de la demandante. Incluso, ella misma le propuso días después que 
solicitara subsidio familiar para la niña y lo autorizó para realizar los trámites. Como 
es de conocimiento general para reunir los requisitos de solicitud, se deben anexar 

documentos de escolaridad, firmar un formulario de afiliación y someter los 
documentos a estudio de la caja de compensación. Como elemento probatorio, se 
anexa copia del formulario de afiliación donde consta los documentos requeridos. 
El subsidio familiar se hizo vigente desde el 31 de mayo de 2018 y se comenzaron 

a recibir dineros en julio 2018 hasta la fecha. Vale la pena anotar que los dineros 
fueron entregados en su totalidad a MIGDONIA RAMÍREZ MOLANO y su 



legalización se dio hace unos pocos días, el 22/02/2021. se Anexa copia de los 
documentos que acreditan la entrega de los dineros y consignación hecha por Efecti 

el 17/02/2021 por $871.600. La demandante acreditó el recibo de los dineros  
 
Además, tenemos que esta excepción se funda en que nadie puede alegar su propia 

culpa, basarse en ella, para solicitar el Divorcio y para el caso que nos ocupa, es la 
demandante quien dio lugar a la separación y se fue del hogar. 
 

Teniendo en cuenta los argumentos anteriormente descritos solicito despachar 
favorablemente la excepción propuesta y en su lugar absolver a mi representado de 
las pretensiones de la demanda.        

 
EXCEPCIÓN DE FONDO DENOMINADA INJUSTIFICADO INCUMPLIMIENTO DE 
LOS DEBERES COMO ESPOSA. 

 
Esta excepción tiene su génesis en el hecho que data del 11 de noviembre del año 
2012, cuando la demandante decide abandonar la casa de habitación familiar, 

dejando de convivir con el demandado y por lo tanto no ha cumplido con sus 
obligaciones de esposa, como quiera que cuando un cónyuge abandona al otro, se 
rompen cuando menos los deberes de cohabitación, socorro y ayuda. 

 
Decisión que se da sin mediar justificación siendo caprichosa y arbitraria, y 
afectando psicológicamente a mi mandante pues nunca se esperó semejante 

determinación por parte de su esposa.   
 
Para desvirtuar los hechos que sirvieron de fundamentos a las pretensiones de la 

demanda y probar las excepciones propuestas, solicito a su señoría se ordene 
practique y tengan como tales las siguientes: 
 

PRUEBAS. 
 
DOCUMENTALES. 

 
1) Poder para actuar. 
2) Certificación emitida por la administración del conjunto Plazuelas de San 

Martin V.  
3)  Documentos de afiliación de la demandante y de su hija menor a la caja de 

compensación familiar y entrega y legalización de subsidios.  

4) Certificación emitida por compensar EPS donde notifican de la exclusión de 
la demandante del grupo familiar del demandado de fecha 11 de marzo del 
año 2021  

5) Fotos de los extremos procesales.  
 
 

TESTIMONIALES. 
 
Solicito a su señoría se sirva fijar fecha y hora para que depongan lo que les 

conste sobre los hechos de la demanda y su contestación en especial, lo atinente 
a la separación definitiva de los aquí partes, adquisición de bienes, trato y demás 
circunstancias de tiempo modo y lugar, a las siguientes personas: 

 
1) CARMEN JULIA MARTÍNEZ TORRES – C.C. 20.242.933 – Carrera 136ª 151B-

52 Torre 8 Apartamento 201, celular 3132178254, email abam95@outlook.com.  
 

mailto:abam95@outlook.com


2) ANABELLA AGUILAR MARTÍNEZ TORRES – C.C. 52.089.220 – Carrera 136ª 
151B-52 Torre 8 Apartamento 201, celular 3112583841, email 

abam95@outlook.com 
 
 

INTERROGATORIO DE PARTE. 
 
Solicito a su señoría se sirva citar a la demandante MIGDONIA RAMÍREZ 

MOLANO, para que absuelva interrogatorio de parte que personalmente le 
formularé en el despacho o mediante escrito presentado en sobre cerrado el cual 
allegaré en los términos de ley. La finalidad de este interrogatorio es el 

esclarecimiento de los hechos de la demanda y su contestación, en especial lo 
referente a la separación definitiva de los aquí partes, trato, bienes adquiridos y 
demás circunstancias de tiempo, modo y lugar, para lo cual solicito se fije fecha 

y hora. 
 
DE OFICIO 

 
Las que usted señor juez estime necesarias, conducentes y pertinentes para 
llegar a la verdad real de los hechos. 

 
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO. 

 
Invoco como fundamentos de derechos las siguientes normas: artículos 96, 97, 
391, del Código General del Proceso, ley 25 de 1992, art 6to numerales, 1,2,3, 

ley 1ª de 1976, artículos 154 y s.s. del C.C y demás complementarias vigentes 
y concordantes con estas. 
 

ANEXOS. 
 
Permito allegar como tales los documentos mencionados en el acápite de 

Pruebas. 
 
NOTIFICACIONES. 

 
La demandante en la dirección aportada en la demanda principal. 
 

El demandado de igual manera aportada en la demanda principal  
 
La suscrita apoderada en la Calle 19 No 4-74 oficina 1704 de Bogotá. Correo 

electrónico yanesabogados@hotmail.com 
 
Sin otro particular, Del señor Juez. 

 
 
Atentamente. 

 
ADRIANA YANNETH YANES MATALLANA. 

C.C. 52.439.827 De Bogotá. 
TP 140.465 Del C.S.J. 

mailto:abam95@outlook.com
mailto:yanesabogados@hotmail.com
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Contestación Demanda proceso de Divorció proceso No 11001311001820200010400

adriana yanneth yanes matallana <yanesabogados@hotmail.com>
Jue 25/03/2021 10:16 AM
Para:  Juzgado 18 Familia - Bogotá - Bogotá D.C. <flia18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (6 MB)
contestacion y anexos demanda de divorcio Migdonia Ramirez Vrs Javier Aguilar.pdf;

Buenos Dias.

Adriana Yanneth Yanes Matallana, iden�ficada con la cedula de ciudadania Numero 52.439.827 de Bogotá abogada en ejercicio portadora de
la tarjeta profesional No 140.465 del C.S.J. como apoderada del señor JAVIER MAURICIO AGUILAR MARTINEZ, Me permito enviar la
contestacion y los anexos de la siguiente accion que cursa ante su despacho: 

Accion: Divorcio.
Demandante: MIGDONIA RAMIREZ MOLANO.
Demandado: JAVIER MAURICIO AGUILAR MARTINEZ.
Radicacion: 11001311001820200010400.

 Sin otro par�cular.

Del señor Juez.

Atentamente.

ADRIANA YANNETH YANES MATALLANA.
C.C. No 52.439.827 de Bogotá.
TP No 140.465 del C.S.J.
email yanesabogados@hotmail.com
celular 3123019856
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