Juzgado Cincuenta y Dos (52) Civil Municipal de Bogota
s i Carrera 10 No. 14-33 piso 19 Teléfono 2821900

Consejo Superior de la Judicatura

e Edificio Hernando Morales Molina

Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
Ref: 11001400305220200004400

En uso de la facultad prevista en el numeral 2° del articulo 278 del Codigo General del
Proceso, el Despacho procede a dictar sentencia anticipada, escrita y por fuera de
audiencia, dentro del proceso ejecutivo de menor cuantia promovido por el Conjunto
Residencial Rafael Nufiez Propiedad Horizontal contra Ana Carolina Robayo
Hernandez.

l. ANTECEDENTES

El Conjunto Residencial Rafael Nufiez Propiedad Horizontal, a través de su
representante legal y por intermedio de apoderada judicial para tal efecto, demando
ejecutivamente a Ana Carolina Robayo Hernandez, para que mediante este tramite
judicial se librara a su favor mandamiento de pago y en contra de la demandada, por
las siguientes sumas de dinero:

) Por concepto de las expensas de “cuotas de administracion” causadas desde
el mes de diciembre de 2009 hasta diciembre de 2019, en suma de $25.173.400;

ii) Capital retroactivo por valor de $76.000;

iy  Por capital de cuotas extraordinarias de administracion la suma de $6.701.996;

iv)  Sancion por inasistencia a la asamblea, la suma de $341.500;

V) Por las cuotas de administracion que en lo sucesivo se causen desde enero de
2020, hasta cuando se verifique su pago, conforme a lo previsto por el articulo 431 del
C.GP.;

Vi) Por los intereses moratorios sobre las cuotas antes mencionadas, liquidados
desde el primer dia del mes siguientes de causacion hasta cando se verifique su
pago, a la tasa fluctuante maxima permitida, equivalente a una y media veces el
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia.

En apoyo de las pretensiones de la demanda, la parte actora allegd como base de la
ejecucion certificacion emitida por el administrador de la copropiedad demandante.
(pags.6-8)

II. TRAMITE PROCESAL
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La parte demandante presenté demanda ante la oficina de reparto judicial el dia 28 de
enero de 2020, correspondiéndole a este Despacho Judicial conocer del presente
asunto; quien, mediante proveido del 7 de febrero de 2020, libr6 mandamiento de
pago y ordeno la notificacién de la demandada, la cual se surti6 por conducta
concluyente a través de su apoderado judicial (pags. 64-66), quien en el término de
traslado de la demanda propuso la excepcion de mérito que denomind Prescripcion
de la accién ejecutiva de las cuales se dispuso a correr traslado a la parte
demandante quien dentro del término legal se opuso a la prosperidad de estas,
sefialando que existe interrupcion de la prescripcion.

.  CONSIDERACIONES

Se satisfacen a plenitud los presupuestos juridico-procesales requeridos por la ley
adjetiva para la correcta conformacion del litigio ya que se cuenta con una demanda
correctamente formulada; con la capacidad de las partes para obligarse por si mismas
y para comparecer al proceso y ostentar el juzgador la competencia para dirimir el
conflicto. Tampoco se observa vicio alguno capaz de engendrar la nulidad de lo
actuado y que deba ser decretado previamente.

En cuanto al tema medular controvertido se comienza por precisar que el proceso
ejecutivo esta instituido para que el acreedor obtenga mediante la intervencion del
Estado, el pago de una obligacién insatisfecha que emane de documento que
provenga del deudor o de su causante y que devenga clara, expresa y exigible.

De las normas sustanciales indicadas y del material probatorio allegado al proceso, el
cual es valorado bajo los postulados de la sana critica, permiten concluir que se allego
certificado expedido por la administracion del Conjunto Residencial demandante
obrante a paginas 6-8, a fin de obtener el pago de las cuotas de administracion
ordinarias y extraordinarias, sanciones Y los intereses alli contenidos. Documento que
no fue tachado de falso por la demandada, por lo cual constituye documento autentico
a la luz del articulo 244 del Codigo General del Proceso, con capacidad probatoria
para demostrar la acreencia a favor del actor y en contra de la demandada; el valor de
la acreencia y la fecha de exigibilidad de cada uno de los conceptos adeudados, lo
que a su vez permite demostrar que también se relnen los requisitos de ser una
obligacién clara, expresa, pero en virtud de la excepcion de prescripcion se debe
verificar si es actualmente exigible de conformidad con lo normado en e inciso
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segundo del articulo 1527 del Cddigo Civil, en consonancia con el articulo 422 del
C.G. del P.

Dispuesto lo anterior se procede a resolver la excepcion de mérito impetrada por la
demandada a través de su apoderado judicial denominada “Prescripcion de la accion
gjecutiva”. Para entrar al analisis de la defensa presentada se encuentra necesario
realizar una serie de precisiones para determinar, si en efecto en el presente asunto
opero el fendbmeno prescriptivo alegado o si por el contrario debe declararse no
probado dicho medio de defensa propuesto.

La prescripcion es definida por el articulo 2512 del Codigo Civil como: “un modo de
adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse
poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto
lapso, y concurriendo los demas requisitos legales. Se prescribe una accion o derecho
cuando se extingue por la prescripcion”

No obstante, el solo transcurso del tiempo no implica el acaecimiento de la
prescripcion, en efecto el articulo 2539 ' ejisdem, sefiala que esa figura, en
tratandose de la prescripcion como medio de extinguir las acciones judiciales, puede
interrumpirse de manera natural o civil; aquella por el hecho de reconocer el deudor la
obligacion, ya expresa, opera tacitamente, esta por la demanda judicial.

Ahora bien, tenemos que el articulo 94 del Cédigo General del Proceso establece que
“La presentacion de la demanda interrumpe el termino para la prescripcion e impide
que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contando a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con la
notificacion al demandado”, debiéndose entonces determinar si dentro del término
legal se produjo la notificacion y por ende la interrupcion de la prescripcion desde la
respectiva presentacion de la demanda.

Conforme a lo indicado, se observa que el mandamiento de pago fue librado el dia 7

1 INTERRUPCION NATURAL Y CIVIL DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA La prescripcion que extingue las acciones
ajenas, puede interrumpirse, ya natural, ya civimente. Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el
deudor la obligacion, ya expresa, ya tacitamente. Se interrumpe civilmente por la demanda judicial; salvo los casos
enumerados en el articulo 2524
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de febrero de 2020, siendo notificado a la parte actora dicho proveido por anotacion
en estado del dia 10 de febrero de 2020, debiéndose proceder a la notificacién de la
parte ejecutada dentro del término de un (1) afo contado desde el dia 11 de febrero
de 2020, dia siguiente a la notificacion a la ejecutante de la orden ejecutiva, situacion
que no se verifica en el presente asunto toda vez que el extremo demandado, a través
de su apoderado judicial, se notifico por conducta concluyente mediante providencia
del 8 de marzo de 2021 (pag. 66), evidenciandose que no se interrumpid la
prescripcion con la presentacion de la demanda, al no haberse notificado dentro del
afio siguiente a la notificacion por estado del auto de apremio al ejecutante, tal como
lo ordena la norma entes citada.

Sin embargo, téngase en cuenta que el Decreto 564 de 2020, emitido por el
Departamento Administrativo de la Funcion Publica, se suspendieron los términos
judiciales de prescripcion y caducidad, desde el 16 de marzo de 2020 y hasta el 30 de
junio, fecha en la cual el Consejo Superior de la Judicatura los reanudd, razén por la
cual dentro del presente asunto luego del computo de términos se analizara la
prescripcion desde la fecha de presentacién de la demanda, es decir, desde el 28 de
enero de 2020.

En cuanto al termino prescriptivo de las acciones ejecutivas el articulo 2536 del
Cadigo Civil indica: “la acciona ejecutiva prescribe por cinco (5 afios) Y la ...”. De lo
que tenemos que conforme a la fecha de vencimiento de las obligaciones contenidas
en el titulo aportado como base de la ejecucion (pag. 6-8), la accidbn cambiaria
prescribia para las obligaciones reclamadas y cuyo vencimiento fue anterior a los
cinco (5) afios anteriores a la presentacion de la demanda, es decir, del 28 de enero
de 2015, por lo que habra de hacerse un analisis minucioso de cuéales son las
obligaciones prescritas dentro de este asunto, cobijando todas las cuotas de
administracion perseguidas por este mecanismo.

Sin embargo, previo al analisis mencionado con anterioridad el Despacho debe
referirse a la oposicion presentada por la parte ejecutante frente a la excepcion
propuesta, lo cual determiné interrupcion de la prescripcion, en ese punto sefial6
que se interrumpid la prescripcion en el momento en que la aqui ejecutada inicio
accion de pago por consignacion contra el aqui demandante en el Juzgado Décimo
Civil Municipal de esta ciudad (fl.21), a fin de pagar el valor por expensas, dado que
reconocio la existencia del vinculo obligacional que tiene para con la propiedad
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horizontal ejecutante.

Ahora, tal y como se evidencia en las pruebas aportadas por el ejecutante, dicho pago
no fue aceptado y se negaron las pretensiones, mediante audiencia del 10 de mayo
de 2019 (fl.21), aunado a que si bien la parte actora sefal6 que el apoderado de la
ejecutada reconoci6 las obligaciones reclamadas, lo cierto es que alli se mencion6
que “.....en segundo orden, siempre se acudio a la administracion hacer los pagos, de
hecho, no se esta alegando las cuotas de administracion, lo que se esta alegando es
el pago de unos intereses que se generaron porque la administracion no quiso
recibirlos pagos de manera documentada en forma personal yo acudia la
administracion en mas de dos oportunidades a tratar de hacer los pagos y la
administracion siempre se nego, con pretexto de la existencia de procesos que
como esta también documentado en el proceso para esas fechas ya no existian”.

Sobre el particular, en sentencia del 12 de febrero de 2018, la Corte Suprema de
Justicia explicé que la interrupcion natural de la prescripcion, tiene que darse por una
conducta inequivoca del deudor, de esas que “encajan sin objecion en aquello que la
doctrina considera el reconocimiento tacito de obligaciones, para lo cual basta ‘que un
hecho del deudor implique inequivocamente la confesion de la existencia del derecho
del acreedor: asi, el pago de una cantidad a cuenta o de los intereses de la deuda, la
solicitud de un plazo, la constitucion de una garantia, las entrevistas preliminares con
el acreedor para tratar del importe de la obligacion, un convenio celebrado entre el

deudor y un tercero con vista al pago del acreedor”.?

Por lo anterior, resulta preciso sefialar que la interrupcion de la prescripcion se puede
dar por razones civiles o naturales. Se interrumpe de manera natural cuando el
deudor reconoce la obligacién ya en forma expresa, ora tacitamente, teniendo
como consecuencia que el término prescriptivo comienza a contarse de nuevo y el
transcurrido con anterioridad al reconocimiento se borra en su totalidad, situacién que
no es dable toda vez que no es preciso establecer que la expresion resaltada por la
parte ejecutante reconozca las obligaciones aqui perseguidas, dado que Unicamente
hace referencia a las alegaciones suscitadas dentro del tramite de pago por
consignacion, por lo tanto, no bastan los argumentos resefiados para tener por
interrumpida la prescripcion de las obligaciones perseguidas dentro del tramite de este
asunto, pues no se aport6 prueba alguna que demuestre el referido reconocimiento o

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia SC130-2018. Radicacion n° 11001-31-03-031-
2002-01133-01 del 12 de febrero de 2018.
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que el pago alli ofrecido fuera por las cuotas aqui reclamadas.

Decantado lo anterior, es preciso realizar el analisis de las obligaciones respecto de
las cuales ha operado el fendémeno prescriptivo, asi:

> Respecto de las cuotas de administracion reconocidas en el numeral 1 del
mandamiento de pago, deberan declararse prescritas las que se reconocieron entre el
31 de diciembre de 2009 y el 31 de diciembre de 2014.

> En cuanto a los valores reconocidos por concepto de capital de retroactivo,
operara para las cuotas cuyo vencimiento fue el 30 de junio de 20212 y 30 de mayo
de 2013.

> En relacion a las cuotas extraordinarias, aplicara para las que se reconocieron
entre el 31 de mayo de 2009 y el 30 de abril de 2010.

> De las sanciones por inasistencia a las asambleas, habra de declararse
respecto de la del 30 de noviembre de 2009, 30 de junio de 2012 y 31 de agosto de
2014,

En esas condiciones, deberad aplicarse el fendmeno prescriptivo respecto de las
obligaciones relacionadas con anterioridad y las cuales tienen fecha de vencimiento
anterior al 28 de enero de 2015, data a partir de la cual se tendran en cuenta las
obligaciones aqui perseguidas.

Por lo expuesto, el Juzgado 52 Civil Municipal de Bogota administrando Justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley;

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar parcialmente prospera la exceptiva denominada “Prescripcion de
la accion ejecutiva” por las razones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: MODIFICAR el mandamiento de pago, asi:

1) $14.389.000, Por concepto de capital de las cuotas de administracion,
conforme se relaciona a continuacion:

| Fecha cuota | Fecha | Valor | Fecha cuota | Fecha | valor
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admon. vencimiento admon. vencimiento
01/01/2015 31/01/2015 $206.000 01/07/2017 31/07/2017 $244.000
01/02/2015 28/01/2015 $206.000 01/08/2017 31/08/2017 $244.000
01/03/2015 31/03/2015 $206.000 01/09/2017 30/09/2017 $244.000
01/04/2015 30/04/2015 $211.000 01/10/2017 31/10/2017 $244.000
01/05/2015 31/05/2015 $211.000 01/11/2017 30/11/2017 $244.000
01/06/2015 30/06/2015 $211.000 01/12/2017 31/12/2017 $244.000
01/07/2015 31/07/2015 $211.000 01/01/2018 31/01/2018 $254.000
01/08/2015 31/08/2015 $211.000 01/02/2018 28/01/2018 $254.000
01/09/2015 30/09/2015 $211.000 01/03/2018 31/03/2018 $254.000
01/10/2015 31/10/2015 $211.000 01/04/2018 30/04/2018 $254.000
01/11/2015 30/11/2015 $211.000 01/05/2018 31/05/2018 $254.000
01/12/2015 31/12/2015 $211.000 01/06/2018 30/06/2018 $254.000
01/01/2016 31/01/2016 $228.000 01/07/2018 31/07/2018 $254.000
01/02/2016 28/01/2016 $228.000 01/08/2018 31/08/2018 $254.000
01/03/2016 31/03/2016 $228.000 01/09/2018 30/09/2018 $254.000
01/04/2016 30/04/2016 $228.000 01/10/2018 31/10/2018 $254.000
01/05/2016 31/05/2016 $228.000 01/11/2018 30/11/2018 $254.000
01/06/2016 30/06/2016 $228.000 01/12/2018 31/12/2018 $254.000
01/07/2016 31/07/2016 $228.000 01/01/2019 31/01/2019 $262.000
01/08/2016 31/08/2016 $228.000 01/02/2019 28/01/2019 $262.000
01/09/2016 30/09/2016 $228.000 01/03/2019 31/03/2019 $262.000
01/10/2016 31/10/2016 $228.000 01/04/2019 30/04/2019 $262.000
01/11/2016 30/11/2016 $228.000 01/05/2019 31/05/2019 $264.000
01/12/2016 31/12/2016 $228.000 01/06/2019 30/06/2019 $264.000
01/01/2017 31/01/2017 $244.000 01/07/2019 31/07/2019 $264.000
01/02/2017 28/01/2017 $244.000 01/08/2019 31/08/2019 $264.000
01/03/2017 31/03/2017 $244.000 01/09/2019 30/09/2019 $264.000
01/04/2017 30/04/2017 $244.000 01/10/2019 31/10/2019 $264.000
01/05/2017 31/05/2017 $244.000 01/11/2019 30/11/2019 $264.000
01/06/2017 30/06/2017 $244.000 01/12/2019 31/12/2019 $264.000
TOTAL $14.389.000

2) $22.600, por concepto de capital de retroactivo, conforme

continuacion:

se relaciona a

Fecha Fecha vencimiento Valor
01/04/2015 30/04/2015 $15.000
01/05/2019 31/05/2019 $7.600

TOTAL $22.600

3) $4.802.000, por concepto de capital de las cuotas extraordinarias de
administracién, conforme se relaciona a continuacion:

| Fecha cuota admén.

| Fecha vencimiento

Valor
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01/06/2019 30/06/2019 $686.000
01/07/2019 31/07/2019 $686.000
01/08/2019 31/08/2019 $686.000
01/09/2019 30/09/2019 $686.000
01/10/2019 31/10/2019 $686.000
01/11/2019 30/11/2019 $686.000
01/12/2019 31/12/2019 $686.000
TOTAL $4.802.000

4) $100.000, por concepto de sancion por inasistencia de asamblea del 1° de julio
de 2015, con fecha de vencimiento del 31 de julio de 2015.

TERCERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion, tal y como se dispuso en el
numeral que antecede.

CUARTO: Ordenar el avallio y remate de los bienes que se lleguen a embargar y
secuestrar.

QUINTO: Practiquese la liquidacién del crédito como lo dispone el articulo. 446 del
C.G.P.

SEXTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Incliyase dentro de la liquidacion la
suma de $780.000,00 por concepto de agencias en derecho.

SEPTMO: Remitase el expediente de la referencia a los juzgados de Ejecucion Civiles
Municipales de Bogota, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

DIANA NICOLLE PALACIOS SANTOS
Juez
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