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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Restitucion de inmueble arrendado.
Demandante: | Milciades Edmundo Diaz
Colmenares.

Demandados: |Jhon Alexander Alvarez Herrera,
Billy Benjamin Jiménez Yanez y
Rosmira del Socorro Botero Alzate.
Radicado: No. 11001 40 03 022 2021 00371 00
Decision: Sentencia.

1. ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del proceso de
restitucion de inmueble arrendado, de conformidad con los

siguientes:

2. ANTECEDENTES

El sehor MILCIADES EDMUNDO DiAZ COLMENARES, actuando
por intermedio de apoderado judicial, demandé a JHON
ALEXANDER ALVAREZ HERRERA, BILLY BENJAMIN JIMENEZ
YANEZ y ROSMIRA DEL SOCORRO BOTERO ALZATE, para que
se declare la terminacion del contrato de arrendamiento
suscrito el 23 de octubre de 2017, respecto del inmueble
ubicado en la Calle 65 N° 16 - 76 de la ciudad de Bogota D.C.,
por mora en el saldo del pago de los canones de arrendamiento
desde el mes de febrero de 2020. Como consecuencia de ello,

solicit6é se ordene al demandado la restitucion del bien.

Mediante proveido de 8 de julio de 2021, se admitio la
demanda, ordenandose la notificacion a la pasiva, la cual se

surti6 de conformidad con lo previsto en el Decreto 806 de



2020, quienes, dentro de la oportunidad legal, evidenciaron una

conducta silente.

En providencia del 13 de octubre de 2021, se tuvo en cuenta
que, de conformidad con lo informado por la parte actora, el dia
28 de septiembre de 2021, se realizo la entrega voluntaria del
inmueble objeto del presente proceso, asi mismo, se requirio a
la actora para que informe si pese a la entrega del predio,
deseaba que se continue con el presente tramite y en qué

aspecto en especifico, ante lo cual guardoé silencio.

Luego, es procedente proferir sentencia, previas las siguientes,

3. CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales no merecen reparo alguno por
reunirse a cabalidad, advirtiendo que en este despacho recae la
competencia del asunto sometido a litigio, la demanda satisfizo
los requisitos formales necesarios para predicar su idoneidad,
las partes ostentan capacidad para comparecer al proceso y no

se observa vicio que invalide lo actuado.

2. Es sabido que la accion de restitucion de inmuebles dados en
arrendamiento, consagrada en el articulo 384 del Codigo
General del Proceso, es aquella que el legislador ha otorgado al
arrendador para exigir del arrendatario el reintegro del bien
dado en alquiler, accion que debe fundarse UuUnica y
exclusivamente en las causales expresamente previstas en la ley
o en las causales convenidas por las partes en el respectivo

contrato.

3. En el caso bajo estudio, esta demostrado que entre
MILCIADES EDMUNDO DiAz COLMENARES, en calidad de
arrendador y JHON ALEXANDER ALVAREZ HERRERA, BILLY
BENJAMIN JIMENEZ YANEZ y ROSMIRA DEL SOCORRO
BOTERO ALZATE, en calidad de arrendatarios, se celebro
contrato de arrendamiento el 23 de octubre de 2017, respecto
del inmueble ubicado en la Calle 65 N° 16 — 76 de la ciudad de

Bogota D.C.; ademas, no fue tachado, ni objetado de falso, por



lo cual se convirtié en plana prueba y con éste se demuestra la
relacion juridica surgida entre las partes, la legitimacion que
les asiste en el presente asunto y las obligaciones reciprocas
como la de conceder el uso y goce de una cosa (arrendador) y la

de pagar por ese goce o servicio (arrendatario).

La causal de terminacion del contrato invocada por la parte
demandante se fundo en la mora en el pago del saldo de los
canones de arrendamiento desde el mes de febrero de 2020 a la
fecha de presentacion de la demanda (abril de 2021), inclusive,
causal que se encuentra contenida en la clausula octava del
convenio y que no fue controvertida por la parte demandada,
quien se notifico de conformidad con lo previsto en el Decreto
806 de 2020 y dentro del término legal no propuso ningun

medio exceptivo.

Asi las cosas, como quiera que no hubo oposicién a la presente
accion, se procedera a dar aplicaciéon a lo previsto en el
numeral 3° del articulo 384 del Codigo General del Proceso, en
el sentido de acoger las suplicas de la demanda, ordenando la

restitucion del bien antes mencionado.

En mérito de 1lo expuesto, el Juzgado Veintidos Civil
Municipal de Oralidad de Bogota, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia, y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento
celebrado entre MILCIADES EDMUNDO DiAZ COLMENARES y
JHON ALEXANDER ALVAREZ HERRERA, BILLY BENJAMIN
JIMENEZ YANEZ y ROSMIRA DEL SOCORRO BOTERO
ALZATE, el 23 de octubre de 2017, respecto del inmueble
ubicado en la Calle 65 N° 16 - 76 de la ciudad de Bogota D.C.,
por mora en el pago de los canones de arrendamiento, conforme

a lo dicho

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada a favor

de la actora. Por secretaria, practiquese su liquidacién e



incluyase la suma de $2.300.000,00, por concepto de agencias

en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BRAYAN CASTRO RENDON
JUEZ

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

El auto que antecede se notifica en la fecha
por anotaciéon en ESTADOS N° 038.

Bogota, 18 de marzo de 2022. Fijado a las
8:00 a.m.
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