JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 15 de octubre de 2021

Ref: Exp. No. 1100140030-022-2018-00574-00

En uso de la facultad prevista en el numeral 2° del articulo 278
del Codigo General del Proceso y en virtud a que no existen
pruebas por practicar, ya que las reclamadas por los
intervinientes son solo documentales, se procede a dictar
sentencia anticipada dentro del proceso ejecutivo promovido
por Banco Caja Social contra Victoriano Orozco Lopez.

ANTECEDENTES

1. El promotor de la demanda entablo la referida accion para
obtener el recaudo del por 7 cuotas de capital por valor de
$4°310.356,13 incorporado en el pagaré aportado, junto con
los intereses moratorios sobre cada cuota. Asi mismo, la suma
de $17°359.643,87 por concepto de capital insoluto junto con
los intereses moratorios a partir del 3 de mayo de 2018.

2. El 3 de mayo de 2018 se radico la demanda. El 31 de mayo
de 2018 el juzgado libr6 mandamiento de pago, el que fue
notificado por estado el 1 de junio del mismo ano, a la parte
demandante.

3. E1 26 de abril de 2021 el demandado Victoriano Orozco
Lopez se notifico a través de curador ad, quien propuso como
medio de exceptivo de defensa la “prescripcion de la accion”, la
cual fundamenta en que no se tiene conocimiento acerca de la
fecha en la cual se hizo uso de la clausula aceleratoria. Refirio
que el mandamiento de pago se libr6é en fecha 31 de mayo de
2018 por lo cual tenia un ano para notificar, en aras de dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 94 del CGP, pero esto
ocurrio solamente hasta abril de 2021 por lo cual no opero la



interrupcion de la prescripcion, encontrandose prescritas las
cuotas 11,12,13,14,15,16y 17.

Mediante auto del 18 de agosto del 2021 se corrio6 traslado de
las excepciones de meérito, las que descorrié la parte actora
dentro del término concedido para ello.

4. Agotadas las etapas previstas para el presente asunto y al
no encontrar pruebas pendientes por practicar, se procede a
dictar la correspondiente decision.

CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos necesarios para la normal
configuracion y tramite de la litis, cuales son capacidad de las
partes, demanda en forma y competencia del juzgado, militan
en autos y no se observa causal de nulidad alguna con entidad
suficiente para invalidar lo hasta aqui actuado.

2. En el presente asunto, el problema juridico a resolver
consiste en determinar si la excepcion de meérito propuesta
“prescripcion de la acciéon” tiene la virtualidad de enervar el
ejercicio de la accion cambiaria.

3. El pagaré que se adoso a la demanda reune los requisitos
previstos en los articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio,
porque contiene una promesa incondicional de pagar (a la
orden) una suma de dinero.

En efecto, obra el pagaré No.220003843642, por 7 cuotas de
capital desde el 29 de octubre de 2017 hasta el 29 de abril de
2018 por valor de $4’310.356,13 incorporado en el pagaré
aportado, junto con los intereses moratorios sobre cada cuota.
Asimismo, la suma de $17’359.643,87 por concepto de capital
insoluto junto con los intereses moratorios a partir del 3 de
mayo de 2018 (fecha de presentacion de la demanda).

El mentado documento cumple con los requisitos exigidos por
los articulos 422 siguientes del CGP y los previstos en los
articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio, porque contiene
la promesa incondicional de pagar una suma de dinero al



Banco Caja Social suscrita por Victoriano Orozco Lopez junto
con su respectiva carta de instrucciones.

4. De conformidad con el articulo 789 del Codigo de Comercio,
la prescripcion de la accion cambiaria directa, en este caso del
pagaré, ocurre en el lapso de tres anos contados a partir del
dia del vencimiento. Sin embargo, tal fenémeno, puede
interrumpirse, en la forma prevista por el articulo 2539 del
Codigo Civil, esto es, de manera natural o civilmente. La
primera, por el hecho de reconocer el deudor la obligacion, ya
expresa, ya tacitamente. La segunda, por la demanda
judicial.

No obstante, debe advertirse que la simple presentacion de la
demanda en orden a reclamar el derecho que no ha sido
satisfecho por el ejecutado, no tiene por si sola el alcance de
interrumpir el término de prescripcion, puesto que para ello es
necesario dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 94 del CGP.

En otras palabras, la orden de apremio se debe comunicar al
extremo pasivo dentro del ano siguiente a la notificacion de
esas providencias al demandante por estado, de suerte que
pasado este término la interrupcion solo se aplicara cuando se
notifique definitivamente al ejecutado.

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacion Civil ha puntualizado que tratandose de obligaciones
cuyo vencimiento se pacto por cuotas, el término prescriptivo
comienza a computarse a partir de la causacion de cada una
de ellas, pues obvio resulta que tal es el momento en que se
hacen exigibles

De igual forma, se debe considerar que debido a la actual
contingencia que atraviesa el pais con ocasion del Coronavirus
COVID-19, en el articulo 1° del Decreto Legislativo 564 de 2020
proferido por el Ministerio de Justicia y el Derecho se dispuso
que los términos de prescripcion y de caducidad previstos en
cualquier norma sustancial o procesal para derechos,
acciones, sean de meses o0 anos, se suspendieron desde el 16
marzo 2020 hasta el 1° de julio de 2020, dia que el Consejo



Superior de la Judicatura estableci6 la reanudacion de los
términos judiciales, mediante Acuerdo PCSJA20-11567 de 5
de junio de 2020.

En dicha normatividad se dispuso que el “conteo los términos
prescripcion y caducidad se reanudara a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que cese la suspensidén términos
judiciales ordenada por Consejo Superior de la Judicatura” y si
“el plazo que restaba para interrumpir prescripcion o inoperante
la caducidad era inferior a treinta (30) dias, interesado tendra
un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la
suspension, para realizar oportunamente la actuacion
correspondiente”.

En el sub-examine se tiene que el libelo fue presentado
el 3 de mayo de 2018, el mandamiento ejecutivo se libro el
31 de mayo del mismo ano, notificado al ejecutante por estado
del 1 de junio de aquella anualidad, en la mencionada
providencia se libro por los siguientes conceptos:

7 cuotas de capital vencidas desde el 29 de octubre de 2017
hasta el 29 de abril de 2018 por valor de $4°310.356,13, por lo
que la accion cambiaria prescribiria al cabo de 3 anos en su
orden el mismo dia y mes del ano 2017 y
2018 respectivamente, como se muestra en el siguiente

cuadro.
No. Vencimiento |Fecha de
Cuota Valor Cuota Cuota Prescripcion normal
11 $ 833.000,00| 29/10/2017 29/10/2020
12 $ 833.000,00| 29/11/2017 29/11/2020
13 $ 833.000,00| 29/12/2017 29/12/2020
14 $ 833.000,00| 29/01/2018 29/01/2021
15 $ 320.192,66| 28/02/2018 28/02/2021
16 $ 326.082,60| 29/03/2018 29/03/2021
17 $ 332.080,87| 29/04/2018 29/04/2021
$ 4.310.356,13

Adicionalmente, se libro mandamiento por el capital insoluto
por la suma de $17°359.643,87, donde la parte demandante
hizo uso de la clausula aceleratoria a partir de la presentacion



de la demanda — como quedo plasmado en la subsanacion-,
esto es, partir del 3 de mayo de 2018, por lo que la accion
cambiaria prescribiria al cabo de 3 anos en su orden el mismo
dia y mes del ano 2021, como se muestra en el siguiente
cuadro

Valor capital |Fecha uso clausula |Fecha de
acelerado aceleratoria Prescripcion normal

$ 17.359.643,87 03/05/2018 03/05/2021

En efecto, notese que el extremo pasivo (curador ad-litem de
Victoriano Orozco Lopez) se notifico en fecha 26 de abril de
2021, por lo cual aunque el fendmeno extintivo no se
interrumpio con la presentacion de la demanda, lo cierto es
que si se efectuo con la notificacion del ejecutado, por eso es
evidente que frente al capital acelerado la excepcion de
prescripcion no esta llamada a prosperar.

Ahora bien, con respecto a las cuotas vencidas, para realizar
el calculo del lapso trienal debera descontarse la suspension
de términos con ocasion de la contingencia por el COVID-19
comprendido desde el 16 marzo 2020 hasta el 1° de julio de
2020 por un periodo de 3 meses y 14 dias.

Conforme lo anterior, el periodo trienal de las cuotas vencidas
se suscito de la siguiente manera:

Fecha de Fecha de Prescripcion
No. Vencimiento |Prescripcion Final (sumando los 3
Cuota| Valor Cuota |Cuota normal meses y 14 dias)
11 $ 833.000,00| 29/10/2017 29/10/2020 12/02/2021
12 $ 833.000,00| 29/11/2017 29/11/2020 15/03/2021
13 $ 833.000,00| 29/12/2017 29/12/2020 12/04/2021
14 $ 833.000,00| 29/01/2018 29/01/2021 12/05/2021
15 $ 320.192,66| 28/02/2018 28/02/2021 11/06/2021
16 $ 326.082,60| 29/03/2018 29/03/2021 13/07/2021
17 $ 332.080,87| 29/04/2018 29/04/2021 12/08/2021
$ 4.310.356,13

Entonces, como el extremo pasivo (curador ad-litem de
Victoriano Orozco Lopez) se notifico en fecha 26 de abril de




2021, se deduce que aunque el fenomeno extintivo no se
interrumpio con la presentacion de la demanda, lo cierto es
que si se efectuo con la notificacion del ejecutado, por tanto,
Unicamente opero la prescripcion respecto de las cuotas de
capital vencidas no. 11, 12 y 13.

Con relacion a las cuotas de capital vencidas no. 14, 15, 16,
17 y el capital acelerado no ocurrio la prescripcion, por ende,
ese medio exceptivo no esta llamada a prosperar.

En conclusion, es evidente que la excepcion de meérito
denominada “prescripcion de la accion”, se encuentra
destinada a prosperar en forma parcial respecto a las cuotas
de capital vencidas no. 11, 12 y 13, por lo que se ordenara
seguir adelante con la ejecucion de la obligacion respecto de
las restantes y el capital acelerado, con todas sus secuelas.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veintidés Civil Municipal
de Bogota D.C., administrando justicia en el nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar probada en forma parcial la excepcion de
mérito denominada “prescripcion de la accién” respecto a las
cuotas de capital vencidas no. 11, 12 y 13 causadas entre
el 29 de octubre al 29 de diciembre de 2017 por un valor
total de $2.499.000.00.

Respecto a las cuotas de capital vencidas no. 14, 15, 16, 17
y el capital acelerado ese medio exceptivo se declara
infundado.

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena seguir adelante con la
ejecucion frente a las cuotas de capital vencidas no. 14, 15,
16, 17, causadas entre el 29 de enero al 29 de abril de 2018
y el capital acelerado conforme se indico en el mandamiento
de pago con todas sus secuelas.

TERCERO. Practiquese la liquidacion del crédito en la forma
prevista en el articulo 446 del CGP.



CUARTO. Decrétese el remate, previo avaluo de los bienes que
se hubieren embargado y secuestrado y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

QUINTO. Condenar en costas a la parte demandada. Por
secretaria liquidense 'y establézcase la suma de
$1.540.000.00, por concepto de agencias en derecho.

Notifiquese
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 149 fijado hoy 19 de octubre de 2021 a la hora de las

08:00 AM.

David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
Secretario
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